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Monografiyada dillarin qohumlugunun asas meyarlari
miidyyanlasdirilmis vo bu baximdan Altay dillori miiqayisali
yolla tadqiq edilmisdir. Tadqiqat isinda Altay dil ailasina
daxil olan dillorin qohumlugunu siibut etmaya imkan veran
uygunluqlar askar edilmis vo Kkonkret faktlarla izah
olunmusdur. Eyni zamanda bu dillarin gohumluq daracasi
miioyyonlasdirilmisdir.

Monoqgrafiya filolog-dilgilor, aspirantlar va ali
moktablarin filologiya fakiiltosinin talaboalori ii¢ciin nazordo
tutulmusdur.



GIRIS

Dunyada mévcud olan minlarle dilin daha darindan,
sistemli gokilds tadqgigata calb olunub Oyranilmasi lcln
dinya dillarinin tasnif edilmasinin mustasna shamiyyati
vardir. Cunki mauxtalif dillar tasnif edilerken onlarin
quruluslar arasinda elmi migayisalar aparilir, ayri-ayri dillar
Ucln saciyyavi olan muiayyan salamat va xususiyyatlar
umumilasdirilir va belslikla, dillarin misyyan sistem saklinda
oyranilmasi U¢ln sarait yaranir.

Dilcilikda diinya dillari mixtslif baximdan—gohumluga
(genealoji tasnifat), araziya (areal tosnifat), funksiyaya
(funksional tasnifat), fonetik sistemina va ligat tarkibina,
grammatik qurulusuna (morfoloji tesnifat) ve s. géra tasnif
edilmisdir. Bunlar muisayyan marhalalards asas tasnifat
prinsiplari olsalar da, dillerin sistem soaklinda 6yranilmasi
dcun shamiyyatli rol oynaya bilmamislar. Hal-hazirda hala
ki, bu toesnifatlardan yalniz ikisi-morfoloji va genealoji
tosnifat dunya dilgilarinin aksariyysti tarsafindan magbul
hesab edilerak inkisaf etdirilmisdir.

Malumdur ki, morfoloji tasnifat dillarin grammatik
qurulusuna asaslanir. Dilin  morfoloji saviyyasi digar
soviyyalare nisbatan daha dayanigli oldugundan dinya
dillarinin morfoloji tasnifati bir ¢ox tadqgigatcilar terafindan
dagiq bdlgu kimi giymatlandirilmisdir. Lakin UGmumilikda
dilcilik tarixinda dillarin morfoloji tasnifatina dair yekdil fikir
olmamisdir. Ayri-ayri tadgigatcilar (A.Slegel, H.Steyntal,
V.Humboldt, E.Sepir, C.Qrinberq) terafindan morfoloji
tasnifatin tokmillasdiriimasina gostarilan soylara
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baxmayaraq, bu bdlginin noégsanlari hals de aradan
galxmamisdir.

Morfoloji tasnifat, dillarin qrammatik qurulusunun
migayisali sakilda Oyranilmasi, muxtalif dillarin strukturlar
arasindaki oxsar va farqli cahatlarin miayyanlasdiriimasi va
gruplasdiriimasi basqga bir bdlgiinin — genealoji tasnifatin
suratli inkisafina tekan verdi.

Malumdur ki, muoasir diller uzun inkisaf yolunun—
inteqrasiya va diferensiasiyanin naticasidir. Buna goéra da
onlarin bir-birine gohumlugunu miayysn etmak dilgilik elmi
dcun kifayat qgader vacib masalalardandir. Dillerin
moansayine ve qgohumluguna go6ra tasnif edilmasina
(genealoji tasnifata) bir gader avvalden baslanilsa da, XIX
asrin avvallarinda yaranmis va dilgilik tarixinde boyuk hadisa
hesab olunan muqayisali tarixi metod dunya dillarinin
genealoji tasnifatina asasli elmi zamin yaratdi.

Dunya dillarinin elmi tasnifina (ham morfoloji, ham da
genealoji) Avropada baslaniimisdir. Bu, o dovr idi ki, Qarb
asrlar boyu $Sargdan dyrandiyini inkar edir, ilk sivilizasiyanin
ve butlin elmlarin mahz Avropada yarandigi iddia edirdi.
Tabii ki, diger sahalar kimi, ideologiya ile six bagli olan
dilcilik elmi da avropasentrizmin tasirinden yaxa qurtara
bilmazdi. Mahz bu tasirin naticasi idi ki, dinya dillori
morfoloji baximdan tasnif edilarkan flektiv dillarden basga
digar dillarin (xususile iltisagi dillarin) mdvgeyi arxa plana
kecirilmis, onlarin grammatik qurulusundan 6tari danisiimis
(yalniz migayise zamani ehtiyac duyuldugda), avezinda
flektiv dillar «mikammal», «kamil» (V.Humboldt), «inkisafin
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yuksak pillasi» (A.Sleyxer) kimi madh olunmusdu. Hatta
H.Steyntal iltisaqi dillerda (Ural-Altay  dillerinda)
movcudlugunu goruyub saxlayaraq demir ganuna c¢evrilmis
ahang ganununu «Ural-Altay xalglarinin fikri va zehni
tonballiyinin» [4,34] naticesi kimi tehgiramiz formada
dayarlendirmisdi.

Genealoji bélgida ds birtarafli moévge 6zinu bariz
suratde gostarir. Tutarl dalillare asaslanmayan ciizi ve oOtari
oxsarlglar, basit etimoloji izahlar, sistem toskil etmayan
ganunauygunluglar asasinda flektiv dillarin (eyni zamanda
dunya dillarinin, demak olar ki, yarisini) 6zinds birlasdiran
dil ailesini (hind-Avropa dil ailasi) yaradan, har vachla onun
sorhadini genislandiran va sifrasi acildigca bir gadim dili
buraxib, digarini 6z acdad dili, yaxud onun varisi elan edan
hind-avropasunaslar digar dillarin gohumlugu masalasinda
migayisali-tarixi metodun butlin talablerini tetbiq etmayin
vacibliyini israr etmiglar. O talabler ki, yalniz hind-Avropa
dillarina tatbiq edilanda 6zinu dogruldur va yalniz bu dillarin
gohum olmasini stbut etmak ugln segilmisdir. Marhum
turkolog A.Mammadovun geyd etdiyi kimi, «... Linqgvistik
tasvirlarin séykandiyi snanavi anlayislar sistemi bilavasite
Avropa dillarinin (xtsusan flektiv-sintetik dillarin) alamatlari
asasinda formalasmis, dilin tarixini xalgin tarixi ile slagada
dyronmaya cagiran tarixi dilicilik iss Avropa ve Asiyanin
gadim madani markazlarinin sksariyystinda hind-Avropa
dillarinds danisan xalglari «maskunlasdirmislar»» [13, 5].

iItisaqi dillarin (s6hbat tiirk, mongol, tunqus-mancur
dillerinden gedir) gohumlugu ve onlarin Altay dil ailasi
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deyilan diinyanin an boytk dil ailslarindan birinda birlagsmasi
masalasi da hind-avropasinaslarin ve hind-avropastnas
kimi dusinan bazi altaystinaslarin (sslinda onlar tadqiq
etdiklari dillera Umumaltay konteksindan yanasa bilmamis
ve onlar tacrid olunmus diller kimi gabul etmislar)
«qisganchgi» naticaesinda 6z hallini tam tapa bilmamisdir.
Els buna gora da XVIII asrin avvallarindan irali surtlmuis
Altay dillerinin  gohumlugu nazariyyasi (altaystnasliq
nazariyyasi) hala da mubahisali olaraq galir.

Yarandigi gindan (ilkin dovrlari ¢ixmaq sertila)
altaystunasliq  nazariyyasi  muqayisali  dilgilikde  va
turkologiyada birmanali garsilanmamisdir. Hal-hazirda da
bu nazariyyaya iki baxis mdvcuddur: pozitiv va skeptik.
Pozitiv modvqgeli altaysiunaslar gostarirlor ki, Altay dillori
(Koreya va yapon dillari da buraya daxil edilir) arasindaki
maddi, tipoloji yaxinliq onlarin genetik gohumlugundan irali
galir. Tarixin muayyan bir dovrinda (mutexassislarin
fikrinca, bu dovr an azi iki min il bundan svvala aid
olmalidir) ulu Altay dili movcud olmusdur. Sonraki inkisaf va
parcalanma naticasinda hamin ulu dil muasir Altay dillarina
bolinmusdir. Lakin sonralar da bu dillar bir-birinden tacrid
olunmus sakilde yasamamis, uzun muddst qarsiligh
alagada olmuslar. Altay dillarinin gohumluguna ve ulu Altay
dilinin mévcudluguna sibha ile yanasanlar isa (skeptikler,
bazan onlara neoaltaysinaslar da deyirlar) bu uygunlugu
sadaca olaraq tipoloji uygunlug hesab edirloer. Onlar stbut
etmaya calisirlar ki, sturuktur cahatdan bir sira uygunluglari
olan bu dillar eyni inkisaf yolu ke¢cmislar va guclu garsiligh
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alagalar naticesinda  bir-birilarine  haddindan  artiq
yaxinlasmiglar. Musahida olunan maddi yaxinlig da bunun
naticasidir.

Pozitiv altaystinaslarin an gorkamli nimayandalori
N.N.Poppe, B.Y.Vladimirsov, Y.D.Polivanov, Q.i.Ramstedt
olmuslar. Onlar nainki altaystnasliq nazariyyasini inkisaf
etdirmis, hatta inandirici va ugurlu tadgigatlarla onun
sorhadlarini genislandirmisdirlar.

Altay dillarinin gohum olmasi fikrinin tarafdarlari indi
do coxluq taskil edirlar. Buraya gorkamli tiurkologlar,
mongol-sunaslar va tunqus-mancurstinaslar (Q.Vinkler,
P.Aalto, V.I.Sinsius, O.P.Sunik, I.V.Kormusin, A.N.Kononov,
N.A.Baskakov, V.D.Kolesnikova, K.Kenesbayev,
S.C.Nominxanov, D.i.Nasilov, A.P.Dulzon, E.A.Makayev,
N.A.Siramyatnikov, S.A.Starostin va s.) daxildirlar.

Altaystnaslig nazariyyasine skeptik mdovgedan
yanasanlarin an godrkamli nimayandasi ise polyak dilgisi
V.Kotvi¢ hesab olunur. V.Kotvi¢ Altay dillarini muqgayisaya
calb edarak onlarin genetik cahatdan gohum deyil, tipoloji
cahatdan uygun olmasi fikrini irali surmusdur. V.Kotvigdan
sonra bir sira dilgilar onun galdiyi natics ile razilasaraq Altay
dillarini gohum hesab edanlari tangid etmislar. Hamin dilgilar
sirasina A.Serbak, C.Klouson, G.Dorfer, L.Ligeti,
Q.Sanjeyev va basqalari daxildirlar. ©vvalcadan geyd edak
ki, skeptik altaysinaslar Altay dillarinin gohumlugunu inkar
edarkan asasen bu dillarin leksik  saviyyasindaki
uygunsuzlug moévgeyindan ¢ixis edirlar.



Hal-hazirda Altay dillarinin  gohumlugunu qgabul
edanlarla etmayanlar arasindaki nisbat alli-alliyadir.

Azarbaycan dilgiliyinda Altay dillarinin - garsihigli
minasibatine bazi dilgilar (D.Abdullayev, F.Zeynalov,
A.Axundov, A.Qurbanov, T.Haciyev, A.Mammadov,
F.Calilov, B.Xalilov va s.) misyyan magamlarda toxunsalar
da, onlarin tedgigatlari monografik saciyye dasimadigindan
dilciliyimizda bu sahs ile bagl xususi tedgigata ehtiyac
duyulurdu. Monografiya 6lkamizda altaystinasliga hasr
olunmus ilk mustaqil tedgiqgat isi oldugundan, tabii ki, burada
miayyan qusarlar da movcud ola bilar. Bununla bagl taklif
va raylarini musllife gondaracak oxuculara avvalcadan
minnatdarligimizi bildirirk.

Unvan: AZ 1143, Baki, H.Cavid prospekti 31, V
marteba, AMEA Nasimi adina Dilcilik institutu
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DILCILIKDS DILLSRIN TOSNIiFi PRINSIPLBRI V&
ALTAY DILL®SRI

Dunya dillari gruplasdirilib tasnif olunarkan onlarin
miayyan alamatlari — yaranmasi, yayilmasi, inkisaf etmasi,
istifade olunmasi, mansa Umumiliyi, adabi saviyyasi,
grammatik uygunlugu va s. kimi cahatlari nazara alinir. Bela
alamatlar, saciyyavi cahatlar dillarin tasnifi prinsiplarini
yaradir [10, 15].

1.1. Morfoloji tesnifat va Altay dillarinin
grammatik qurulusu

Dilcilik tarixinda an genis yayllmis tasnifatlardan biri
morfoloji tasnifatdir. Bu tasnifatin bir ¢cox catismazliglarina
baxmayaraq, muxtalif dillarin morfoloji strukrturundaki
xususiyystleri izah etmays imkan verir. Eyni zamanda
dillerin morfoloji qurulusuna asaslanan bu tasnifatin genis
yayllmasinin asas sababi odur ki, dilin morfoloji saviyyasi
digar saviyyalara nisbaton daha sabitdir, onun dayisikliya
ugramasli Uc¢ln uzun zaman talseb olunur ve buna goéra da
dillarin asanligla gruplasdiriimasina imkan yaradir. Morfoloji
tosnifatin asasinda sozlari tagkil edan morfemlar (kdk ve
sokilci) va onlarin bir-biri ila birlasmasinin xususiyyatlari,
garstligh munasibatlari durur.

Hal-hazirda nazari dilgilikle masgul olan aksar
tadqgigatcilar dinya dillarinin ananavi olaraq (hale XIX asrda



V. Humboldt va A. Slegel tarafindan irali stirtlmis morfoloji
tosnifata asasan) doérd tipa bélinmasini gabul edirlar:

1. Kok va ya amorf dillar (Cin, Tibet, Birma dillari);

2. inkorporlasan dillar (gukot-kamcatka dillari va s.);

3. Flektiv dillar (hind-Avropa dillari, sami dillari va s.)

4. iltisaqi dillar (Ural-Altay dillari, bantu dili va s.)

Altay dillarinin (xtisusan turk dillarinin) strukturuna ilk
elmi baxis uzag kecmisdan baslanmisdir. Hala XI asrda
mashur turkolog Mahmud Qasgarli «Divani lugat-it-tlrk»
asarinda turk dillarinin arazi bdélglsina asasan tasnifatini
vermigdir. O, saf olan va saf olmayan diller adi altinda turk
dillarini iki boyuk qrupa ayirir [Bax: 11, 57]. Burada mansa
etibari ile temiz turklarin va sonradan tiurklesan xalglarin dili
nazarda tutulur. Birinciya oguz, qipcaq, baskurt va s. dillar,
ikinciya isa xicay va s. kimi sonradan turklesan dillar aid
edilir. M. Qasgarl turk dillerini fonetik va morfoloji
alamatlorine gora da toasnif etmisdir. Darin lingvistik
tohlillarla zangin olan bu asarda musallif turk dillarinin
garsihgh muqayisasini aparmis, onlari yarandigl mansaya
gora da gruplasdirmagin vacibliyini geyd etmisdir [Bax: 11,
57].

Dunya dillerinin morfoloji strukturuna asasen tasnif
edilmasina ilk cahd gostaran gorkamli alman filoloqu Fridrix
Slegel «Hindlilarin dili vo mdudrikliyi hagqinda» asarinda
batin dunya dillarini iki yera bolmisdur: «sakligilesan dillar»
(flektiv olmayan dillar anlaminda) ve flektiv dillar. F.Slegel
flektiv dillara hind-Avropa ve sami dillarini, sakilgilasan
dilleara isa yerda qalan digar dillari aid etmisdir [154].
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Tadqgiqatct bdlgusinda flektiv dillarin sarhadini nisbatan
dagiq muayyan eda bilsa da, morfoloji qurulusuna gora bir-
birindan kaskin suratda farglenan dilleri (iltisaqgi, amorf va s.
tiplari nazera almadan) eyni qrupda Dbirlesdirarak
tasnifatinda boylk qusura yol vermisdir. Bu fakt onun ya
hamin dillar hagginda, Umumiyyatla, malumatinin olmamasi,
ya da botin diqgstini flektiv dillari digar dillerdan
farglendirarak hamin dillarin grammatik qurulusunu izah
etmays yonaltmasi ila izah etmak olar. Cunki flektiv olmayan
diller arasinda sakilgilesma daha c¢ox iltisaqi dillera (o
cumladan Altay dillarina) xas olan morfoloji slamatdir. Buna
gore da sakilci morfemlarin, demak olar ki, tasaduf
edilmadiyi Cin dili ile Altay dillarinin bir grupda birlesdirilmasi
yanlisligdan basga bir sey deyildir.

Fridrix Slegeldan sonra Avqust Slegel «Provansal dili
vo adabiyyatt haqqinda geydlar» asarinde qardasinin
toqdim etdiyi bolgiys 6z slavalarini etmisdir. A. Slegelin
tasnifatindaki asas farq budur ki, o, G¢tinct dil tipinin («izola
olunmus» dillarin) mévcud oldugunu gostarmisdir. Digar
torafdan, A. Slegel asas diqgati s6zdayisdirici sakilgilora
deyil, soOzduzaldici sakilgilara yodnaldarak «sakilcilasan»
dillari iltisaqi dillear kimi izah etmisdir [154]. A. Slegelin
tasnifatindaki catismayan asas cshat ondan ibaratdir ki,
onun da bolgusu dinya dillarinin grammatik qurulusunu tam
ehtiva etmir, forgli qurulusa malik olan bir ¢ox dillar onun da
tasnifatinda eyni grupda birlasdirilir. Eyni zamanda morfoloji
sokilcilari bir kanara qoymagla va vyalniz so6zdizsldici
sokilcilara diggat yetirmakls iltisaqgi dillerin xisusiyyatlarini
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sorh etmaya gostarilan cahd bu dillarin  strukturunun
mifassal dyronilmasina imkan yaratmir.

Dillarin  morfoloji baximdan tasnifatinin  novbati
marhalasi alman tadgiqatcisi Vilhelm fon Humboldtun adi
ile  baghdir. 0, dinya  dillarinin  dérd  tipini
muayyanlasdirmisdir: amorf, iltisaqi, inkorporlasan va flektiv
dillar. V.Humboldt bu tipleri bir-biri ile muqgayisali sakilda
sorh etmisdir. Onun fikrinca, dil tipinin iki qutbd vardir: 1)
izola olunmus dil tipit; 2) flektiv dil tipi. izols olunmus dil
tipinin son noqtasi Cin dili, flektiv dil tipinin son noqtssi isa
sanskritdir. Digar iki tip (iltisagi va inkorporlasan) isa bu
tiplarin arasinda yerlasir [37, 224]. Lakin buna baxmayaraq,
V.Humboldt gdstarir ki, «... lltisaqgi dillor flektiv dillardan
prinsipial suratda farglenmir...» [37, 125]. ©gar iltisaqi
dillerla flektiv dillar arasinda prinsipial farg yoxdursa, onlari
ayri-ayri dil tipi kimi geyd etmayin na shamiyyati var idi?
Belo olan halda «fleksiya»nin va «aqglutinasiya»nin
mahiyyatca eyni dil hadisasi olmasi fikri yaranmirmi?
Bunlari nazara alan V.Humboldt flektiv dillarin «xalis
fleksiya»h dillar kimi tagdim olunmasini taklif edir. Lakin
buradan bela bir yanlis natice cixir ki, iltisaqgi dillar ham da
elo flektiv dillardir, lakin onlarda fleksiya «xalis olmayan
fleksiya»dir.

Umumiyyatla, iltisaqgi dillarin flektiv dillardan bu cir
farglendirilmasini  V.Humboldtun tipologiyasinin an zaif
cahati hesab etmak olar. O, «xalis fleksiya» dedikda kdk

1 amorf dillar nazarda tutulur
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morfemla sakilgi morfemin birlasmasi texnikasini — fuziyani
nazarda tutmusdur. Malumdur ki, elmi adabiyyatda fuziyanin
iki xtisusiyyatini gostarirlar: 1) kokla sakilcinin butéviuk taskil
etmasi; 2) sokilcinin coxmanaliligi [25, 505]. Onun birinci
xususiyyatine c¢ox az hallarda rast gelinir. Bas ikinci
xususiyyat iltisaqi dillerle flektiv dillarin farglandiriimasinda
asas rol oynaya bilarmi? Mugayisa edak: rus dilinda «ruki»
sOzundaki sakilgi eyni zamanda ham cam, ham da adliq hal
sakilgisidir. Azarbaycan dilinds «qgollar» sézindaki sakilci
iso yalniz cam sakilgisidir. Burada adliq hal g morfemla
ifade  olunub. Demali, fuziyanin geyd etdiyimiz
xususiyyatlarindan yalniz ikincisi flektiv dillarls iltisaqgi dillari
forglendirmaya imkan verir. Lakin bu da hamisa mimkin
deyildir, cunki flektiv dillarde tekmanali sakilgilar moévcud
oldugu kimi, iltisaqi dillards da sakilgilar hardan gcoxmanali
ola bilirlar. Masalan, Azarbaycan dilinds «edirlar» s6zindaki
«lar» sakilgi eyni zamanda ham cam, ham da Il saxsin
comds saxs sakilgisidir. Buradan bela naticaya galmak olar
ki, iltisaqi dillerla flektiv dillear arasindaki an boyuk farqg
fuziyanin daracasindadir. Onlarin birincisi az, ikincisi ise ¢ox
fuziyalhdir.

Dillerin dord tipa bdlinmasi V.Humboldtdan sonra
galan dilcilar terafindan he¢ da hamisa gabul olunmamisdir.
XIX asrin ortalarinda gorkeamli alman dilcisi, dilcilikda
naturalizm carayaninin banisi hesab olunan Avqust Sleyxer
yenidan A.Slegelin  dinya dillarinin  Ggtipli  boélgustina
gayitmisdir.
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A.Sleyxerin  tosnifatinin  a@sasinda mazmun va
munasibat durur. Mazmun dedikda sozin kokl, munasibat
dedikds isa sakilgilar nazards tutulur. Mazmun va
minasibatin birleagsmasi (eyni kok va sakilginin vahdati) s6zi
amale gatirir. A.Sleyxer takamul ganunlarina asasan dillari
Uc yera bolur: tekhecall, agglitinativ va flektiv dillar. Onun
fikrinca, iltisagi dillearde mazmun da, minasibst da 0z
ifadasini tapa bilir. Ancaq bu dillerdes mazmun va
minasibatin vahdati tam vahdat deyildir. iltisaqi dillards s6z
asanhgla bolina bilir. A.Sleyxer bu dillardaki s6zu bitkiya
banzadir [Bax: 16, 183].

Oslinda A.Sleyxer da Sleqel gardaslarinin yol verdiyi
sohvi takrarlamisdir. O, bdlgisinda dinya dillarinin tam
tasvirini vera bilmamis, 6zinamaxsus qrammatik qurulusu
olan inkorporlasan dillari tasnifatdan kanarda goymusdur.
Eyni zamanda A.Sleyxerin fikrinin aksina olarag geyd edak
ki, iltisaqgi dillarda sozlarin asanligla kok va sakilgiya ayrila
bilmasina baxmayaraq, yeni grammatik forma, yaxud yeni
manall s6z yaradilmasinda kok va sakilginin tam vahdat
taskil etmasinin bu dillearde do@ méhkam ganunauydunlugu
vardir. Sakilgilarin monosemantikliyi bu vahdati oldugca
sarsiimaz edir.

A.Sleyxerin fikrinca, har U¢ dil tipi Umumiyyatla dil
qurulusunun inkisaf tiplari ila uygunluq taskil edir. O gostarir
ki, takhecali dillar inkisafin ilkin marhalasini ehtiva edir.
Dunya dillari tekhecaliliq pillasindan ikinci pilleya gadem
qoyur va iltisaqgi dillar meydana galir. inkisafin an yiiksak
pillasinda flektiv dillar dayanir [Bax: 16, 182-185].
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Lakin bu middeada A.Sleyxerin yanildigi g6z
gabagindadir. ©vvala, ona gora ki, tadgigatcinin geyd etdiyi
dil qurulusunun inkisafi tabiatin inkisafina
uygunlasdinlimisdir (bu c¢ox ehtimal ki, A.Sleyxerin
naturalizmindan irali galir), camiyyatin, onun inkisaf
ganunlarinin  dile tasiri isa, demak olar ki, nazara
alinmamisdir. Digar terafdan, A.Sleyxerin muddsasina
asaslansaq, bele bir sahv naticaya galarik ki, takhecali va
iltisaqi  diller inkisafdadirlar, flektiv dillar isa yuksak
marhalays cataraq inkisaflarini dayandiriblar, tekhecal va
iltisaqi dillar miayyan zaman kec¢dikdan sonra flektiv dillara
cevrilacaklar. Ancaq 6z yasina gors heg¢ da sanskritdan geri
galmayan va takhecal dillarin (A.Sleyxerin tabirinca desak)
an bariz nimunasi olan Cin dili min illar boyu inkisaf etsa
da, nainki flektiv dils, hec¢ aqglitinativ dile bela
cevrilmamisdir. Bksina, flektiv dillarde aqglitinasiyaya va
analitizma meyllilik 6zint daha aydin sakilda biruzs verir.
Demali, har ¢ dil tipi ayri-ayri dil qurulusunun tazahurlsridir
va onlarin inkisafi bir-birini sartlandirmir.

V.Humboldtdan sonra onun dinya dillarinin tasnifati
haqgqindaki prinsiplarini alman dilgisi va nazariyyacisi
H.Steyntal davam etdirmisdir. O, buttn dillari iki asas tipa
bolmusduar: formah diller va formasiz dillar. Bu tiplerin da har
biri iki yarimtipa boélanar: birlesdirici dillar ve formadayisdirici
dillar (burda sozlarin formasinin dayismasi nazarda tutulur).
H.Steyntalin fikrinca, formadayisdirici dillara bunlar aiddir: 1)
onsakilci vasitasile formadayisdiran dillar—Polinezeya dillari;
2) sokilci vasitasila formadayisdiran diller—Ural-Altay dillari
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(turk, monqol, fin-ugor va s.); 3) inkorporasiya vasitasila
formadayis-diran dillar—Amerika dillari ve s. [67, 9].

Tasnifatdan gorunduyu kimi, H.Steyntal masalani bir
gadar do murakkablasdirarak iltisagi qurulusu olan Ural-
Altay dillerini inkorporlasan dillar olan Amerika va Uzaq
Serq dilleri ile bir qrupda birlesdirmisdir. Cox ehtimal ki,
H.Steyntal dillari tesnif edarken sakilci morfemlarin  kok
morfemlarle munasibatini va onlarin funksiyalarini asas
goturmasddr.

H.Steyntaldan sonra dillarin tipoloji bélgisu bir ¢ox
dilgilerin (F.Misteli, F.Fortunatov, F.Fink va s.) asarlarinda
0z oaksini tapsa da, dunya dillarinin tasnif olunmasi ila
sistemli sakildes Amerika dilgisi E.Sepir masgul olmusdur.

Edvard Sepir «Dil» asarinda kdk va sakilginin muxtalif
minasibatlerine asaslanaraq dord tip daxilinds dinya
dillarini 21 yarimtipa bolmisdur [115]. Lakin fikrimizca, bu
tosnifatin da 6zlnamaxsus catismayan cahatleri vardir.
Belo ki, E.Sepir dillari tasnif edarkan butéviikda onlarin
grammatik qurulusuna deyil, kok va sakilginin birlesma
texnikasina («fuziya», «aqglutinasiya», «simvollasma»,
«sintez») diggat yetirmisdir. Eyni zamanda o, bu texnikani
muxtalif dillards izlemaya calisaraq sonda bela bir naticaya
galmisdir: «Dil eyni vaxtda aqglutinativ va flektiv, flektiv va
polisintetik, hatta polisintetik va izola olunmus ola bilar»
[115, 96].

Sadaladigimiz bu tasnifatlar muxtalif illarda ayri-ayri
tadqgigatcilar tarafinden ya gabul edilmamis, ya da tadgiqat
dcin ugursuz hesab olunmusdur. Bunun da asas sababi
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«...hamin tasnifatlarin mahdudlugu, sathiliyi va malum
subyektivliyi...»dir  [45,13]. Fikrimizca, adlan c¢akilan
dilcilarin aksariyyatinin tasnifatinda daha ¢ox flektiv dillari 6n
plana ¢akmasini, daha c¢ox hamin dillarin grammatik
qurulusunu izah etmak cahdini do bura slave etmak
lazimdir.

Qeyd edak ki, bir sira tadgiqatcilar haqgli olaraq
gosterilan tiplar arasinda temiz dil tipi olmadigini
gostarmigler. N.F.Proncatovun fikrinca, «... morfoloji
tosnifata asasan yaranmis dil gruplari arasindaki sarhad
cox sarti, tez-tez dayisan va geyri-miayyandir... ideal tamiz
dil grupu yoxdur... Masalan, kok dillerde tez-tez
sokilgilordan  istifade  olunur, flektiv  dillerde isa
agglutinasiyaya maracist olunur ...» [95, 6]. O.P.Sunik bela
bir ganasata galmisdir ki, «alda olunmus genis faktlara
asasan demak olar ki, har hansi bir dilde ve yaxud eyni tipli
dillerde tszahir edan hadiss basga tip dillerds da
movcuddur (masalan, aqglutinasiyanin amorf, inkorporlasan
vo flektiv dillerde tazahiri). Buna géra da demsak
mimkuinduar ki, dinyada tamiz flektiv, temiz aqglutinativ,
tomiz inkorporlasan dil yoxdur» [122, 28]. Dilgilik
nazaryyasinda bir ¢ox tadgiqatcilar muayysn vaxtlarda bu
masalaya 0z asarlarinda genis yer ayirmislar. Lakin «dil
tipi» masalasi, Umumiyyatle, dillarin morfoloji tesnifati
dilcilikda hale de 6z aktualligini saxlayir. A.Reformatskinin
geyd etdiyi kimi, E.Sepir bu sahada xususi tadgigatlar
aparsa da, «dil tipi» masalasi hala da dilciliyin tam hall
olunmamis problemi kimi galir [100, 360]. Fransiz dilgisi
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Antuan Meye isa dinya dillerinin daha c¢ox genealoji
tasnifatina  Ustinluk  vermis, morfoloji  tasnifati isa
umumilikde gabul etmamisdi. Mahz bunlari nazars alaraq
dillarin morfoloji tasnifatina yeniden baxilmasi zaruri olsa
da, ananavi tasnifatin elmi ahamiyyatini hec¢e endirmak ds,
fikrimizca, dizgun olmazdi.

Dil tiplari icerisinda iltisaqi dillar 6z qgrammatik
qurulusuna goéra digar dillardan kokli surstda farglanir.
Malumdur ki, iltisagi dillarin struktur—tipoloji alamatlarini
0zunda daha cox ehtiva edan dillor Altay dillaridir. Mahz
buna gors ds iltisaqgi dillarin Gmumi grammatik qurulusunu
izah etmaya calisarkan biz daha ¢ox Altay dillarinin
materiallarina asaslanacagiqg.

iItisaqi dillar agglutinasiya yolu ile amala galir. «izahli
dilcilik terminlari lugati»nda aqglitinasiyaya bels tarif verilir:
«Aqglatinasiya-1.Yalniz  bir manasi olan  standart
soOzdayisdirici sakilgilarin sabit s6z kokina (ve ya asasina)
gosulmasi. Bu kimi grammatik xususiyysti olan dillara
agglutinativ (iltisaqi) diller deyilir. Masalan, turk dillari, fin-
ugor dillari va s. Aqglatinasiya odur ki, har bir sakilgi yalniz
bir grammatik mana dasiyir, elace da har bir grammatik
mana bir sakilci vasitesila ifada edilir. 2.Adsten yanasi galen
iki s6zUn bir-birine qovusaraq bir s6z saklina dismasi.
Masalan, bildir (bir ildir), bilarzik (bilek Gzik).» [2, 8].
Gorunduyd kimi, bu tip dillerde so6zlerin cimla daxilinda
butin leksik vo grammatik alagalari sakilgi vasitasi ilo ifada
olunur.
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Dilcilik nazeriyyasinda «aqglitinasiya» dedikda
adatan takca har hansi bir s6zi amala gatiron muxtalif
komponentlarin  bir-biri ile  birlegsmasi deyil, ham da
sokilcilarin bir ¢cox xususiyyatlari, onlarin monosemantizmi,
sOzdayisdirma va sOzyaratma imkanlari, ahang ganunu va
S. da nazarda tutulur.

Bazan har cur sakilgileasma aqglitinasiya kimi basa
dasultr. Eyni zamanda iltisaqgi dillarda sakilgilarin yalniz
takmanali, flektiv dillarde ¢oxmanali olmasi fikri da, bizcs,
yanhsdir.  Sakilgilar  manalarinin  kamiyyatinden  asili
olmayaraq hamisa hansisa bir morfemi taskil edan
komponentlardan biri olaraq qalirlar. Onlar (sakilgilar)
morfemin digar komponenti olan kok morfemla six
alagadadirloar va onunla muqgayisa edilirlar. S$akilcgilarin
manasinin kamiyyati (monosemiya va polisemiya) onlarin
birlesmasindan (aqglitinasiya va fuziya) ¢cox az asihdr.
Birlesmanin  Usulu  ve birlasmis elementlarin  mana
xususiyyastlori  butin dillerds  muastaqildir. Bunu  «Dil»
asarinda E. Sepir do geyd etmisdir. O, dillarin morfoloji tipini
miayyan edib, dillari tiplarine gors tasnif eda bilmasa ds,
«ifada etmanin texnikasi» (izoliyasiya, aqqglitinasiya, fuziya
ve simvolizasiya) ila «sintezin daracasini» (analitiklik,
polisintetiklik va sintetiklik) bir-birindan farglandirmisdir [115,
95-97]. Belalikla, demak olar ki, «aqglitinasiya» har hansi
bir s6ztin morfoloji komponentlarinin birlesmasi Gsuludur va
hamin birlasmanin digar tGsulu olan fuziyaya qarsi qoyulur.

iltisaqgi dillarda yeni s6z yaradilmasinda va soziin
soklinin dayismasinda istirak edan morfemler (kbk va
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sokilci) arasindaki alags flektiv dillara nisbatan ¢ox six
deyildir. Yani sozlar asanligla kok va sakilciya ayrila bilir. Bu
vaxt kok morfem da, sakilgi morfem da 6z mustaqilliyini
goruyub saxlayir. Bu tip dillarin asas xususiyyatlarindan biri
da budur ki, sakil¢i koka gosularkan kdk hec¢ bir dayisikliya
maruz galmir. S6z yeni grammatik forma kasb etdikca kok
0zunun mdastaqil formasini saxlayir, sakilci morfemlar isa
dayismaya maruz qalr. Masalan, Azarb. sakil-sakil-a, T.

tirk. day «dag»—day-a «daga», mong. gasar «torpag, yer»—

gasar-a «torpaga, yera», tung.-manc. lamu «dsaniz»—lamu-
du «danizde» va s. Eyni zamanda kokun sdz olmasi dgln
hec bir sakilgiya ehtiyac yoxdur. Sakilgilar hamise sb6zdan
kanarda olur va sdza bir nov yapisdirihr. ilk baxisdan ela
gorsanir ki, bu yapisdirima sanki suni yapisdiriimadir.
Istanilan vaxt har iki tarafin miistagil manasi ola bilar.

iItisaqi dillarde asasan fonetik sartlarden asili olaraq
morfemlar bir sira dayisikliya maruz qgalir. Masalan, iltisaqi
dillarda (xususile Altay dillarinds) ahang ganunu deyilan
fonetik hadise musahida olunur. Bels ki, s6z daxilinda inca
sait inca saiti, galin sait galin saiti izleyir. Kdoka gosulan
sokilgi morfemlar kokdaki saitlarin galin va incaliyina gora
bir neca variantda iglana bilir. Masalen, cicak-lar, dag-lar
(Azarbaycan dilinda), kul-lar-«gollar», 6y-lér-«evlar» (tatar

dilinda), 0l-Us «o6lim» (yeni uygur dilinda), kor-mok
«gbrmak» (Altay dilinds) va s.

iItisaqi dillarde har bir sakilci morfemin aksaran bir
grammatik manasi olur, yani grammatik mana yalniz bir
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sokilgi ila ifada olunur. Ham da flektiv dillardan fargli olaraq
aqglutinativ dillarda eyni vaxtda bir sakilgi bir ¢cox hallarda
bir grammatik manani ifade edir. Mlqgayisa edak: masalan,
rus dilinda kniga s6zindaki -a sonlugu eyni zamanda ham
adlig hali, ham cins kateqoriyasini, ham taki, kniqi
sOzindaki -i sonlugu ham yiyalik hall, ham cami, v knige
s6zundaki -e sonlugu ham cixislig hali, ham da taki, Vv
knigax s6zundaki -ax sonlugu ise ham cixisliq hali, ham da
comi bildirir. iltisagi dillards isa sakilgilarin har birinin
O0zUnamaxsus vazifasi var. Masalan, Azarbaycan dilinda
yolda, sozinds -da, mong. tengride «gbyda, samada»
s6zinda -de sakilgileri yalniz yerlik halin sakilgisidir. Onun
bu s6zin hidudunda bundan basga grammatik manasi
yoxdur. Kamiyyeat isa sifir sakilci ila ifads olunmusdur.
Yollarda sozindsa da -lar sakilgisi yalniz cemin, -da isa
yalniz yerlik halin sakilgisidir. Demali, buradan bela bir
naticaya gelmak olar ki, iltisaqi dillerde har hansi bir
grammatik manani hansisa sakil¢i ifads edirsa, o, demak
olar ki, hamisa hamin sakilgi ile da ifads olunacaqdir (tabii
ki, burada istisnalar movcuddur).

iItisaqi dillarin flektiv dillarden bir fargi de ondadir ki,
flektiv dillards s6z daxilinda yalniz bir s6zdayisdirici sakilci
islena bilarss, iltisagi dillerda bir ne¢ga grammatik sakilci
islana biler, ham da bir s6z-forma daxilinda hamin sakilci bir
neca dafa takrarlana bilar. Masalan, doy + Us + ¢l + lor +
imiz + den + dir + lar. Gorundiyd kimi, burada iki
sozduzaldici sakilgi, iki cam sakilgisi va s. islanmisdir. Lakin
bazi tadqiqatcilar gdostarirlor ki, iltisaqi dillards bir sakilginin
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bir s6z daxilinda bir nega dafe islona bilmasi nadir hallarda
bas verir. Masalan, O. P. Sunik ev-da-ki-lar-da sézindaki -
da sakilcilarini yerlik halin muxtalif variantlarinin formantlar
kimi gabul edir [122, 61].

B.Serebrennikov iltisagi dillerde  mo6vcud olan
O0zinamaxsus davamlihgl izah edarkan gostarir ki, «...
sozlarin dayismasindaki muxtalif proseslar—sait va samit
avazlanmalari, s6z kokiundaki saitlerin, sdzin sonundaki
samitlerin dayismasi, s6zin sonunun pozulmasi hadisasi
iltisaqi dillar G¢lin da yad deyildir. 8sas farq ondan ibarstdir
ki, bazi hadisaler (masalan, ablaut hadisasi) iltisaqi dillar
dcun tipik deyildir...» [118, 7]. O, ahang ganununu da
davamliligin asas sartlarindan bir kimi geyd etmisdir [118,
8].

Belalikla, soylanilenlardan bela naticaya galmak olar
ki, iltisaqgi dillarin s6hbat daha cox turk, mongol, tunqus-
mancur dillarindan gedir) bels davamli grammatik qurulusa
malik olmasi onlarin gohumlugu barads fikirlar irali sirmaya
da imkan verir.

1. 2. Genealoji tasnifat va dil gohumlugunun
sartlari

XIX asrda va XX asrin avvallarinda tarixi dilgiliyin
asas uguru dunyanin an boyuk dil ailasi olan hind-Avropa
dillarine migayisali-tarixi metodun tatbiq edilmasi ila bagh
olmusdur.
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Genealoji  tasnifat  dillerin  gohumluguna ve
gohumlugun daracasina (bir dil basqga bir dills az va ya ¢ox
daracada qohum ola bilar) asaslanir.

Dillarin genealoji baximdan bélgiisii Avropada intibah
dovrina tesaduf etss da, buna ilk cahd halsa Xl asrda
olmusdur. DOvrinin goérkemli tirkologu Mahmud Qasgarl
tanis ola bildiyi bir cox turk dillarinden topladigr kualli
migdarda material asasinda 1073-1074-cu illerda «Divani
lGgat-it-tirk» adli asarini yazmisdir. M.Qasgarll bu asarinda
bir nec¢a turk dilini muqgayisa etmisdi va onlarin genealoji
cahatdan gohum olmasina zarra gqadar da subha etmamisdi.

Qeyd edak ki, muqayisali dilgiliyin meydana
galmasina gadar miixtalif dilgilar (Q.Postellus, i.Skaliger,
Y.Kamenski, E.Gisar) bazi dillari gohumluga goéra tasnif
etmayo calissalar da, diggati daha cox riyaziyyatci—filosof
Hotfrid-Vilhelm Leybnisin tasnifati calb edir. Maraglisi budur
ki, o, dillarin migayisesindan danisarkan nainki hind-Avropa
dillerindan bahs etmis, hatta fin va macar dillarinin yaxin
gohumlugundan s6z acmis, bu dillarin tirk, mongol va
mancur dillari ilo gohum oldugunu geyd etmisdir. H.Leybnis
dunya dillarini gohumlug slagalsrina goéra iki boyuk qrupa
ayirmisdir.  Onun tasnifatinda ikinci qrup 0zt de ki
yarimgrupa bolundr:

I. Arami (sami) dilleri.

. Yafot dillori.

1. Skif dillari (fin, tirk, monqol va slavyan).

2. Kelt dilleri (yerda galan butin Avropa dillari) [
Bax:16, 59].
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Gorunduayd kimi, bu tasnifatda cuzi dayisikliklar
edilsaydi, H.Leybnisin tasnifati indiki hind-Avropa va Ural-
Altay dil ailalarini taxminan ahata etmis olardi.

XIX asrin avvallarinde meydana galmis va dilgilik
nazariyyasinda boyuk ingilab hesab edilan muigayisali-
tarixi metod (nazari adabiyyatda bu metod komparativistika
da adlandirilir) dinya dillarinin genealoji bdlgtsina asaslh
elmi zemin yaratdi. Dillarin tarixi baximdan 6yranilmasinin
xususi Usulu olan muagayisali-tarixi metod ancag gohum
diller arasindaki munasibata tatbig edilir vo bu baximdan
migayisa olunan dillarin materiallarina (xtsusan so6zlars,
sokilcilara) asaslanir [139, 8]. Bu metod dilgilik tarixinda
daha ¢cox Rasmus Rask, Frans Bopp, Yakob Qrimmin adi ila
alagalendirilir.

Dunya dilcilik elminin an nahang simalarindan sayilan
gorkemli alman dilgisi Frans Bopp «Sanskrit dili felinin tosrif
sistemi yunan, latin, fars va german dillari felinin tasrifi ila
migayisada» asarinda dilgilik tarixinda ilk dafs olaraq
dillarin gohumlugundan séhbat acmis, topladigi zangin dil
faktlar ila sanskrit dilinin Avropa va Asiyada genis yayilimis
bir cox dillarle gohum oldugunu geyd etmisdi. F.Bopp tedqiq
etdiyi dillorde fellarin tasrifinds morfoloji alamatlari
tutusdurub, onlar arasindaki oxsarligi, yaxud eyniliyi
gostermis va geyd etmisdir ki, bela bir hal muqgayisaya calb
olunan dillarin tmumi bir mansadan toradiyini tasdiq edir. O,
migayisa dcun dillsarin  grammatik qurulusunu asas
goturmusdu.
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F.Boppdan sonra R.Rask «Qadim Simal dili
sahasinda tadgiqat, yaxud island dilinin mansayi» asarinda
island dili ile yunan, latin dillarinin gohumlugundan bahs
etmisdir. Daha sonra o, «Fin dili hagginda traktat» asarinda
fin-ugor va cuvas dillarini miqgayisays calb etmis, onlari
Qafgaz dilleri va bir sira dillarlo birlikde «skif dillari» adi
altinda birlasdirmisdir. R.Raskin fikrinca, aqglttinativ
xarakterina asasan Asiyanin bir cira dillarini birlasdirmak
olar [Bax: 82, 77].

R.Raskin ardinca Y.Qrimm «Alman grammatikasi»
asarinda german dillarinin, A. A.Vostokov slavyan dillarinin
gohumlug masalalarini tadqiq etmisdir.

Dillarin gohumlugundan bahs edan tadgigatcilar
arasinda alman dilgisi A.Sleyxer xdsusi yer tutur. O,
tadqgigatlarinda hind-Avropa dillsrinin  téradiyi ulu dili
miayyanlasdirmays calismis va sanskritin  hind-Avropa
dillari t¢un ilkin (protodil) olmasi fikrini irali sirmusdur.

A.Sleyxer ilk dafs olarag hind-Avropa dillarinin
genealoji tasnifini vermis va dillarin sacarasi (ve yaxud
sacara agacl) nazariyyasini islayib hazirlamisdi. Dillarin
socarasi nazariyysasinda asas yeri «ulu dil» anlayisi tutur.
A.Sleyxerin fikrinca, ulu dildan téranan digar dillar dil naslini
va ya dil agacini taskil edir. Dil nasli iss 6z névbasinda dil
ailalarina, yaxud dil budaglarina bolundr. A.Sleyxer toklif
edirdi ki, ulu dildan ayrilmis ilkin dillar kok dillar adlandirilsin.
Kok diller marhalali  gakilde dillera, dialektlars,
yarimdialektlara, sivalara bolindr. Nahayat, zaman kecdikca
dialektlar va yarimdialektlar bir-birindan uzaglasaraq
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mistaqil dillara cevrilir va yenidan dialektlara va
yarimdialektlara boélunurlar. Qeyd etdiyimiz kimi, A.Sleyxer
hind-Avropa dillarinin «ulu dili» deyarken gadim sanskrit
dilini nazarda tutmusdur [Bax:16, 100].

A.Sleyxerin ardinca onun sagirdi [.Smidt «Hind-
german dillari arasinda gohumlug munasibastlari haqgginda»
(1872) adh sserinda ilk dafs olaraq musllimi A.Sleyxerin
socara agacl nazariyyasina gars! ¢ixmisdir. O gostermisdir
ki, Umumiyyatls, «hind-Avropa ulu dili» anlayisinin 06zu
kokiindan sahvdir. i.Smidtin fikrinca, ulu dil heg vaxt vahid
sokildes moévcud ola bilmaz ve o avvalcadan dialektlara
bolinmis halda mévcud olmusdur. Ele hamin asarinda
A.Sleyxerin sacara afaci nazariyyasina gars! 1.Smidt dalga
nazariyyasini irali suirmisdir. Dalga nazariyyasina gors,
cografi makanca bir-birina yaxin olan dillards oxsarliglar
daha c¢ox musahide olunur. Bksina, bir-birindan tacrid
olunduqca, dillar arasindaki oxsarliq getdikca zaiflayir.

Sadalamalardan goérundaya kimi, yena da hind-
avropasunaslarin tadgigatlarindaki yarimgigliq, birtaraflilik,
dunya dillari dedikds yalniz hind-Avropa dillarinin nazarda
tutulmasi 6zuniu acigdan-aciga buruza verir.

Taxminan hamin ddvrlarda sarq dillarinin, xisusila da
tirk dillarinin  mugayisali dyranilmasinda i.i.Sreznevski,
F.I.Buslayev va basqalari ila barabar, Rusiyada miigayisali-
tarixi metodun goérkamli ndmayandalarindan biri hesab
olunan Mirza Kazimbayin boyuk rolu olmusdur. O, «Turk-
tatar dilinin Umumi grammatikasi» asarinda Azarbaycan
dilinin grammatik qurulusundan bahs etsa da, basqga tiurk
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dillarini va ¢ox maraqghdir ki, mongol dilini da mugayisaya
calb etmisdir [50].

XX asrin avvallerinda dillarin gohumlugundan bahs
edan an sanballi tadgigatlar Antuan Meyenin adi ila baghdir.
Xeyli dil bilmasi onun komparativistika sahasinda gérkemli
mitaxassis kimi yetismasinda bodylk rol oynamisdir.

A.Meye dillerin gohumluguna asaslanan genealoji
tasnifati avazedilmaz, giymatli elmi tasnifat hesab etmisdir
va dillarin morfoloji tasnifatinin gati aleyhina olmusdur. O,
«Hind-Avropa dillarinin  miqayisali  dyranilmasina giris»
(1903) adli asarinds yazirdi: «... iki dil na vaxtsa istifadada
olan eyni bir dilin iki mixtalif takamalinin naticasidirss, o
dillear gohum adlandirilir» [76, 73]. Ulu dil va onun barpa
edilmasi masalasinda A.Meyenin fikirlari diger
tadqgigatcilarin,  xtsuile da  A.Sleyxerin  va  ganc
grammatiklarin fikirlarinden kaskin suratda farglanir. O da
komparativistikanin basga numayandalari kimi, bir-biri ila
gohum olan hind-Avropa dillarinin na vaxtsa movcud olmus
eyni bir dilin (hind-Avropa ulu dilinin) inkisafi va
divergensiyasi naticesinde meydana galdiyi fikrindadir.
Lakin A.Meye iddia edirdi ki, mtigayisa yolu il hamin ulu dili
barpa etmak mumkin deyildir va gostarirdi ki, muqayisali
grammatikanin asas vezifasi dillarin tarixini yaratmaqdir.
Onun fikrince, muigayisali grammatika ayri-ayri dillarin
tarixini va qohum dillar arasindaki uygunluglar tadgiq
etmakle masgul olmalidir. A.Meye geyd edirdi ki, har hansi
bir formani tarixi baximdan izah etmak tg¢tin onun an gadim
pillasina aid alds kifayat qadar asas olmalidir. Bununla da o,
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O0zunagadarki mugayisali dilgiliyin an imda masalasi olan
hind-Avropa ulu dilinin barpa edilmasi masalasinin Ustindan
xott ¢gakmis olurdu.

Qeyd edak ki, A.Meyenin bu fikri ila razilasmamagq
muamkundar, ¢unki, onun gosterdiyi kimi, iki gohum dil na
vaxtsa istifadada olan eyni bir dilin iki maxtalif takamalinin
naticasidirsa, bu dili tadqgig ve berpa etmays coahd
gostermaya dayar. ©n azindan ona gors ki, bununla gohum
dillardaki 6zinamaxsusluglarin  mabhiyyatini va sababini
asanhgla dark etmak mumkindudr. A.A.Reformatskinin geyd
etdiyi kimi, burada muasir canh dillardan va dialektlardan,
gadim yazili abidalardan, dizgin barpaetmanin butin
imkanlarindan istifada etmak va hamin dil faktinin dasiyicisi
olan xalqi darindan 6yranmak lazimdir. ©ger ulu dili bitév
halda, sistem saklinda barpa etmak mimkin deyildirsa, he¢
olmasa, onun fonetik va qgrammatik qurulusunun,
leksikasinin, asas leksik fondunun barpasina calismaq
lazimdir [100, 399-400].

Dillearin  gohumlugu  masalasinden  danisarkan
gorkamli dilgi N.Y.Marrin da tadgigatlarini nazardan
kecirmak lazimdir.

Osasan Qafgaz dillarinin tadqigi il masgul olan
N.Y.Marr hind-Avropa dil ailesine aid edilen ermani dilinda
Qafgaz substratinin mévcud olmasini muayyanlasdirmisdir.
Bu substratli o, yafez adlandirmis va onun elementlarini
nainki ermani dilinda, bitin dinya dillarinda axtarmaga
calismisdir. Belalikla, bir vaxtlar elm alaminda gabul edilib,
genis yayillan «dil hagginda yeni talimin» ve ya Yafez
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nazariyyasinin blndvrasi goyulmusdur. N.Y.Marr
O0zunaqgadarki ananavi dilciliyi, demak olar ki, radd etmis,
hagli olarag hind-Avropa dilgiliyinin sonda burjua elmina
cevrildiyini (yaqin ki, bu cur adlandirma daha ¢ox ddvriin
talebina uygunlasdinimisdir—T.Q.) elan edarak orijinal dilgilik
konsepsiyasi yaratdigini iddia etmisdir.

N.Y.Marr butan dillerin inkisaf yollarinin eyni
oldugunu (glottogonik proseslarin vahidliyi nazariyyasi)
subut etmaya say gostarmisdir. O, dunya dillarinin gohum
oldugunu g0Ostermis va butin dillerin asasinda dérd
elementin (sal, ber, yon, ros) dayandigini geyd etmisdir
[75, 100-107].

Bir cox dilclik adabiyyatlarinda gostarilir ki, N.Y.Marr
A.A.Sleyxerin  bioloji nazariyyssini alda rahbar tutaraq
dillearin  marhalali (stadial) inkisafi nazariyyasini irali
surmusdir. Bu nazariyyaya goOra, butin dillar marhalsli
sokilda inkisaf etmisdir. N.Y.Marr da bels bir sahv naticaya
galmisdir ki, amorf dillar (mas., Cin dili) dinya dillarinin
inkisafinda ilk va ibtidai marhalani taskil edir. Bu inkisafin an
yiiksak marhalasina isa flektiv dillar daxildir. iltisagi dillar
flektiv dillarden bir pille asagidadir. inkorporlasan dillar isa
koksozlu dillara va ya iltisaqi dillara aid edilir. Ancaq biza
bela galir ki, N.Y.Marrin bu ideyasi dili bioloji organizm
hesab etmasindan daha ¢ox, onu sinfi hadisa adlandirmasi
va dili Ustquruma aid etmasi ilo baghdir. Cunki N.Y.Marr
geyd edir ki, camiyyat bir ictimai formasiyadan digarina
kecdikca dil da bir vaziyyatdan digar vaziyyats kegir. Buna
gore da dilin strukturu birden dayisir va coxlu kdhna
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elementlari 6ziinda saxlamagla yeni va keyfiyyatca sla dil
sistemi yaranir. Masalan, izola edilmis dillar comiyyatin ilk,
flektiv dillar ise klassik formasiyasinin dil xtsuiyyatlarini aks
etdirir [75, 107].

Olbatta, dilcilik Gc¢cin xeyli misbat islar goérmis
N.Y.Marrin bu nazariyyasi dil tipologiyasinin statikliyinin
aksina yonaldiyindan hagli olaraq kaskin tanqid edilmisdir,
cunki bu nazariyya dillarin har hansi bir qrupdaki yerini daha
da mohkamladir, onlarin 6z strukturunu dayismasini, bir
tipoloji formadan digarina keca bilmasini gatiyystls radd
edirdi.

Qeyd edak ki, muqgayisali-tarix metodun dillara tatbiqi
hec da yuksalan xatt Uzre inkisaf etmamisdir. Miayysn
dovrlerda  dillerin  gohumlugu  masalesine  muxtalif
minasibatler movcud olmusdur. Masalen, H.Suxardt va B.
de Kurtene 0z tadgigatlarinda dillerin  gohumlugu
nazariyyasina  boyuk skepsisle yanasmiglar. Onlar
gohumluga bu clr baxiglari ile demak olar ki, garisiq dillarin
dyranilmasinin asasini goymuslar.

Hala roman dillarinin  dialektlarini  dyranarkan
H.Suxardt belsa bir naticeya galmisdi ki, dialektlar arasinda
dagiq sarhad movcud deyildir. Har bir dil hadisasinin 6z
yayllma yeri vardir vo ham da muxtslif hadisslarin bas
verdiyi yerler  Ust-Usta dusmayarak bir-biri ilo kasigsir.
H.Suxardta gora, bu hadisalerin asas sababi dialektlarin
daimi garsiligh slagalaridir [141,141-146].

Eyni fikri Boduen de Kurtene ds soylamisdir.
Tadgigatct 1904 -cu ilde nasr etdirdiyi «Dilgilik» adh
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magalasinds qgeyd etmisdir ki, dil hadisalerinin va
xususiyyatlorinin  htdudunu gdstermak geyri-mumkindur.
Masaloen, o, roman dillari ile slavyan dillari ararsinda daqiq
sarhadi tapmag mumkin olmadigini gostarmisdir [31, 111].

Belalikla, dilgilikds ilk dafe H.Suxardt ve B.de Kurtene
batan dillarin garisiq xarakterli olmasi naticasina galmislar.
Qarisiq diller ise muxtalif dil ailalari ile gohum ola bilarler va
catinlikle tasnif olunurlar. H.Suxardt geyd edir ki, bazi diller
iki dil ailasi arasinda ortaq mévgeds dayanir [141, 145-146].
Boduen de Kurtene bels dillare misal olaraq ingilis dilini
gostarir. ingilis dili german dillari ailesine daxil olsa da, bir
¢cox xususiyyatlarina gora onu roman dillari ailasina da aid
etmak olar. Ermani dili hind-Avropa dil ailesine daxil edilsa
da, onu bir nec¢a dil ailasina daxil etmak mumkundur.

H.Suxardt ve B. de Kurtene sistemli sokilda A.
Sleyxerin sacare agaci konsepsiyasina garsl c¢ixmislar.
Daha sonra H.Suxardt i.Smidtle birlikde malum dalga
nazariyyasini taklif etmisdir. B. de Kurtene isa onlarin bu
nazariyyasini da takzib etmisdir.

Nazari dilgilik tgin maragl fakilardan biri da budur ki,
H.Suxardt da, B. de Kurtene da dillarin gohumlugunun iki
formasini go6starmiglar: genealoji gohumlug va tarixi
gohumlug. Lakin sonralar Boduen de Kurtene gohumlugun
dcuncu tipini da geyd etmisdir. Bu gqohumlug daha cox
Umumi cografi yaxinhga asaslanir. Ele bu fikirle o,
konvergensiya hadisasini diggat markazina ¢akmis va
dillarin gohumlugunun Gginci tipini—cografi cahatdan yaxin
olan dillarin gohumlugunu asaslandirmisdi.
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Belalikla, H.Suxardtin va B. de Kurtenenin
tedgiqgatlari naticasinda dillarin konvergensiyasi, leng da
olsa, tedqgigat obyektina cevrildi va sonralar bir sira dilgilarin
(masalen, dinya dillarini [nostratik dillar adi altinda]
bitovlilkda miqgayisays calb edan V. M. illig-Svitigin)
tadqgigatlarina guclu tasir gostardi.

Umumiyystle, migayissli-tarixi metoda  diinya
dillarinin gohumlugunu stbuta yetiran ideal bir metod kimi
yanasmaq duzgin olmazdi. ©vvala, ona goéra ki, metod
yarandigi gindan yalniz hind-Avropa dillarinin gohumlugunu
suibuta yetirmaya xidmat etmisdir. Bu an azi ondan gorinar
ki, muqayissli-tarixi metodun inkisafinin an yuksak
dovrlerinda onun tadgigat obyektini yalniz flektiv qurulusu
olan diller taskil etmisdir. Burada digar tiplara aid olan dillar
(xUsusila yayillma arealina gora flektiv dillardan sonraki yeri
tutan iltisaqi dillar) ya imumiyyatle nazars alinmamis, ya da
nazara carpmayacaq deracads epizodik mbvgeda
galmisdir. Hind-avropastnaslarin geldiyi absurd ganasta
gora, «nizaml grammatik qurulusu olan diller (turk dillari)
anomaliyalarla izlsnan hind-Avropa dillerine nisbatan
migayisaya c¢ox c¢atin calb olunurlar va bu dillarin hansi
dillarla gohum oldugunu musayyan etmak o gadar da asan
deyildir» [52, 34]. Mahz buna gobra do mugayisali-tarixi
metod, bele demak mumkundirse, flektiv (xtisusen hind-
Avropa) dillarin grammatik qurulusuna kéklanmis bir metoda
cevrilmisdir va tabii ki, digar quruluslu dillars tatbiq olunan
zaman aks naticaler geyda alinmalidir.
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Bu masalada hind-Avropa dillarinin  muqgayisali
dyronilmasi ile masgul olan tadgiqatcilarin  birtarsfli
movgeyini da nazars almaq vacibdir. Hind-Avropa dillarinin
gohumluq prinsiplarini diggatle muisahida edarkan goruntr
ki, komparativistloar daha cox bu dillearda bir-birina uygun
galan faktlar segarak, onlari tmumilikde buttiin dinya dillari
dcun (qurulusundan asil olmayaraq) gohumlugun meyarlari
elan etmisler. Yani hind-avropasinaslar «... saysiz-
hesabsiz dinya dillari icindan hind-Avropa dil qrupunu segib
ayirdilar. Bura biatin Avropa (macar va fin dillarini ¢ixmag
sortila) iran va hind dillari daxil edildi. Bu nahang dil ailasi
asagidaki kobud sxem dzre yaradilirdi: latin va yunan
grammatikasinin  bazi elementlari sanskrit dilindakilara
uygun galir, kelt va got dili gqrammatikasinda oxsarliglar var,
latin grammatikasi ile slavyan grammatikasi arasinda
yaxinlig mévcuddur va s. va ilaxir» [17: 180]. Bu basit sxem
hala da hind-avrorpastnaslagin nivasini taskil edir.

Mugqayissli-tarixi metodun banilarinin aksina olaraq
(F.Bopp, R. Rask dillarin gohum olmasini stibut etmak tgin
leksik saviyyani tutarll manba hesab etmamislar) sonraki
komparativistler dillarin leksikasina da nifuz etmaya
calismiglar. Lakin burada da hind-Avropa dillarinin
gohumlugunu séylemaya imkan veran faktlar secilmisdir:

«1. Ucdan besadak (beslik sistemi mévcud olanda)
yaxud Uc¢dan doqquzadak (onlug sistemi mdévcud oldugu
dovrlarda) olan saylar. «Bir» sayl az dayaniqglidir. Na G¢in?
Cunki hind-Avropa dillarinda «bir» sayinin adlari muxtalifdir.

33



2. 1 va Il saxs avazlikleri. Na tUgun yalniz | va Il saxs
avazlikleri? Cunki hind-Avropa dillarinda Il sexs avazliklari
bir-birina uygun galmir.

3. Bazi qgohumluq terminlari.

4. Bir sira badan Uzvlerinin adlar (hind-Avropa
dillarinds yalniz ayaq s6zi Gmumidir)» [17,181].

Bu fikra bir seyi da alave edak ki, komparativistlar
digar dil ailslari ile bagh masalalerda substart, superstrat
faktini haddindan artiq gabartsalar da, hind-Avropa dillari
ucun bu amillari hamiga arxa plana kegirmislar. Masalan, O.
Suleymenovun haqgh olaraq geyd etdiyi kimi, «...balks say,
avazlik vo gqohumluqg terminlari he¢ do acdad hind-Avropa
dillarinin galg! deyil, sadace olaraq hansisa dilden (deyak
ki, fars dilinden) onun an genis yayildigi dévrds (deyak ki, e.
3. | minillikde ®hamaniler zamaninda, fars hakimiyyatinin
garbda Yunanistan ve Misirs, sarqda Hindistan va Cinadak
yayildigi bir dévrda) manimsanilib?» [17, 182].

Malumdur ki, mugayisali-tarixi metodun qarsisinda
duran asas masalalardan biri da ulu dilin barpa olunmasidir.
Lakin bu masalads da komparativistlar yekdil naticaya gala
bilmamislar. ilk doévrlards F.Bopp hind-Avropa dillarinin
sanskritdan, yaxud onunla Umumi olan bir «atadan»
téramasi fikrini irali siirsa da, sonradan bu dillar arasinda
«gardashg» muinasibati oldugu genastine galmisdir.
F.Slegel sanskrit dilinin ilkin olmasi va butin hind-Avropa
dillarinin ondan téramasi fikrini gatiyyatle mudafis etmisdir.
A.Sleyxer sanskrit dilinin  Gmumi qgrammatik qurulusuna
asaslanib, ulu hind-Avropa dilini barpa etmaysa say
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gostormisdir. Lakin XX asrin | vyarisinin an boyuk
komparativisti olan A.Meye oOzunagadarki muqayisali
dilciliyin 8sas masalasi olan hind-Avropa ulu dilinin barpasi
problemini Umumilikde radd etmisdir. N.S.Trubetskoy ulu
dilin realhgmna inanmirdi. Daha sonralar alman alimi
Zigmund Feyst bela bir naticaya galmisdir ki, almanlar hind-
avropalilasdiriimis ~ fin-uqorlardir.  Holland tadgigatcisi
Ulenbek stbut etmisdir ki, hind-Avropa dilleri iki dil ailasinin
birlesmasindan meydana galmisdir. Onlardan biri Ural-Altay
ailasina, digari isa Qafgaz dillarina yaxindir. Daha orijinal
etnografik ve antropoloji nazariyya isa Koppersa aiddir.
Onun nazariyyasina gora, hind-Avropa ailasi akingi va
maldar qafqaztiplilarin ~ kdcari  Ural-Altay  mansalilar
tarafindan istila olunmasi naticasinda yaranmisdir [36, 32-
33].

1915-1917-ci illeardan sonra hind-avropastnaslar ulu
dil problemina yenidan gayitmal oldular. Buna sabab isa
hamin illards ¢ex alimi B. Qrozninin hett mixi yazisinin
sifrasini agmasi olmusdur. Svvallar sanskriti ulu hind-
Avropa dili hesab edan va yaxud ulu hind-Avropa dilinin
barpa olunmasinda sanskrit, gadim yunan va latin dillarina
Ustunlik veran komparativistler bundan sonra hett dilini
tadgigat obyektine cevirdilar. Fikrimizca, burada iki asas
magsad gudulmusdir: 1) hett dili vasitasila ulu hind-Avropa
dilinin yasini bir az da avvala aid etmak mumkun idi. Cunki
malum olmusdur ki, ulu hind-Avropa dilinin parcalandigi
dovr hesab edilan e.s. Il minilliyin avvallarinda hett dili va
gadim yunan dilinin dialektlerinden biri mustaqil sakilda
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movcud olmusdur; 2) hett dilinds basqa gadim hind-Avropa
dillerine  nisbeten daha arxaik formalar muhafiza
olunmusdur. Sumer dili da taxminan bu baximdan
avropalillar tarafindan tadgigata calb edilmisdir. Halbuki,
Eber-Srader, Fr. Hommel sumer-akkad dilinin aqglutinativ
tipina, leksik fonduna, fonetik dayismalarin banzarliyina
asaslanaraq bu gadim dili Ural-Altay ailasina aid etmiglar [4,
16]. Bundan basqga, hett va sumer dilinin tark dillari ila yaxin
tomasina dair tadgigatlar getdikca genislanmakdadir [17,
191-218; 8, 25-34; 13, 5-24; 12, 128-136; 9, 57-149; 7,
126-138]. Hamilton universitetinin «HUquq tarixi» asarinin
musallifleri ise hesab edirlar ki, «Babilin an gadim sakinlori
olmus sumarlar qeyri-sami va mogol goévmi gollarinin
birindan olmuslar» [Bax: 7, 139].

Batin gostarilen  cahdlare baxmayaraq muasir
dovrimuzadak hind-avropastnaslar ulu hind-Avropa dilinin
daqig yasini, yarandigi va yayildigi arazini, parcalanma
dovrl, qurulusu haqginda tam, dagiq tassvvir yarada
bilmamislar. Yalniz ayri-ayri formalarin taxmini
rekonstruksiyalari mdvcuddur. Halbuki geyri hind-Avropa
dillarinin (masalan, Altay dillerinin) ulu dilindan sdhbat
gedarkan komparativistlaer tarixda bela bir dilin mdvcud
olmamas! (guya tarixde miukammal ulu hind-Avropa dili
deyilan bir dil movcud olub, aslinda ulu dil taxmini barpadan
basga bir sey deyildir!) fikrini xtisusi vurgulayirlar.

Soylananlardan bela bir naticeya galmak olar ki,
migayisali-tarixi metodun bitin dunya dillarina tatbiq
olunaraq onlarin genetik gohumlugunu suibut etmaya imkan
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verdiyini sdylamak ¢ox c¢atindir. Bu metod hind-Avropa
dillerindan basqa digar dillarin gohumlugunu subut etmak
dcun kifayat gadar yararl deyildir. Bizca, bele vaziyystdan
¢cixis yollarindan biri da dillari muqgayisa olunan xalglarin
etno-kulturoloji  diinyagorisundaki  uygunluglari  sistemli
sokilda, diggatla izlemakdir, ¢lnki har bir xalgin manavi ruhu
onun dili ile yanasi, mifologiyasinda, folklorunda, sifahi
yaradicllig enanasinda, etnografiyasinda, maisatinds
yasayir. Dillarin gohumlugu xalglarn gohumlugu kimi ciddi
bir masalani giindema gatirdiyindan muqayissli-tarixi metod
adi ¢akilan sahalarin alda etdiyi naticalara vaxtasiri miracist
etmalidir.

Qohumluq problemindan danisarkan dillarin iki tarixi
alagesini da nazardaen gacirmaq olmaz. Bunlardan biri
mangsayindan aslili olmayaraq daha ¢ox arazi yaxinlgi va six
madani alagalar naticasinda dillarin yaxinlasmasi va Umumi
cohatlar alda etmasi, yani konvergensiya va ya dillarin
inteqrasiyas! prosesi, digari isa bir dilin dialektlars,
yarimdialektlora, sivelara bolinmasi va onlarin sonradan
inkisaf edarak qohum diller yaratmasina asaslanan
divergensiya ve ya dillarin differensiasiyasi prosesi. Bir ¢cox
dilcilik adabiyyatinda bu iki prosesin daim bir-birini
izlamasini va avaz etmasini gosterirlor. Lakin geyd etmak
lazimdir ki, yarandigi gundan indiyadak dillarin genealoji
tosnifi va migayisali-tarixi metod daha cox divergensiya
hadisasina asaslanmisdir. Bilavasits bunun da naticasinda
sinxron dilgilik diaxron dilgiliyi Ustelamisdir. Buna goéra da
ayri-ayri vaxtlarda bazi dilcilar gohumlugdan va tesnifatdan
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imtina etmasalar da, dillarin genetik gohumluguna skeptik
yanasmislar va hatta ondan tamamils imtina etmayi do taklif
etmisdilar.

Qeyd etmak lazimdir ki, dillarin gohumlugunu
miayyanlasdirarkan  hamin  dillerde mdvcud olan
substratlara (iki dilin carpazlasmasi naticasinda maglub dilin
galib dilds izleanan Unsdurlari) ve superstratlara (carpazlasma
zamani galma xalqgin yerli xalgin dilina kecan dil Gnsurlari)
da xususi diggat yetirmak lazimdir.

Dillarin gohumlugunu tadgiq etmak dclin onlarin
fonem sistemi, lugat tarkibi, sintaksisi ve morfologiyasi
arasindaki asas oxsar cahatlar miiayyanlasdirilmalidir. ilk
baxisdan bir-birina oxsayan bazi zahiri slamatlera gora
hansisa dillari gohum hesab etmak olmaz. O dillar gohum
hesab oluna bilar ki, vaxtile mévcud olmus bir dilden (ulu
dildan) toérasinlar, Umumilik taskil edan gadim kok va
sokilcilari  Ozlerinde ehtiva etsinler, daimi fonetik
uygunluglarn olsun. Cunki agar material yaxinhgi 6ztnu bir
nec¢a sOzds va ya kokds, yaxud da iki dilde mévcud olan bir-
iki sakilgida gdsterarsa, bu, gohumluq t¢iin hals azdir. Bu
yaxinliq tasaduf de hesab edila bilar. Masalan, Azarbaycan
dilindes areb ve fars mansali stzlarin, rus dilina maxsus
sokilcilarin islenmasi he¢ da bu dillerin gohum olmasi
demak deyildir.

Hala XiX asrin birinci rubinds R.Rask dillarin
gohumlugunu sibut etmak Ug¢in metod taklif etmisdi. O,
dillerin  gqohumlugunu  muayyeanlasdirmak dc¢in lugst
tarkibinin uygunlugunu asas hesab etmirdi va geyd edirdi ki,
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tarixi inkisaf dévriinda qarsiligh munasibatlarden asili olaraq
bir dilden diger dile saysiz-hesabsiz s6z kecga bilar.
R.Raskin fikrinca, dillerin gohumlugu dcin asas meyar
grammatik qurulusun uygunlugu ola bilar. Dilgi gostarirdi ki,
danimarkalilarin dilinden grenland dilina, portugal va ispan
dillarindan ise malay dilina killi migdarda s6z kec¢sa da, bu
dillarin gohumlugundan s6z gedsa bilmaz. R.Rask yazirdi:
«Qrammatik  uygunlug gohumlugun, yaxud mansa
umumiliyinin an motabar slamatidir, ¢unki malumdur ki,
basqga bir dil ila garisan dil hamin dildan hal va tasriflonma
formalarini fovgelads hallarda gabul edir, yaxud, daha
dogrusu, gabul etmir, aksina, 6z xtsusi formalarini da itirir»
[16, 81]. Dediklarini siibut etmak U¢iin R. Rask ingilis, dat va
ispan dillarini nUmuna go6starirdi: ingilis dili skandinav va
fransiz dillarindan hal va tasriflenma formalarini almamis,
aksina, 6zUnin gadim anglosakson fleksiyasinin coxunu
itirmisdir; dat dili alman sakilgilarini, ispan dili ise got va arab
sokilcilarini almamisdir [16, 81].

R.Rask daha sonra qeyd edir ki, dillarin gohumlugu
ucun diger asas lugat tarkibinin eyniliyi va sas ke¢gmalarinin,
cevrilmalarinin (R.Rask sonralar german dillarinda samitlarin
ilkin  cevrilmasi haqqinda mugayisali-tarixi  dilgilikda
shamiyyatli rol oynayan Rask-Qrimm ganununu kasf
etmisdi) Umumi ganunauygunlugu ola bilar.

Slavyan va Umumi dilgilik Gzra goérkamli mutexassis
I.V. Boduen de Kurtene 1904-cii ilds yazdi§i «Dilgilik» adl
asarinda geyd edirdi ki, milli dillarin mugayisali xarakteri va
tasnifi onlarin oxsarliginin va farqliliyinin daqiq tayin
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olunmasina asaslanmalidir. Diller arasinda oxsarliq 6zinu
iki formada gostera bilar: 1) xalglarin genealoji va ya tarixi
gohumlugunun dile munasibatine asalanan oxsarliq
(genealoji tasnifat); 2) tarixi voe ya genealoji slagadan asili
olmayaraq vaziyyatin va dayismalerin Umumi oxsarhgi
(morfoloji ve yaxud struktur tasnifat). Boduen de Kurtene
gosterir ki, dillarin genealoji va ya tarixi gohumlugu va
onlarda olan oxsarliq yalniz o dillar arasinda ola bilar ki, bu
diller na vaxtsa movcud olmus vahid bir dilin muxtalif
sokildayismalari olsun. Masalan, slavyan dillari 06z
aralarinda gohumdurlar va bir-birilarina oxsayirlar, c¢unki
onlar hamisi bir vaxtlar movcud olmus ilkin slavyan ve ya
ulu slavyan dilinin  moxtalif  sakildayismasi, yaxud
basgalasmasidir [31, 110].

Qohumluga gors dillar boytk va kicik dil gruplarinda
birlasdirilir. Masalen, hind-Avropa dil qrupu va onun
torkibine daxil olan slavyan, german, roman va s. dil
gruplari. Qeyd edak ki, boyik dil grupuna daxil olan muxtalif
dillar arasindaki gqohumluqg ayrica goturdlmus iki kicik dil
grupu ve ya bir dil qrupuna daxil olan dillar arasindaki
gohumlugdan adstan zaif olur. Masalan, slavyan, german
ve yaxud roman dil gruplarina daxil olan dillar arasindaki
gohumlug har G¢ grupun bir-biri ile gohumlugundan daha
yaxindir. Yani rus, polyak, sloven dillarinin grammatik
qurulusunuda va asas ligst fondundaki Umumilik, rus va
roman dil grupuna aid olan fransiz dili arasindaki
umumilikdan ¢ox olacaqdir.
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Muqayissli-tarixi metodun prinsiplarina gora, dillarin
gohumlugunu sitbuta yetirmak tc¢in maddi yaxinhgi olan
s6zlarin etimologiyasina, dillardaki leksik uygunluga, kok va
sokilci  morfemlarin  uygunluguna, qrammatik struktur
uygunluguna, fonetik uygunluga, tez-tez izlanilan fonetik
ganunlara ssaslanmaq lazimdir.

Dillarin grammatik qurulusu va asas lugat fondu onun
asasini, spesifikasinin mahiyyatini taskil etdiyindan dillarin
gohumlugunu muiayyanlasdirarkan bu iki mihim amila
xususile diggat yetirmak lazimdir, ¢unki bir dilin asasini na
toskil edirse, o, hamin dile gohum olan dilin da asasini
(6ziinemaxsus xuysuiyyatlari olsa da) taskil edacakdir. 9gar
oyranilan dillarin grammatik qurulusunda va asas lugst
fondunda Umumilikler meydana c¢ixarsa, onda hamin dillar
gohum diller hesab edilmalidirler.

Qohum dillsarin asas lugsat fondundaki alaqgslari
oyranmak nazari va praktik shamiyysts malikdir. Oz
aralarinda vasitasiz qohumlugla bagh olan dillarin bitn
gruplari G¢iin bir gox s6zlar tmumi olacaq, basga sozlar isa
bu dillarin ayri-ayri yarimgruplarini xarakteriza edacakdir.

Genealoji metodla tedgigat apararken tadgigata calb
olunmus bir sira dillarde mévcud olan maddi yaxinliq asas
diqgat markazinda olmahdir.

Dilcilik tadqgigatlarina asaslanaraq dillarin
gohumlugunun asas meyarlarini  asasan asagidaki
gruplasdirmagq olar:

1) dillarin fonetik strukturunda uygunluglar olmahdir;
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2) dillear arasinda ganunauygun sas kecidi mdévcud
olmahdir;

3) diller uygun grammatik qurulusa malik olmahdirlar;

4) ismin hal, felin zaman va saxs formalari eyni
formantlarin  (sekilcilarin  va sonluglarin) kémayi il
yaranmaldir;

5) luget fondunda Umumi sozler mdévcud olmaldir.
Burada qohumluq terminlari, badan (zvlerinin, ev
heyvanlarinin, ranglarin adlari, saylar va s. xususile nazara
alinmahdir.

Dunya dillerinin genealoji boélgusi morfoloji bdlguya
nisbatan daha genis yayillmisdir. Bunun da baslica sababi
bu metodla dilcilik G¢lin nisbatan daha daqiq elmi naticalarin
alda edilmasi faktidir.

Tadgiqata calb etdiyimiz Altay dillari hind-Aropa
dillarindan sonra dinyada an boyuk dil ailasidir. Mugaiyasli-
tarixi metodun tatbiginda bir sira catismazliglar olmasina
baxmayaraq, hind-Avropa dillerinin  gohumlugunu sibut
edan Dbitin meyarlar (salbstte, qrammatik qurulusun
spesifikliyi nazare alinmagla) Altay dillarinin da gohum
olmasini sdylemays imkan verir. Biz hamin meyarlara
kecmamisdan oncae, Umumiyyatls, altaysunasliq
nazariyyasinin  dilcilik  tarixinde  tutdugu  mdvgeys,
altaysuinaslarin galdiyi elmi naticalare nazar salmagi, Altay
dillarinin gohumlugunu inkar edan mévcud baxislari tahlil
etmayi lazim bilirik. Bu barada Il fasilde daha atrafl
danisacagiq.
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Il FBSIL

ALTAYSUNASLIQ N8Z3RiYY8Si MUQAYISSLI-
TARIXIi DILCILIYIN BIR QOLU KiMi

Altay  nazariyyasi  mugayisali-tarixi  dilcilikdan
yaranmis mustaqil bir nazariyyadir. Onun 6yranilmasinin
asas shamiyyati ik névbada ondan ibaratdir ki, bu nazariyya
xeyli sayda (alliden artiq) dili 6zunda birlasdirir. Digar
tarofdan, altaysunasligin inkisafi dilgilik elminin, xtsusils da
migayisali-tarixi  dilgiliyin - alda etdiyi nailiyyatlorle  six
baghdir. Mahz  miqayisali-tarixi  dilgiliyin ~ metodlari
(baxmayaraq ki, bunlar daha ¢ox hind-Avropa dillarina samil
olunmusdur) Altay dillarina tatbiq edildikdan sonra muasir
altaystunasliq yuksak elmi inkisaf dovrina gadam
goymusdur.

Qeyd edak ki, XIX asrin birinci yarisina gadar, yani
muqayisali-tarixi dilgilik yaranmamigsdan avval da Altay
dillari, onlar arasindaki alage muxtalif tadqgigatcilar
tarafindan tadqiq edilmisdir. Lakin bu tadgigatlar elmilikdan
daha cox tarixi maraga asaslanirdi. Hamin dovrlarda (XVII
va XVIII asrlar) nainki Altay dillarina, demak olar ki, hind-
avropa dillarindan basqga butin dilleare minasibat tarixi
maraqdan yaranirdi.

Altay dillarine bels bir maraqg XVII asrdan
baslamisdir. Artig bu dovrds Avropa dillarinds turk
(.Meqizer), mongol (M.Teveno) va mancur (P.Verbi,
M.Teveno) dillarinin grammatikalarina aid cuzi de olsa
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tadqiglar ¢cap olunmusdu. Bundan sonra holland tadgiqatcisi
Nikolas Vitsen «Simali va sarqgi Tartariya» asarinda yakut,
tatar, even, buryat, kalmik va Rusiyanin bir sira fin-ugor va
paleoasiya dillari haqqinda malumat vermisdir [Bax:83, 92].
Rusiyada mdovcud olan dillar, xtsusile Altay dillsri
hagginda o dovr tcin daha genis malumati H.Leybnis
vermisdir. H.Leybnis hamin vaxtlarda c¢cox mashur olan
dinya dillsrinin  gadim  ysahudi dilindan téramasi
nazariyyasina qarsl c¢ixaraq bele bir hagl fikir irali
surmusdur ki, dillar arasinda ehtimal olunan gohumluq
alagesini izah etmak ucun bir ¢cox dillards ciddi etimoloji
axtariglar aparmaq lazimdir. O, bu isda dialektlarin xususi
rolunun oldugunu da vurgulamisdir. H.Leybnis Rusiyada
genis yayllmis dillarle yaxindan tanis olmus ve onlari tasnif
etmaya coahd gostarmisdir. O yazirdi: «... man hala Kki
Skifiyada c¢ox genis yayillmis ¢ dil taniyiram: 1) ruslarin,
polyaklarin, slovaklarin ve bogemlarin danisdigi sarmat dili;
2) turklarin, kalmiklarin va mongollarin danisdigi tatar dili; 3)
lapondlarin, finlarin ve macarlarin danisdigi fin  dili».
H.Leybnis bunun ardinca geyd edirdi ki, «<samoyed, sibiryak,
mordva, carkaz ve ceremis dillerini hansi grupa aid
edacayimi bilmiram» [Bax: 83, 92]. Gorunduyd Kkimi,
H.Leybnisin Altay dillarine verdiyi tesnifat kifayat gadar
dagig olmasa da, altaystinashgin inkisafina ehtimal ki,
boyulk takan vermisdir.
Artiq XIX asrin ortalarindan baslayaraq Altay dillarinin (daha
genis manada Ural-Altay dillarinin) gohumlugu masalasi 6n
plana coakilmisdir. Buna asas sabab isa migqayisali-tarixi
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metodun Altay dillarina daha genis tatbiq edilmasi va daqiq
elmi faktlarin alda edilmasi idi. Masalaya ilk dafe bu
yonimda yanasanlardan biri eston tadqgigatc¢isi, akademik
F.Videman olmusdur. O, ¢ud (fin-ugor grupu), tatar, mancur
va mongol dillarinin grammatik qurulusunu muqayise edarak
bu dillar arasinda qgadim va darin gohumluqg
minasibatlarinin oldugunu gostarmisdir. F.Videman fin-uqor
va Altay dilleri G¢iin Umumi olan on bes asas xususiyyatin
movcudiugunu geyd etmisdir. Bunlara saitlarin ahangi,
grammatik cinsin yoxlugu, sakilgilorin vo kdmakgi sozlarin
postpozisiyasl, hallanmanin va tasriflanmanin eyniliyi ve s.
daxildir [Bax: 82, 80].

F.Videmandan basga Q.Celgrenin va F.Rirexin fin-
uqgor, tirk, mongqol va tunqus-mancur dillarinin gohumluguna
hasr olunmus asarlari do shamiyystlidir. Lakin batin bu
tadgigatlara baxmayaraq, XIX asrin vyarisina qadar
altaystnasliq sahasinda asash struktur-tipoloji tadgigatlarin
sayl ¢ox az olmusdur.

Yalniz taninmis alman sarqsunasi Vilhelm S$ottun
tadqgigatlarindan sonra altaysinasligda nazars c¢arpacaq
daracada inkisaf baslamisdir. O, ilk dafe olaraq illardan bari
toplanmis zengin dil faktlari asasinda struktur-tipoloji
tutusdurmalar aparmis, miuqayisali-tarixi metodun tstbigi
naticasinda ugurlu naticalar alda etmisdir. V.Sott d6mrindn
alli ilini Ural-Altay dillarinin tadqigina hasr etmisdir. Onun bu
sahaya hasr olunmus ilk boyuk asari «Tatar dilinin tadgiqina
dair tacrubalar» adli asaeridir. V.Sott bu asarinds tirk,
mongol, tunqus-mancur dillarinin grammatik qurulusuna va
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onlarin gohumlugunu stbut edan asas dalillara daha genis
yer vermisdir. Onun fikrince, iki dilin gohumlugundan
danisarkan ilk ndvbada hamin dillardaki s6z koklarinin va
grammatik formalarin migayisasina diqgat yetirmak
lazimdir. V.Sott J.Abel-Remyuzls razilasmayaraq yazirdi ki,
gohum dillarde bazi gohumluq terminlari, badan Uzvlarinin
adlari, tabiat hadisaleri, gida mahsullarinin adlari kimi asas
manalarl ifadea edan sozlarin Ust-Uste dismamasi hamin
dillar arasinda gohumlugun olmamasindan xabar vermir. Bu
manalar basga sozlarls da istifads oluna bilar. Bu magsadla
V.Sott hind-Avropa va sami dillarindaki «ogul», «qiz»,
«baci», «arvad», «gdy, sema», «torpag», «ginas», «bas»,
«das», «agac» sozlarini migayise etmisdir [Bax: 82, 81].
«Tatar dilinin tadqgigine aid tacrubalar» asarinda
V.Sott Altay dillarinin saitlar sistemi, ahang ganunu, saitlarin
ayrica xususiyyatlari hagginda mufassal malumat vermisdir.
O, eyni za-manda samit soslardan, onlarin

avazlanmalarindan (mas., mong. n- -(9); k~q; s, z~ t/d~ k

va s.) ayrica bahs etmisdir [Bax: 82, 82].

V.Sott  fin-ugor dillarinin - grammatik qurulusunu
mikammal o6yrandikdan sonra bu dillar hesabina Altay dil
ailasinin  hidudlarini  geniglandirmak ideyasini irali
surmusdar. Onun bu fikirleri «Altay, yaxud fin-tatar dil ailssi
haqgqginda» adli ssarinda c¢ap olunmusdur. «Altay dillari
ailesi», «Altay dillori» termini da ilk defe burada genis
isleanmisdir. Tadgigat isinds asas diqqgat fin-uqor dillari ile
turk, mongol va tunqus-mancur dillarinin grammatik
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qurulusunun migayisasina yodnalmisdir. V.Sott apardigi
todgigatlara  ssaslanaraqg  Altay dillari  arasindaki
gohumlugun xalglarin garsiligh alagasinin naticasi olmasi
fikrina etiraz etmisdir. O, hamin dillarin muxtalif saviyyalarini
migayisa edarak bu fikri gatiyyatle muidafie edib
genislandirmisdir [Bax: 82, 82-83].

Altaystnasligin inkisafinda fin  tedqgigatcisi
M.A.Kastrenin da boyuk rolu olmusdur. 1842-1844 va 1845-
1849-cu illerda Sibira etdiyi sayahatlar zamani o, fin-uqor,
samodi, tirk, mongqol, tunqus va paleoasiya dillari ile bagl
zoangin materiallar toplamisdir. M.Kastren Altay arazisini
finlarin gadim vatani hesab edarak gostarir ki, fin dillari az
vo ya cox daracada Altayda yasayan butin xalglarin dillari
ile gohumdur. Bu dillear daha ¢ox samodi va turk dillari ile
yaxindir, eyni zamanda monqgol va tunqus dillari ila da
miayyan manada qohumdurlar. M.Kastren galdiyi bu
naticadan c¢ixis edarak fin-ugor, samodi, tirk, monqol va
tunqus-mancur  dillerini  «Altay dillari» adi altinda
birlasdirmisdir [Bax: 82, 87]. M.Kastren iki dilgiliyi bir-
birindan ayirmagin vacibliyini geyd etmisdir: 1) tarixi dilgilik;
2) spekulyativ va ya falsafi dilgilik. Onun fikrinca, tarixi dilcilik
bir aileya mansub olan dillar arasindaki maddi gohumlugu
oyranir. Falsafi dilciliyin maqgsadi isa muxtalif dillardaki
Umumi ganunauygunluglarl tedqiqg etmakdir. M.Kastren
hesab edir ki, Altay dillari arasindaki genetik alagani tarixi
dilciliyin metodlar1 vasitasile muayysanlasdirmak olar. O,
1850-ci ilde yazdigi «Altay dillarinds saxs sakilcilori» adli
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doktorlug monografiyasinda msahz bu metoddan istifada
etmakls tadqgigat aparmisdir [Bax: 82, 88, 4, 17-19].

XIX asrin ikinci yarisinda altaystinashgin inkisafinda
Avstriya sanskritoloqu Anton Bollerin  tadgigatlarinin
ahamiyyatli rolu olmusdur. Macar dilinin fin-ugor va digar
Altay dillari arasindaki yerini miuayyanlesdirmayi garsisina
magsad qoyan A.Boller avvalca fin-ugor dillerinda fonetik
hadisalari, tasriflenmani ve hallanma sistemini muqayisa
etmis, sonradan samodi, tunqus, monqol va tirk dillsrini
tadqgigata calb etmisdir. O, sonradan ilk dafs olaragq yapon
dilinin da Altay dil ailasina aid oldugunu stibut etmaya say
gostermisdir. A.Boller magalslarinda Altay (Umumilikds Ural-
Altay) dillarinda sakilgilar, zaman ve fel formalarina xisusi
diqgat yetirmisdir [Bax: 82, 88-90].

XIX asrin sonu XX asrin avvalarinda Sibirde yasayan
turk xalglarinin dillari hagginda genis tadqgigatlar aparmis
akademik V.V.Radlovun da Altay dillari barada mulahizalari
maraq dogurur. Bvvalcaden qgeyd edak ki, V.V.Radlov
taninmis alman dilgisi V.Sottun yetirmasi olmus va onun
Ural-Altay dillarine hasr olunmus tadgigatlarini darindan
manimsaya bilmisdir [Bax: 81, 96].

V.V.Radlov altaysiinaslig problemlarina  xususi
tadqgigatlar hasr etmamisdir. Ancaq V.Sottun sagirdi oldugu
dcin mancursinasligla xeyli masgul olmus, tunqus-mancur
dillerinin  6yranilmasinde meydana c¢ixmis problemlarin
halline can atmisdir. «Simali turk dillarinin fonetikasi» adli
asarinda turk dillarindaki fonetik hadisalari daha aydin izah
etmak Uc¢ln digar Altay dillarini muqgayisays cealb edan
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V.V.Radlov hagli olaraq geyd edir ki, Ural-Altay dillarinin
onlarin dialektlori asasinda oyranilmasi daha
magsadauygundur ve bu, gadim yazili abidalarin olmamasi
faktini kompensasiya eds bilar [Bax: 81, 97].

V.V.Radlov i.A.Boduen de Kurtenenin ideyasi ila
razilasaraq fonetik hadisalaerda morfoloji mana goérmusdur.
Mahz bu baximdan o, ahang qganununu turk dillarinin
agglutinativ qurulusu 1E) alagealandirmis, onun
movcudlugunda morfoloji mananin xisusi shamiyyat kasb
etdiyni goOstarmisdir. V.V.Radlov Ural-Altay dillarini bu
dillerde ahang ganununun intensivlik daracasina gora tasnif
etmisdir: 1) ahang ganununun morfoloji manasiz, yalniz
fonetik hadisa oldugu dillar (samodi dillari); 2) kok va
sokilcinin vokalizasiyasinin ahangin ganunauygunluguna
tabe oldugu dillar (tunqus dillari); 3) saitlerin ahanginin ciddi
ganunauygunluga malik oldugu dillar (fin, monqol va tlrk
dillari) [Bax: 81, 98].

XIX asrin sonunda alman alimlari Villi Bang ve Henrix
Vinkler da altaysunasligin muxtslif problemlarina hasr
olunmus monografiyalar, maqalaler cap etdirmisler. Bu
asarlarlea hamin asrdaki altaystnashda dair taedgigatlara
yekun vurmagq olar.

Ural-Altay nazariyyasinin tarafdarlari daha ¢ox Ural
va Altay dillari arasinda mdévcud olan tipoloji uygunlugu,
grammatik ve xususan da leksik eyniliyi tadgiqata calb
etmislar. Qeyd olunan tipoloji uygunluglar asasan bunlardir:
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1. Fonetikada: a) saitlerin ahangi; b) samitlarin
assimilyasiyasinin  Umumi ganunauygunluglari; c¢) s6z
kokunda cingiltili samitlarin sabitliyi; ¢) sOzin tak samitla
baslanmasi; d) vurgunun yerinin sabitliyi vo s.

2. Morfologiyada: a) aqglutinasiyanin movcudlugu; b)
onlarin gosmalarla birge mdvcudlugu; c¢) artikllarin
islanilmamasi; ¢) grammatik cins kateqoriyasinin yoxlugu; d)
mansubiyyat kateqgoriyasinin mdévcudlugu; e) cixishig halin
mugayisa daracasi yarada bilmasi; a) isimlara camda bir
sakilginin gosulmasi; f) fel formalarinin amala galmasinda
sakilgilerin bollugu; g) sual adatinin mévcudlugu; §) sexs
avazliyinin (1l sexsin taki) isara avazliyi ila genetik slagasi;
h) geyri-miayyan halin ve ya asas halin funksiyasinin
maxtalifliyi; x) basqa dillarde «etmak» feli ila islenan
konstruksiyani avaz edan yiyalik konstruksiyasi va s.

3. Sintaksisda: a) tayinin cuimladsa ve s6z
birlesmasinda tayin olunandan avvalki movgeda islanmasi;
b) tamamlayicinin tamamlanandan avvalki modvgeda
islanmasi; c¢) sual konstruksiyasinin sual adatlari vasitasila
yaranmasl; ¢) budaq cumlanin masdar, feli sifat vo feli
baglama tarkibini avaz etmasi; d) yonlik halla islanmis
obyektin mantiqi ayrilmasi; e) saylarin va sifatlarin tayinedici
funksiyalarinin dayismazliyi va s.

Ural-Altay dillerinin gohumlugunu irali stranlar geyd
edirlor ki, Ural-Altay dil birliyi sonralar ayrilaraq iki boyuk dil
ailasina ayrilmisdir. Bunlardan biri Ural dillari ailasi, digari
iso Altay dilleri ailasidir. Ural dil ailasi sonraki diferensiasiya
naticasinda iki budaga bélinmuasdir: 1) fin-ugor budagi
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(buraya fin va uqgor gruplarn daxildir); 2) samodi budagi
(samodi va yukagir-eskimos-aleut gruplari). Altay dillari
ailesi de 6z novbasinda U¢ dil budagina bolinmusdur: 1)
turk-mongol budagi (tirk ve monqgol gruplari); 2) tunqus-
mancur budagi (tunqus va mancur gruplari); 3) yapon-
Koreya budagi (yapon va Koreya dillari).

Ural-Altay  nazariyyasinin ilkin  marhalasinda
tadqgigatcilarin aksariyyati (Y.Nemet, B.Kollinder,
M.Rasanen, C.Kiekbayev va basqalari) har bir dil ailesina
daxil olan dillarin gohumlugunun, hatta Umumilikde bu dil
ailelarinin 6zinin gohum olmasi ideyasini midafia etmiglor.
Qeyd edoak ki, Ural-Altay dillarinin basga dil ailaleri ila
gohum olmasi fikrini da irali stranlar olmusdur. Masalan,
bazi tadgiqatcilar geyd edirlar ki, Ural-Altay dilleri dravid
(tamil, kannad va s.), yenisey (ket, kott, arin, assan) dillari
il gohumdurlar. V.V.Bang daha irali gedsrak, bu dil
ailasinin nainki 6z aralarinda, hatta hind-Avropa dillari ila
gohum olmasi qganastine galmisdir. X.Pedersen isa
Umumilikda hind-Avropa, kartvel, sami va hami dillarini Ural-
Altay dilleri il gohum dillar hesab etmisdir [Bax: 149, 62].
Ancaq bu dil ailslarinin  gohumlugu c¢ox az inandirici
gorinmuis va tadgiqatlar istanilan naticani vermamisdir.
Buna gore da Ural-Altay dillarinin gohumlugu problemi
dilcilikda 6z shamiyyatli hallini tapmamisdir, Ustalik ideyanin
tarafdarlari suratle azalmisdir.

Ural-Altay nazariyyasi 6z ashamiyyatini itirdikden
sonra Altay dillarinin (ttrk, monqgol, tunqus-mancur dillari)
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gohumlugu masalasi dilgilik Gc¢lin aktual problema
cevrilmisdir.

Malumdur ki, migayisali dilgiliyin banisi hesab edilan
F.Bopp sanskrit dilinin bir sira dillarle (xiisusan Avropa va
Asiyanin aksar dillari il8) gohumlugu ideyasini bu dillerds
kok va sakilgilerin oxsarligina asaslanaraq irali surmasdur.
Yalniz bundan sonra s6z koklarinin va grammatik
morfemlarin - Umumiliyi  hind-Avropa dilgiliyinda dillerin
gohumlugunu slbut edan asas xususiyyat kimi gabul
olunmusdur. Mahz bu baximdan Altay dillarini mugayisali-
tarixi metodla dyranan ilk tadgigatci M.Kastren olmusdur.
V.Sott va M.Kastren bela ganaata galmislar ki, simal-sarqi
Avropanin va Sibirin ¢oxlu sayda bir-birine gohum olan
dillarinin gadim vatani Altay olmusdur [Bax:145, 51].

Qeyd edak ki, agar avvallar Altay dil ailasina turk,
mongol, tunqus-mancur dillari daxil edilirdise, sonralar
Y.D.Polivanov ve Q.i.Ramstedt onun hududlarini
genislandirarak yapon va Koreya dillarini da bu ailays daxil
etmislor [Bax: 93, 156-164; 92: 45, 83]. Lakin, yeri
galmigkan, yapon dilinin Ural-Altay dillari ile gohum olmasi
fikri V.Sott, De Rosni va J.Hoffman tarafinden avvaller da
irali strdlmusda [Bax: 4, 15].

Altaystnaslig nazariyyasi mugqgayisali  dilcilikda
birmanali garsilanmamisdir. Hal-hazirda bu nazariyyaya iki
baxis movcuddur: pozitiv ve skeptik. Masalaya pozitiv
yanasanlar gostorirlar ki, Altay dillari (cox vaxt Koreya va
yapon dillari do buraya daxil edilir) arasindaki maddi
yaxinlig onlarin genetik gohumlugundan irali galir. Tarixin
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hansisa bir dovrinda (an azi iki min il bundan avval) ulu
Altay dili deyilan bir dil mévcud olmusdur. Sonraki
diferensiasiya naticasinds hamin ulu dil mdiasir Altay
dillerine boluinmusddr. Yeri galmiskan qgeyd edsk ki,
gohumluq tarefdarlari diferensiasiya naticasinda yaranmis
mistaqil dillarin sonradan bir-biri ila garsiligh slagasini da
nazara almiglar. Ulu Altay dilinin mévcudluguna subha ila
yanasanlar isa (skeptiklar, bazan onlara neoaltaysinaslar
da deyirler) bu uygunlugu tipoloji uygunlug hesab edirlor.
Onlar geyd edirlar ki, sturuktur cehatdan uygun olan bu
dillar eyni inkisaf yolu kegmislar va gtclu qarsiligh alagalar
naticasinda bir-birilarina haddindan artiq yaxinlasmislar.

Pozitiv altaysinaslarin ilk nimaysndalari N.N.Poppe,
B.Y.Vladimirsov, Y.D.Polivanov, Q.I.Ramstedt olmuslar.
Onlar nainki bu nazariyyani inkisaf etdirmis, hatta onun
hiadudlarini genislandirmisdirloer.

Altay dillarinin gohum olmasi fikrinin tarafdarlari indi
do coxluq taskil edirlar. Buraya gorkamli turkologlar,
mongolsinaslar ve tunqus-mancursunaslar (Q.Vinkler,
P.Aalto, V.I.Sinsius, O.P.Sunik, I.V.Kormusin, A.N.Kononov,
N.A.Baskakov, V.D.Kolesnikova, K.Kenesbayev,
S.C.Nomin-xanov, D.i.Nasilov, A.P.Dulzon,
N.A.Siramyatnikov, S.A.Sta-rostin va s.) daxildirlar.

Altay dillarinin fonetikasinin, grammatikasinin va
leksikasinin  muxtalif  problemlarinin  daha darindan
oyranilmasi gorkamli fin altaysiinasi Q.l.Ramstedtin adi ila
baghdir. Altay dillari ile masgul oldugu ilk illarde Q.Ramstedt
da bu dillerin genealoji cahatdan gqohum olmasi fikrini inkar
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etmisdir. Skeptik altaysunaslar kimi o da bdtin
uygunluglarin yalniz garsiligh slaga naticasindea meydana
galmasi ganastinds olmusdur. Lakin o, 1910-cu ilde Sankt-
Peterburq Universitetinda altay-stinashigin problemlarina
dair sistemli kurs apararken bu masalaya minasibstda 6z
movageyini daqiglesdirmisdir. Bundan sonra qirxillik elmi
foaliyyati dovrindes Ramstedt alde etdiyi materiallari
tokmillasdirmis  ve  tunqus-mancur, Koreya dillarinin
hesabina Altay dil ailasinin hududlarini genislandirmisdir.
Lakin tadgigatcinin  uzunmuddatli tadgigati yalniz onun
olumundan sonra isiq Uz gormusdur [Bax: 65, 23].

Q.Ramstedtin  fikrinca, altaystnasliq nazariyyasi
Umumi magayisali-tarixi dilgilikden ayriimis bir qgoldur. O,
haqgll olaraq hesab edir ki, altaystinashgin garsisinda duran
asas masala Altay dil ailasini muayyan edan ganunlari
tadqig ve izah etmakdan ibaratdir.

Q.Ramstedt XX asrin avvallarinds daha ¢ox fin-uqor
va mongol dillarinin gérkamli tadgiqatcisi kimi taninmisdir.
O, Altay dillarinin fin-ugor dillari ils slagasini inkar edarak
Koreya va gadim yapon dilini bu ailsys daxil etmisdir [Bax:
26, 35-36].

Q.Ramstedt ilk névbada turk va mongol, tunqus-
mancur dillarina aid killi migdarda material toplamis, zangin
adabiyyatla tanis olmusdur. Sonra bu dillarin fonetikasini va
morfologiyasini migayisa etmis va onlar arasinda qirilmaz
alaganin moévcud oldugu ganastine galmisdir. Bu sahada
tadqgigatlarini genislendiran Q.Ramstedt hamin dillarin eyni
kok dildan téradiyini gbstarmis, tirk-mongol-tunqus-mancur
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ulu dilini barpa etmaya cahd gdstarmis va miayyan manada
buna nail olmusdur.

Q.Ramstedtin  Altay dillari il bagh apardig
tedgigatlar onun 6limindan sonra Pentti Aalto tarafindan
1952-ci ilde «Altay dilciliyine giris» adi altinda cap
edilmisdir. ©sar U¢ hissadan ibarat olmusdur: | hisse—Altay
dillarinin  miqayisali fonetikasi, 1l hissa—Altay dillarinin
migayisali grammatikasi, 11l hisse—I va Il hissalarin fonetik,
leksik va qrammatik gdstaricilari. Bunlardan yalniz ikincisi
1957-ci ilde rus dilina tarcima edilerak ¢ap olunmus va
altaysunaslarin stolustu kitabina gevrilmisdir.

Q.Ramstedt bu asearinda daha cox kdk ve sakilgi
morfemlars, s6z formasinin dayismasina, yeni s6z
yaranmasina, nitq hissalarina, onlarin tesnifatina xususi
diqgat yetirmisdir.

Q.Ramstedtin Altay dillarinin leksikasina hasr etdiyi
an boyuk asari «Kalmikca luget»dir. O, burada muxtalif
Altay dillarinin materialindan istifada etmis, demak olar ki,
butéviikde  Altay dillerinin  muqgayisali-tarixi  lugatini
yaratmisdir [Bax: 29, 11].

Q.Ramstedt altaysiinashigda Ramstedt-Pellio fonetik
ganunu ile de mashurdur. Bu ganun bir neca Altay
praformalarina tatbiq olunsa da, ssasen turk va monqol
dillarina aiddir. Tadqgigatc! bels bir gonaata galmisdir ki, ulu
Altay dilinda s6z avvalinda hansisa kar spirant (strtliinan) j

islenmisdir. Hamin spirant bazi muasir Altay dillarinds 6zinu
muxtalif variantlarda gostarir, bazilarinda isa Umumiyyatls,
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hec bir iz buraxmayib. Q. Ramstedtdan fargli olaraq Pellio
bu fonemin kar spirant yox, partlayan samit olugunu geyd
etmisdir. Sonradan mduxtalif dilgilar bu ganunun ahats
dairasini  genislandirmiglar. A.Sovajo = Ramstedt-Pellio
ganununu Ural dillerina, D.Sinor hind-Avropa dillarina tatbiq
etmisdir [Bax: 145, 51].

Q.Ramstedtdan sonra basqa dilcilar da Altay dillarinin
grammatikasina, fonetikasina sasaslanarag samball fikirlar
irali surmusglar. Masalan, B.Y.Vladimirsovun fikrinca, turk,
mongol va tunqus-mancur dillari arasindaki gohumluq
alagesinin asas gostaricilari fonetika sahasinds movcud
oldugu kimi, morfologiya, sintaksis va leksika sahalarinds da
movcuddur. Lakin bu slagani siibut edan asas dalillar hamin
dillarin morfologiyasinda daha ¢ox 6zunu gostarir [34, 46].

Y.D.Polivanova gora, turk, monqol, tunqus-mancur
dillarini asagidaki prinsiplara géra gohum hesab etmak olar:
1) morfologiyanin sakilgilasma tipinda olmasi; 2) vurgunun
daimi yeri (ilk hecada) va ekspirator xarakteri; 3) ahang
ganunu; 4) fonetik uygunluglarin UGmumi xarakteri vo s.
[93,156-164].

V.K.Metyusa gore, saitlerin ahangi, galin, partlayan
samitlarin ikili bélinmasi, s6z avvalinda cingiltili samitlarin

az islenmasi, saitlarin salisliyi va dayanighgi, #/n-nin s6z
sonunda dayanigl olmamasi, samit saslar qrupunun sz
avvalinda va sonunda islanmamasi, gosa va yaxud uzun
samitlarin islenmamasi Altay dillarinin gohumlugunu subut
edan amillerdir [Bax: 145, 54].
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J.Deni Altay dillarinin gohumluq prinsiplarinin
asagidakilar oldugunu gosterir:

1. Fonetikada—saitlarin ahangi, s6z avvalinda sonor
samitlarin az islenmasi, s6z sonunda n sasinin davamsizhgi,
s6z kokinda va sakilgilerda geminat (uzun) samitlarin
islanmamasi, s6z avvalinda govusug samitlarin isleanmamasi
Vo S.

2. Morfologiyada—grammatik cinsin yoxlugu, yalniz iki
grammatik kamiyyatin (tak ve cem) mdvcudlugu, «tamiz»
kok morfemlarin isloena bilmasi, morfologiyalarin (har bir
dilin) aqqglutinativ — sakilgilosma xarakterinda olmasi, bir tipli
tasriflonmanin mévcudlugu ve s.

3. Sintaksisda—cumlada so6zlarin sirasi (ikinci daracali
Uzvlerin bas uzvlerin ardinca galmasi), baglayicilarin va
nisbi avazliklarin, demak olar ki, yoxlugu va s. [Bax: 145,
54].

Altaysinaslig nazariyyasina skeptik movgedan
yanasanlarin an gorkamli numayandasi polyak dilgisi
V.Kotvi¢ hesab olunur. V.Kotvi¢ Altay dillarini muqgayisaya
calb edarak onlarin genetik cahatdan qohum deyil, tipoloji
cahatdan uygun olmasi fikrini irali sirmisdir. V.Kotvigcdan
sonra bir sira dilgilar onun galdiyi natics ile razilasaraq Altay
dillarini gohum hesab edanlari tangid etmislar.

V.Kotvi¢ «Altay dillarina aid tedgigat» asarinda takca
Altay ailssine daxil olan dillar arasinda mdvcud olan
uygunlugu ve farqi gdstarmamis, eyni zamanda onlarin
Umumi inkisaf yolunu izlamaya say gostarmisdir. Musallif bu
asarinda Altay dillarini muqayisali-tutusdurma metodu ila
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tadqig etmisdir va turk, mongol, tunqus-mancur dillarinin
grammatik qurulusunu mufassal gostarmays can atmisdir
[65].

V.Kotvi¢ tadgigatinin sonunda geyd etmisdir ki, turk,
mongol, tunqus-mancur tayfalari bir neca asr avval Cinin
simalinda yasamiglar. Onlar muxtalif dillards danissalar da,
dillerinds struktur uygunlug mévcud olmusdur. Basga
gruplarin tasiri altinda bu tayfalar tez-tez birlagib ayrilmislar
va bu tasirin naticasinda onlarin dillari 6zinamaxsus xususi
alamatlar gazanmisdir [65, 345-346]. Bu fikirlor V.Kotvigin
ve ondan sonra galen ardicillarinin  Altay dillarinin
gohumluguna skeptik movgedan yanasmasina sabab
olmusdur.

V.Kotvic tadgigatinda ttrk va mongol dillerinda s6zin
strukturu, tark, mongol va tunqus-mancur dillarinda isim va
fel sakilcilarinin xususiyyatlari, nitg hissalari, ahang ganunu
va S. problemlara xususi diqgat yetirmisdir.

V.Kotvicin  Altay dillerine aid tadgigatlarindan
danisarkan qeyd etmak lazimdir ki, bu sahays aid
O0zunagadarki butin adabiyyatla tanis olmus va genis
Umumilasdirmalar apara bilmisdir. O, tirk, mongol, tunqus-
mancur dillarinin materiallari essasinda hesablama apararaq
gostarmisdir ki, mongol dilleri ile tlrk dilleri arasinda 50%
morfoloji, 25% leksik uygunluq vardir. Monqol va turk dillari
ilo tunqus-mancur dillari arasinda 5% morfoloji, 10% leksik
uygunlug vardir. Bununla bels V.Kotvig bu uygunlugu adi
¢akilan dillarin gohum hesab edilmasi tgun kifayat hesab
etmamisdi [65, 351].
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Biz tunqus-mancur dillarinin gorkamli tadgigatcisi
O.Sunikin o néqteyi-nazari ila razilasiriq ki, monqol va digar
turk dillari ile muqgayisada monqol, yakut va ya tuva dillari
arasindaki munasibat V.Kotvigin hesabladigi kimi deyildir.
Yakut va even, yaxud mancur va mongqol dilleri arasindaki
minasibat ds diger tiurk ve tunqus-mancur, monqgol va
tunqus dilleri ile migayisada bu gabildandir [125, 16].

Belalikla, V.Kotvi¢ Altay dillari arasinda moévcud olan
uygunlugu genealoji yox, tipoloji hesab edirdi. O yazirdi ki,
xususi Altay dil ailasinin movcudlugu hagginda danismaq
olar. Lakin onun asasinda genetik alaga yox, tipoloji
uygunlug dayanir ki, bunu da tirk, mongol va tunqus
dillarinin eyni inkisaf yolu ke¢cmalari il izah etmak olar [65,
351-352]. Ancag V.Kotvic bazi magamlarda avvalki
fikirlarinin aksina olarag Altay dillarinin gohumlugunu ve
onlarin ulu bir dildan téramasi fikrini de gabul edarak geyd
edir ki, har halda bu ulu dilin mévcudlugunu ¢ox gadimlara
aid etmak lazimdir [65, 351].

V.Kotvigdan sonra A.Serbak, C.Klouson, G.Dorfer,
L.Ligeti, Q.Sanjeyev va basqalarn Altay dillarinin
gohumlugunu inkar etmislar. ©vvalcadan geyd edak ki,
skeptik altaystunaslar Altay dillarinin gohumlugunu inkar
edarkan asasen bu dillarin leksik  saviyyasindaki
uygunsuzlug moévgeyindan ¢ixis edirlar.

Malum  oldugu kimi, Umumiyyatls, dilcilikda
mugqayisali baxis yarandigl vaxtdan dillarin gohumlugunu
subut va ya inkar etmak Ucun leksikani deyil, grammatik
qurulusu esas goturmuslar. Masalan, muigayisali-tarixi
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metodun banisi F.Bopp sanskrit, yunan, latin, fars va
german dillarinin gohumlugundan danisarkan U.Counzun
toklif etdiyi kimi dillarin grammatik qurulusunu mugayisaya
calb etmisdir. Ona gora ki, xalglarin bir-birila garsiligh
minasibatlari naticasinda bir dildan digarine killi migdarda
sz keca bilar. Buna gorse da R.Rask grammatik uygunlugun
muayyanlasdiriimasini  dillearin  gohumlug munasibatini
aydinlasdirmaqda asas vasite hesab edir. O yazirdi ki,
grammatik  uygunlug  gohumlugun, yaxud mansa
umumiliyinin an motabar slamatidir, ¢unki malumdur ki,
basga bir dila garisan dil hamin dildan hal va tasriflenma
formalarini fovgelads hallarda gabul edir, yaxud, daha
dogrusu, gabul etmir, aksina 6z xUsusi formalarini da itirir
[24, 267-268].

Umumiyyatla, miigayisali-tarixi metodun an gorkamli
nimayandalari muqayisaya calb etdiklari dillarin sas
uygunluglarina ve morfoloji alamatlarin uygunluguna xususi
diggat yetirmiglar [90: 6-7, 11]. Butin bunlardan bela
naticays galmak olar ki, dilin leksik saviyyasindan c¢ixis
edarak dillarin gohum olub-olmamasini sibut etmak
midmkin  deyildir, cunki dilin leksik saviyyasi digar
soviyyalare nisbatan daha az dayaniglidir. Ekstralingvistik
tasirler 6zina ilk ndévbada leksik gatda yer tapir va leksik
soviyya inteqrasiya ucun ¢ox alveriglidir. Mahz bu baximdan
dillarin leksik tarkibi gohumlug probleminin hallinds az
ahamiyyatlidir.

Skeptik altaysinaslar i¢arisinda A.Serbakin movgeyi
xususile diggati calb edir. O, muixtalif illeards yazdigi
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magqalalerde Altay dillari arasindaki moévcud slagsnin
genetik qgohumlugun deyil, tipoloji uygunlugun naticasi
oldugunu geyd etmisdir [142; 143; 144; 145; 146; 147; 148].
A.Serbak altaysunasligin ~ muqayisali-tarixi ~ dilgiliyin
gollarindan biri oldugunu gabul etsa da, ela bil gesdan Altay
dillerindes uygun olmayan leksik paraleller tapmaga cahd
gostarmisdir. O, fikrini stibuta yetirmak tclin t¢ tematik qrup
(kosmik cisimlarin va tabiat hadisalarinin adlarini, ilin
fosillerinin, gece va gundiz adlarini, ev heyvanlarinin
adlarini) goéturarak onlar arasinda uygunsuzluq oldugunu
geyd etmisdir. A.Serbakin fikrince, bu qruplar tasadifan
secilmamisdir, c¢unki onlardan svvalki iki grupa aid olan
sozler dilds daha gadim va dayanigli olur. Hamin sozlar
asagidakilardir:

A. Kosmik cisim va hadisa adlari:

Moanasi | Turk Monqol Tung. - mancur
ay aj saran bijaya (bidya)
gunds | kiin naran siguin (dila¢a)
ulduz J ultus podun xdsiqta

sema kok oytoryoj sanna

yer Jar vajar dunra

su suB(~suy) | usun mé

od Ot yal toyo
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dolu toli monder bona (boyuna)
buz pis molisin jiikd
ildinm | J asin cakilyan hasin
qar gar casun ximanra
yagis J aymur buruyan tiigda
seh &ig siquder silédksé
qirov girayu girayu i
bulud pulut egllen téguksa
B. il, fasil, geca va guindiiz adlari:
Manasi Tark Mongol Tung. -
mancur
] Jil bon ana
payiz kiis namur boto
Qs qis ebdl toga
yaz Jas gabur nalki (nanni)
yay J & jun juya
giin kdin eddr indni
gecs ktin sONi dolbo
sahar ar oglige tima
gecs kag udesi siksa
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C. Ev heyvanlarinin adlarti:

Manasi Tark Monqol Tung. -
mancur
at at morin morin
axta at agta, alada axta aqta,
alasan
aygir adyir ajirya ajiryan,
ajirya
gisir, sonsuz | qisir keuser kisari
birillik aygir qulun unayan unaxan
ki, 0¢ yash | yynan yunan yunan
erkak heyvan
ki, ¢ yasl | yyn3jin yunajin -
disi heyvan
okuz oyuz, okiiz uxer hukur
inak inak Unegen inak
ogus
buga buga buga muxasan
, blga
buzov bozayu bizayu -
dava tabd temegen temen,
temeden
goyun qojin, gonin gonin xonin,
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konin
gog gocC, goCgar | qucCa xusa
xonin
quzu qozi qurayan kurkan
birilik dava | bota, botuq botuyan -
balasi
ikillik tajlaq tajilaq -
dava balasi
ucillik torum torum -
dava balasi
damazlig buyra buyura -
dava
[144, 24-27].

ovvala, geyd edak ki, A. Serbakin muqgayisaya calb
etdiyi leksik paralellik butovlik, sistematiklik taskil etmir.
Cunki malumdur ki, muqayisa ugun els soOzlari se¢cmak
lazimdir ki, dilds xeyli gadimdan movcud olsun. Bels s6zlara
daha vacib va hayati manalarn ifade edan adlar daxildir.
Bunlar gqohumlug terminlari, badan Uzvlarinin adlari, bazi
heyvan va bitki adlari, rang adlari, gadim amak alatlarinin,
amak proseslarinin va amak mahsullarinin adlari, bazi
avazliklerdir [90, 16].

Gorunduyd kimi, A.Serbak bunlardan yalniz bazi
heyvan adlarini (lll tematik qrup) migayisaya calb etmis va
demak olar ki, fikrinin aksina olaraq butovlikda leksik
uygunlugq silsilesi alda etmisdir. O, 6zU ds etiraf edarak yazir
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ki, gbstarilan tematik qrup c¢arcivasinda butlin uygunluglar
birbasadir va tasadifi paralellik c¢atin ki olsun. Lakin
sonradan muallif ehtimallara asaslanaraq buradaki bir ¢cox
sozlarin  kokinli basqga dillerde axtarmaga cahd
gostermisdir. Masalan, turk. 6kiz, mong. Uxer, tung. (even)
ogus s6zunu aminlikla hind-Avropa mansali (toxarca) okso
szl ila baglayir ve aks kecid ehtimalini nazara almir [144,
28].

Digar tarafdan, | va Il tematik gruplardaki s6zlarin
uygunsuzlugu heg da adi ¢akilan dillarin gohumlugunu inkar
etmir. Birincisi, ona gora ki, mashur altaysinas V.$ottun
geyd etdiyi kimi, iki dilin gohumlugundan danisarkan ilk
novbads hamin dillerdaki s6z koklerinin va grammatik
formalarin  muqgayisasina fikir vermak lazimdir. Digar
tarafdan, gohum dillarde asas meana ifade edan terminlarin
Ust-Uste dismamasi hamin dillar arasinda qgohumlugun
olmamasindan xabar vermir [82, 81]. ikincisi, ona gora ki,
eyni mana ifade edan, lakin saslanmaya gotra farglanan
sozlari muqgayisa etmak olmaz [90, 16], cunki bels olarsa,
gohumluguna subha edilmayan muxtalif dillarde da A.
Serbakin  gostardiyi | va Il tematik qruplar Gzra
uygunsuzluglar musahida etmak olar. Masalon:

| tematik qrup

manasl | rus. Fran. | alm. ital. | isvec.
ay luna lune Mond luna | mane
gunas solntie soleil Sonne sole | sol
ulduz zvezda | etoile Stern stella | stjarna
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soma nebo ciel Himmel | cielo | himmel
yer zemls terre Erde terra | jorden
Su voda eau Wasser acqua | vatten
od ogong feu Feuer fioco | eld
buz lddd gtdeee | Hids gbkdac| i9s

ctio blixt
ildirim molnis | éclair Blitz fulmi | blixt

ne
gar sneq neige Schnee neve | sno
yagis dojdg pluie Regen piogg | regn

ia

Il tematik qrup.
manasi | rus. | fran. alm. ital. Isveg.
il god | annee Jahr anno ar
payiz oseng | automne | Herbst autunno host
qis zima | hiver Winter inverno winter
yaz vesna | printemps Friihling primavera | var
yay leto | ete Sommer | estate somma
r
gln deng | jour Tag giorno dag
geca no¢§ | nuit Nacht notte natte
sohar utro | matin Morgen mattino morgo
n
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axsam | veger | soir Abend sera aftan

A.Serbak basqga bir maqgalesinda daha kaskin movge
tutaraq altaysunasligi tamamils lazimsiz, hatta zerarli
masguliyyat hesab etmisdir. Onun fikrinca, Ural-Altay
nazariyyasi va onunla bagll naticasiz paralellar axtarisi turk,
mongol, tunqus-mancur dillarinin darindan 6yranilmasina
mane olmusdur. Buna gora da o, altaystinasligin tarixs zidd
oldugunu geyd etmisdir. Monqgol va tunqus-mancur dillarinin
materiallari asasinda tirk praformalarini barpa etmayin isa
geyri-mumkuanliyind  vurgulamisdr [149, 69-70]. Sslinds,
A.Serbak 6z0 da altaystnashgdi mugayisali-tarixi dilgiliyin bir
golu hesab etmisdir va mahz buna goére altaystinashgi
tarixa zidd bir nazariyya hesab etmak 0z fikrini inkar
etmakdir. Eyni zamanda iki ylz ile yaxin bir middatda
dinyanin taninmis tdrkologlarinin, mongolsinaslarinin,
tunqus-mancursiinaslarinin - alde etdiyi saysiz-hesabsiz
ugurlu naticalari faydasiz adlandirmagi geyri-elmi ganaast
kimi giymatlandirmak olar. Digar tarafdan A.Serbakin aksina
olaraq aksar tadgiqgatc¢ilarin fikrinca, yalniz Altay dillarinin
materiallari asasinda bu ailsya daxil olan har bir dilin fonetik
ve morfoloji qurulusunu yenidan qurmaq (rekonstruksiya
etmak) olar [Bax: 62, 22; 112, 34-35; 43, 60-63; 130, 14-15;
71, 23-25; 72, 139-142; 35, 32-58; 44, 23-31; 27, 315-321;
60, 322-330; 109, 73].

Altay dillarinin gohumlugunu inkar edan C.Klouson
masalaya basga sapgidan yanasmisdir. O, leksikostatis-
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tikadan va glottoxronoloji metoddan istifade etmakla Altay

dillerindan secdiyi

leksik vahidlerin migayisa cadvalini

qurmus va burada sistematik uygunsuzluglarin mévcud
oldugunu geyd etmisdir. Masalan:

manasi gadim tark. gadim mong. | manc
isimlar

garin karin ke'eli hefeli

koks, dos to:s (do:s), ge'eji tunggen
k6g6z

bulud bulut e'llen tugi

torpaq top:rak dser, giroy boihon

yumurta yumurtga: 0mdegen umhan

tuak, qil il (h)usu funiyehe

al elig yar gaia

bas bas teri'iin uju

buynuz blnuz eber uyhe

diz ti:z (di:2) ebudug buhi

kok kok (h)uja’tr/uju'r da

qum kum elesi(n) yongga

aila urug (h)are use

dil til (dlil) kelen ilenggu

su su:v usu(n) muke

arxa arka: aru fisa
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ot ot ebesin orho
gol ko:l (go:l na’ ur Omo
Sifatlar
coki barca: kop, | buri, gamuy yooni
kamag
boyuk | ulug, bedik yeke amba
yeni yani: Sine ice
gara kara: gara sahaliyan
dayirmi | tegirmi: togorigey, to’erig | muheliye
(degermi:) n
ag ak Caya’an ganyan
sarl sarig sira (3ira) suwayan
[53, 33-37].
C.Klouson bu mdovzuya hasr etdiyi maqgalanin

avvalinda secdiyi metodun ahamiyyatini asaslandirmaq
dcun dili, onun divergensiyasini karbon gazi (Ci4) v onun
radiaktiv izotoplarinin parcalanmasi ile migayisa etmisdir.
Qeyd etmak yerina dusardi ki, aslinda bunlarin miqgayisasi o
gadar da ugurlu deyildir, ¢linki tabiat va cemiyyat ganunlar
arasinda na gadar oxsar xususiyyatlar nazara carpsa da,

kaskin farglar da movcuddur. Basga bir tarsafdan,
Umumiyyatla, dillerin  gohumlugu  probleminin  hall
olunmasinda leksikostatistik va glottoxronoloji metodlar
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ugurlu vasitelar hesab edilmir, ¢unki har iki metod dilin o
gadar da dayanigli olmayan leksik saviyyasindan c¢ixis edir.
Leksikostatistika daha c¢ox ganun, ganunauygunlugq ve
kateqoriya nimayis etdirmayan statik vahidlarin algoritmini
muayyanlasdirir. Basqa so6zls, dilin leksik vahidlari arasinda
riyazi paraleller aparir. Aydindir ki, dil leksik saviyyada
inteqrasiya uUcundir. Bu saviyyada substrat, superstrat va
adstratlarin istiraki stbhasizdir. Dile digar dillardan leksik
vahidlar c¢ox asanligla daxil ola bilir va hamin dilda
vatandaslig hiququ gazanir. Bu zaman daha ¢ox fonetik—
akustik ganunauygunluglar ona tasir edir, bir név alinmis
vahidi konkret dilin ifads imkanlarina uygunlasdirir. Bu isa
dil hadisasi deyil, nitq hadisasidir. Mahz buna goéra da
leksikostatistika gohumlugu sibut ve ya inkar etmak Ucin
yararli deyildir. Qlottoxronologiya isa qarsilasdirilan iki dilin
garsiligh alagasi hagginda son daracada ilkin malumatlari
tez alde etmaya imkan vera bilan alverigli metoddur. «Lakin
garsilasdirilan iki dil daha c¢ox malumdursa, ndgsansiz
naticalar alde etmaya imkan veran yegana metod
migayisali-tarixi metoddur» [36, 34].

C.Klousonun leksikostatistik metod vasitasila
altaystunasliq nazariyyasinin sahv va ya yolveriimaz
oldugunu sibut etmak cahdi muxtalif dilcilar tarsfindan
tangid olunmusdur. Hatta Altay dillarinin gohumlugunu inkar
edan bazi tadqgigatcilar da bu tangida gosulmuslar. Masalan,
G.Dorfer C.Klousonu dizgin metod se¢gmamakds tanqid
edan L.Gersenberqlse razilasdigini bildirir [39, 50]. O hesab
edir ki, Klousonun metodu geyri-ganaatbaxsdir [38, 35].
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L.Ligeti da gostarir ki, dillari migayisa edarkan har seydan
awal glottoxronoloji uygunsuzlugun altinda gizlanmis
sozlarin haqiqi etimoloji alagasina fikir vermak lazimdir. O,
C.Klousonun leksikostatistik cadvalinda uygun galmayan bir
neca turk, mongol, tunqus-mancur mansali sozlar
arasindaki etimoloji alagani muayyanlasdirmisdir. Masalan:

Turk.kdguz «dos, gadin dosiu» sb6zi mong.ce'ef
«dbs» sOzU ilo barabar ham da kokd «gadin dosu»,
manc.xuxun «1.dos; 2.sud», udeg., oro. uku, negi.ukun,
evenk.ukun, xukun, xukuxu, even.uken sozlari ilo etimoloji
uygunluq taskil edir.

Tirk.toprag «torpaq, toz» mong.tobray, toburay,

toyuray sozleri ile (Klousonun cadvalinds koser, siroi)
alagalidir. Bu grupa tabii ki, tlrk.toz, toyosun, to’osun sozlari
da daxildir.

Mong.yar «al» sdzunu etimoloji cahatdan tirk.gar
«alin yuxari hissasi; ¢iyin» sozi ila (cadvalda elig) baglamaq
olar.

Tark.uruy «aile» s6zl cadvealda hire so6zi ils
garsilasdirilsa da, aslinde mong.uruy «ails; gadin tarafdan
olan gohum; cins; tayfa» s6zl ila birbasa uygundur.

Mong.kelen «dil» s6zi kele «demak, sdylomak,
danismaq, adlandirmag», kelegi «lal, paltek» sozlari ila

birlikde tlrk.kdldf, kdldcu «soz», cuv.kala «demak,
sdylamak» ve manc.xele, xelen «1. danismaq bacang; 2.

kasfiyyatgl, casus» soOzleri ile etimoloji baximdan
ekvivalentdir.
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Tlrk.arga «arxa» etimoloji cahatdan mong.aru
«arxa» sOzu ile slagalidir. Onlarin digar ekvivalentlari
bunlardir: udeg.aka «arxa», oro.atta, oroc.akka neqi.ajkan,
evenk.arkan, even.arkan va s [69, 24-26].

L.Ligeti bir sira sozlar arasindaki etimoloji uygunlugu
barpa etdikdan sonra C.Klousonun secdiyi glottoxronoloji
metod vasitasile Altay dillarinin gohum olmasini va ya
olmamasini suibut etmayin geyri-mumkunlayini
gostermisdir. Onun fikrinca, dillarin gohum olmasini sibut
etmak xususile ¢atindir. Yalniz bunu siibut etmak olar ki, iki
va ya bir ne¢a dil gohumdur va bir ulu dildan téramisdir. Bu
subut isa qgeyri-genasatbaxs ola bilar. Bela tangidi metod
daha inandirici va gusursuz arqumentlar olmayana gadar
davam eda bilar [69, 30].

L.Ligeti yazir ki, Altay dil birliyinin mévcudlugu hind-
Avropa va ya fin-ugor dil birliklari il muqgayisada subut
olunmayib. Bunun iki sababi ola bilar: ya hagigaten Altay
dilleri bir ulu dildan téramayiblar va onlar gohum deyillar, ya
da aksina gohumdurlar, ancaqg onlarin indiki vaziyysti o
gadar xususi va geyri-barabar inkisafin naticasidir ki,
gohumluglart malum modellarla (hind-Avropa, fin-uqorda
oldugu kimi) suibut oluna bilmir [69, 34]. Bizca, hagigatan
da Altay dillarinin gohumlugu probleminin ytuz slli ila yaxin
bir middatda tam hall olunmamasina mane olan baslica
sobab L.Ligetinin go6stardiyi ikinci amildir, cunki tork,
mongqol, tunqus-mancur dillerina aid olan yazili abidalarin
muxtalif dovrlara aid olmasi onlarin geyri-barabar inkisafina
asasli  subutdur. Hatta L.Gertsenberq hind-Avropa
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dillarindan foargli olaraq Altay dillari G¢in Umumi say va
komakegi fel sistemlarinin olmamasini (bu altaystnasliq
nazariyyasini  tengid edanlarin  irali  surdiyld asas
arqumentlardandir) Altay protoetnik durumunun hind-Avropa
protoetnik durumundan farglenan basga tipoloji struktura
malik olmasi ile alagalendirmisdir [36, 36]. Eyni zamanda
Altay dillarinin digar dillara nisbatan az dyranilmasini (turk
dillari nisbatan istisnaliq taskil edir) da buraya salave etmak
lazimdir. Lakin son alli-altmis il arzinda Altay dillorinin aktiv
todgigata calb olunmasi  naticasinde bu  dillerin
gohumlugunu stbut etmak yolunda ortaya cixan, demak
olar ki, aksar problemlar hall olunmagdadir.

C.Klousonun galdiyi natica ile razilasmayan L.Ligeti
sonda qgeyd edir ki, na leksikostatistika, na da
glottoxronologiya  altaystunasligla bagh  tadgigatlarin
galacayini musayyanlasdire bilmaz.

Yeri galmiskan qeyd edak ki, Azarbaycan dilgisi
9.Abdullayev da C.Klousonun naticalari ila razilasmayaraq
onun fikirlarina qarsi tutarli aks arqumentler qoymusdur [1,
304-306].

N.A.Siromyatnikov «Altay dillerinda amumi
morfemlarin muqayisali-tarixi dyranilmasinin metodlari» adh
magalasinds C.Klousonun altaystnasliq nazariyyasini
glottoxronologiyanin kdmayi ils inkar edsrkan M.Svodesdan
bahralandiyini geyd edir. O yazir ki, M.Svodes 6zu ds bu
yolla dillerin gohumlugunu muayyan etmayi qgeyri-mimkin
hesab etmisdir. ©gar Koreya va yapon dillarinda nisbatan
yeni hadisa olan Cin leksik tabaqgasi hagginda malumatimiz
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olmasa, C.Klousonun taklif etdiyi metodla onlarin
gohumlugunu  subut eda  bilerik  [128, 53-54].
N.Siramyatnikovun bu fikrini analoji olaraq Azarbaycan va
arab, fars dillari arasindaki minasibatse da aid etmak olar.

N.Siramyatnikov hamin magqgalasinds C.Klousona
cavab olarag muigayise metodunun bir nec¢ca Umumi
prinsipini gostarmisdir. Masalan:

1. Predmetlar va onlarin adlari deyil, dil vahidleri
mugayisa edilmalidir.

2. Sozlar yox, morfemlar muqayisa edilmalidir.

3. Basqga dillarle migayisa Ugtin s6z va morfemlarin
fonetik tarkibca muiayyanlasmis daha gadim formalarini
secmak (s6hbat gadim Umumilikden gedirsa) lazimdir. ©ger
abidalar yenidirsa, miqayisa vasitasile gohum dillerdaki
daha gadim saslenmani barpa etmak lazimdir.

4. Leksikani muqayisali O0yranarkan bditlin dillarda
uygun manalar ifade edan Umumi morfemler muigayisa
edilmalidir. iki-iki 6yranilma az effektlidir.

5. Umumi morfemlarin miigayisasi zamani mintazam
fonetik uygunluq askar edilmalidir.

6. Mauxtalif dillerde morfemlari mugayise edarkan
gohum kdklarin mévcudlugunu nazara almaqg lazimdir.

7. Umumi taglidi koklari, ideofonlari, «usaq dili»na
daxil olan sozlari agkar etmak lazimdir.

8. Qadim Umumilikdan forgli olaraq yeni alinmalar
muayyan edilmalidir ve s. [128, 53-63].

Gorkamli alman dilgisi G.Ddorfer isa Altay dillarinin
gohumlugu masalasina tamam basga bir aspektdan
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yanasmisdir. O, bu dillarin bazis leksikasi asasinda onlarin
genetik qgohumlugu barads fikir ydritmaya cahd
gostarmisdir. G.Dérferin fikrinca, dillarin gohumlugunu sibut
etmak Ucln bazis leksikasinin shamiyysatli rolu vardir. O,
baden Uzvlarinin adini bazis leksikasina aid edir va bu leksik
gati leksikanin madani gatina garsi qoyur [38, 35-43].
G.Dorfer geyd edir ki, madani gata aid olan soézlar (mass.,
avtomobil, telefon, titullar va s.) muiayyan madani
hadisalerlo bagli yaranmis manalari ifade edir, basga
dillardan tez ve asanligla alinir. Badan Uzvlarinin adlari isa
alinma olmur va gohumlug alagalarinin izah olunmasinda
ahamiyyatli rola malikdir [38, 35].

G.Dorfer keyfiyyat xarakterina gore badan Uzvlarinin
adlarini iki yera bolur: 1.Nutva bazisli sézler (NBS). Buraya
alinmayan va ya cox nadir hallarda alinan adlar daxildir;
2.Periferik bazisli s6zlar (PBS). Bu grupa aid olan stzlar cox
tez alina bilir. «Bas», «qulag», «burun», «adiz», «dil»,
«dis», «sag», «Urak», «al», «ayag» kimi s6zlar NBS-a aiddir
va onlar asas fizioloji funksiyalari yerina yetiroan organlarin
adlandir. «Boyrak», «kiprik», «daban», «alin», «sahadat
barmagi» va s. kimi sozler issa PBS-a daxil edilir [38, 37-39].

G.Dorfer NBS-don 11 (bas, goz, qulaq, burun, agiz,
dil, dis, sag, Urak, al, ayaq), PBS-dan isa 5 (dodaqg, barmagq,
diz, saqgal, boyun, bogaz) s6z secearak, hind-Avropa,
kartvel, sami, dravid, Ural va Altay dillarinds onlarin
paralelliyini izlemaya c¢alismisdir. O, son naticeda Altay
dillerinda hamin paralelliyin daha c¢ox pozuldugunu geyd
etmis va bu naticadan cixis edarak imumaltay leksikasinin
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gadim gohumlugun deyil, ulu dillerin (Altay ailesine daxil
olan har bir dilin protodili) alinmalari asasinda formalasdigi
ganaatina galmisdir [38, 39-43].

Lakin G.Dérfer Altay dillarinin gohumlugunu tamamila
inkar etmays ehtiyat etmisdir. O yazir ki, «... stbhasiz,
gadim dillerden alinmalar haqigi gadim qohumluga c¢ox
yaxindir v ¢OX  oxsayir. Masalan, mong.ere

«insan»~turk.er, yaxud mong.bora «boz»~tlrk.boz ¢ox

gadim turk formasindan (*ere, *bora, yaxud *borj/a) smale
galmisdir. Lakin c¢atin ki, Q.Ramstedtin vo ya N.Poppenin
zann etdiyi kimi, bu so6zler gohum olsunlar, eyni zamanda
C.Klouson va A.Serbakin fikri ile razilasmaq olmaz ki, yeni
alinmalar V-VII asra aiddir. G.Dorfer geyd edir ki, bu
sozlarin alinmasi yeni eradan avvala aiddir. Daha sonra o,
deyilanlari bels Umumilasdirir: tezis (Ramstedt, Poppe)-—
Umumaltay sozleri qohumdurlar; antitezis (Klouson,
Serbak)-Umumaltay sozleri sadsca ¢gadim olmayan
alinmalardir; sintezis (Ligeti, Doérfer)-imumaltay sozlari
indiki gohumluga ¢ox oxsayan ulu dil ainmalaridir» [38, 43].

Har seydan avval qeyd etmak lazimdir ki,
C.Klousonun metodunu olugca sada, temiz kamiyyat
xarakterli hesab edan va bu metodla dil gohumlugu
problemini hall etmayin qeyri-mimkanliyinia goéstaren
G.Dorfer 6zt da badan Uzvlsrinin adlarini shate edan 16
s6zlin (11 s6z NBS - dan, 5 s6z PBS - dan) mugayisasi ila
alliys yaxin dili birlasdiran boyuk bir dil ailasinin gohumluga
asaslanib-asaslanmadigini sdylemays cahd gostarmisdir.
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Halbuki M.Svodes bunun Ug¢un 100 s0z sec¢misdir.
S.Yaxontov ise buraya 10 stz da salava etmisdir. S.Starostin
Altay dillarindes hamin s6zleri muqgayisa etmisdir va alda
olunmus xeyli sayda uygunlugun tasadifi ve alinma
olmadigini geyd etmisdir [120, 104-112]. Eyni zamanda
burada asas natamamliq dialektlara muracist
olunmamasidir. Bizca, leksik saviyyada problemin hallina bu
cur yanasan zaman leksik bazisi kompleks halda (qohumluq
terminlari, ev heyvanlarinin adlari, bitki adlan va s.)
mugayisaya calb etmak daha sistematik va tutarli olardi.
G.Dorfer nliva bazisli s6zleri gohumlugun stibutu tg¢in daha
etibarli asas hesab etse ds, onunla periferik bazisli s6zlar
arasinda daqgiq sarhad olmadigini da etiraf etmisdir [28, 37].
Digar tarafdan, yalniz 16 badan Uzvinin adinin miqgayisasi
ilo natica c¢ixarmaga telasen G.Dorferin aksina olaraq,
V.D.Kolesnikova Altay dil ailesina daxil olan har bir dilds
orta hesabla 200-300, hstta tunqus-mancur qgrupunda
sinonim, variant va alinmalarla birlikde 600-dan yuxari
badan Gzvinin adi oldugunu misayysanlasdirmisdir [56, 139-
151, 55, 71-103; 54, 257-336]. Eyni zamanda V.Kolesnikova
bu badan Gzvlerinin adlarl icarisinde onlarla sb6zin
(G.Dorferin tebirince desak, niva bazisli sdzlerin) butin
Altay dil qruplarinda Gmumi kok elementlarina malik
oldugunu miayyanlasdirmisdir. «Bas», «lz», «burun»,
«aglz», «goz», «qulag», «ansa», «bogaz», «sina», «¢iyin»,
«bel» kimi adlar bu gabildan olan so6zlerdir [55, 71].
V.Kolesnikovanin ganaatina gora, Altay dillarinde badan
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Uzvlarinin adlarinin 20-25%-i ortaq kok asasa malikdir [56,
151].

G.Dorfer geyd edir ki, badan lzvlarinin adlari heg
vaxt basqa dillardan alinmir va yaxud cox nadir hallarda
alinir [38, 37]. Yani bela demak mumkindurss, leksikanin
bu gati ya he¢ vaxt dayisikliya ugramir, ya da dayisiklik cox
nadir hallarda bas verir. Lakin istenilon s6z alinma ola bilar,
istonilen s6z manasini dayise biler ve yaxud dildan cixa
bilor [150, 111]. Qeyd edak ki, miuayyan tarixi dovrlarda
madani leksika ile yanasi, bazis leksikasi dayisikliya
ugramisdir va bu leksik gata alinmalar ke¢gmisdir. Masalan,
vaxtila Azarbaycan yazili dilinda «Urak», «bas», «g0z»,
«dil» sozleri ile yanasi «qalb» (erab), «dil», «sar», «gcesm»,
«lehza» (fars) stzlari de genis yayilmisdir.

Digar tarafdan maraglidir ki, G.Dorferin nive bazisli
leksikaya aid etdiyi 11 s6zi gqohumlugu hami tarafinden
gabul olunmus hind-Avropa dillarinds da migayisa etdikda
aks naticaler alinir. Masalan:

manasli | rus fran. ing. ital. Isveg.
1. bas golova Téte head capo huvud
2. 90z glaz (oci) | Qeil eye occhio 0ga

3. qulag | uxo Orielle ear orecohio | 6ra

4. burun | nos Nez nose naso noso
5. agiz rot Bouche | mouth bocca mun
6. dil azik Langue | tongue | lingua tunga
7. dis zub Dent tooth dente tand
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8. sa¢ volos Cheveu | hair capello har

9. Urak serdiie Coeur heart cuore hjarta
10. al ruka Main hand mano hand
11. ayaq | nogo Jambe leg piede fot

Gorunduyd kimi, burada yalniz dord s6zds (3-cl, 4-
cl, 6-c1, 9-cu) ikitarafli uygunlug vardir. Lakin G.Dorfera
goro, bu clr az miqdarda ©Oziniu gOstaran uygunlug
gohumlugu sibut eds bilmaz. Qeyd edak ki, gadim slavyan,
latin ve qgadim ingilis dillearinde de eyni paralelliklori
izlayarken bes s6zds uygunlug muisahida olunmusdur

(yuxaridaki dord sozun paralelliyine  oko-oculus-eage
paralelliyi slave olunur). G.Ddrferin mantigina gors, bu cox
azdir. Halbuki, o, inamla ve tam aminlikle gdstarmisdir ki,
niva bazisili soézlerin  uygunlugu hind-Avropa dillarinda
81,8% taskil edir [38, 40].

Batun alds olunan naticalara asasen demak olar ki,
G.Dorferin taklif etdiyi yalniz bazis leksikasinin muqgayisasi
yolu ila da dillarin gohumlugunu (xususila Altay dillarinin)
gati suratda inkar etmak mumkin deyildir. ©ksina, faktlar
gohumlugu séylemaya imkan verir.

Akademik Layos Ligeti altaysuinasliga hasr etdiyi
magalalarinda Altay dillarinin Umumiliyi probleminin gati va
nogsansiz halli ils bagll garsiya ¢ixan bir nega ¢atinlikdan
sbhbat acmisdir [69, 21-33; 70, 133-140; 108, 155-158].
ovvalcadan qeyd edak ki, L.Ligeti do Altay dillarinin
gohumlugunu tamamila inkar etmamisdir. O, bu dillarin
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gohumlugu farziyyasini aksariyyat terafindan gabul olunan
va hagigate ¢ox yaxin olan farziyys hesab etmisdir. Lakin
onun fikrinca, bu hals ki ferziyya olaraq galir va tam elmi
suratds subut olunmamisdir [70,134]. Akademik gostarir ki,
altaystinasligin garsisina ¢ixan asas ¢atinliklardan biri Altay
dillearine maxsus olan yazili abidslarin muxtalif dovrlara

(turk grupunda VII-VIIl, mongol qrupunda XIII asrs, tunqus-
mancur grupunda isa XVII asra) aid olmasidir. Mahz bu
muxtaliflik migayisali-tarixi metodun Altay dillarina dizgin
totbig olunmasina manegilik toradir. L.Ligeti geyd edir ki,
metodun tatbiginds yaranan maneadan basga digar boyuk
¢atinlik ayri-ayri Altay dillarinin kdk dilden ayrilandan sonra
(demali, L.Ligeti ulu Altay dilinin mévcudlugunu gabul edir!)
bir-birilearinden c¢ox da tacrid olunmamis halda inkisaf
etmasidir. 9ksina, bu dillarin dasiyicilari olan tayfalar,
xalglar uzun muddst va intensiv olarag bir-birilari ila
tomasda olmuslar. Tabii ki, bu temas dillarin ltgdat tarkibinds
oldugu kimi, grammatik qurulusunda da iz goymusdur. Bu
tomasin bir hissasi hipotetik deyildir. Cin manbalari bu
barada tez-tez malumat verir. He¢ subha yoxdur ki, biz
altaystunasliq sahasindaki miuqayissli-tarixi tadgigatlarda
ancaq ayri-ayri dillarde bilavasite Altay ulu dilinin davami
olan dil materiallarina asaslanmaliyiq [70, 134-135].

Bizca, L.Ligetinin geyd etdiyi birinci c¢atinlik Altay
dillerine aid olan yazili abidalarin muxtalif dévrlare aid
olmasi ila deyil, migayisali-tarixi metodun 6zunin qusurlu
olmasi va c¢oxsayli altaysiunaslig problemlarinin  hall
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olunmasi Uc¢un kifayat gader yararli olmamasi ila baghdir.
Cunki V.Peretruxin muqgayisali-tarixi metodun
nogsanlarindan danisarkan yazir ki, gadim yunan abidalari
e.a. VIl asra, gadim slavyan abidalari b.e.IX asrin va gadim
litov abidalari XVI asre aid oldugundan xronoloji baximdan
févgalade daraceds parakenda va natamam materiallara
malikdirlar. Buna go6ra da bu dillarin inkisaf marhalalerinda
abidalarda tesbit olunmayan dayisikliklari misyyan etmak
mumkun deyildir [90, 26; 78, 65].

Digar maneays galdikda demak olar ki, Altay dillarinin
gohumlugundan bahs edan @oksar tadqgigatcilar 6z
asarlarinda bu dillarin genetik bagliigindan alave, ulu dildan
ayrildigdan sonra onlarin bir-birilerina gucli tasir etmasi
fikrini da hagli olaraq 6n plana ¢ekmisler, ¢clnki dinyada
bela tasirlarden mahrum olan (gqohum dillear olub-
olmamasindan asili olmayaraq) dil tapmaq muamkutn deyildir.

L.Ligetinin galdiyi son natica isa bizce, altaystinasliq
probleminin elmi izahinda mistasna shamiyyste malik ola
bilar.

Taninmis mongolsiinas Q.D.Sanjeyev avvallar Altay
dillarinin genetik gohumlugu ideyasini gabul etss ds,
sonralar skeptik altaystinaslarin mévgeyindan c¢ixis edarak,
bu gohumluga subha ile yanasmisdir.

Q.Sanjeyev Altay dillari, xususila turk ve mongol
dillari arasindaki farglari imumilasdirerak asasan asagidaki
kimi xtlasa etmisdir:

Fonetika sahasinda: 1) mongol dilinda d, g, ¢ gadim
baslangic samitlarinin - mévcudlugu (bu, turk dillerinda
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sonradan yaranmisdir); 2) mongol dilinds c, g, t, k va s son
samitlarinin  yoxlugu (bels samitlor turk dillarinda
movcuddur); 3) n samiti ile baslanan sézlarin monqol dilinda
xeyli migdarda (4%-a yaxin) olmasi (turk dillarinda bela
s6zlar mahduddur); 4) monqol dilinda baslangic h faringalin
varhgi (bazi turk dillarinds bu protetik yaranmisdir).

Qrammatika sahasinda: 1) monqol dilinds turk dillari
ucun xarakterik olan -ma hissaciyi ila yaranmis inkarhigin
movcud olmamasi; 2) mongol dilinds «Uli» va «ese»
inkarlig adatlarinin mévcudlugu (bu, turk dillarinda yoxdur);
3) Xl asr monqgol abidalerinds qrammatik cinsin
movcudlugu. Eyni zamanda burada bazi fel formalari daxili
fleksiya yolu ile ifada edilmisdir (bele hal turk dilinds ve
abidalarinda yoxdur); 4) monqol dilinds dord xabar
formasinin movcudlugu (turk dillarinda yalniz bir xabar
formasi vardir); 5) monqol dilinds cam va név formalarinin
alamatlarinin  nisbi  ¢oxlugu (turk dillarinde  bunlar
yekcinsdirlar) va s [111, 88].

Qeyd etmak istayirik ki, Q.Sanjeyevin gostardiyi
forglar nainki gohum hesab olunan iki dil ailasinds, hatta bir
dil ailasina daxil olan ayri-ayri dillar arasinda da mévcud ola
biler. Bu baximdan tunqus-mancur dillarinin goérkemli
todgigatcisi  V.I.Sinsius  Q.Sanjeyevin  geyd  olunan
milahizalarini tahlil etdikdan sonra haqli olaraq yazir ki,
diller arasindaki genetik, morfoloji va tipoloji munasibatler
oxsar deyildir. Masalen, mancur dili bir sira negativ xarakteri
ile digar tunqus-mancur dillari arasinda secilir. Qrupun digar
dillerinden farqgli olarag, mancur dilinds felin sexse va
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kamiyyate gobra dayismasi, adlarin mansubiyyat formasi
yoxdur (bu dilda atributiv alags yiyalik halin kbmayi ila ifads
olunur), isimlarin hal formasinin paradigmasi azliq taskil
edir, basga tunqus-mancur dillarindan farqgli olarag mancur
dilinds gayidis avezliyi yoxdur. Bundan sonra | saxsin
caminin iki formada (eksklyuziv ve inklyuziv) mévcudlugu
tunqus-mancur dilleri Gcun da xarakterikdir. Bela ki, bu
grupa daxil olan dillerden ucinda (nanay, ulg, orok
dillarinda) avazliklarin inklyuziv formasi yoxdur, aksina even
dillarinin sivalarinda isa | saxsin cominda eksklyuziv avazlik
movcud deyildir [138, 283-284].

V.Sinsiusun fikrinca, Q.Sanjeyevin turk va mongqol
dillari Ggcln geyd etdiyi cam sakilcgilarinin yekcinsliyi va ya
coxlugu, fellarin inkar formasininin  yaranmasindaki
muxtaliflik shamiyyatli rol oynamir. ©ksina, Koreya dilindaki
inkarlig vasitalarinin muxtalif Altay dillari ile muiqayisasi

(korey.ani~an (inkarliq oadat)) va nan.ana; korey.mot
(inkarliq adati), komakgi fel mal-da va turk.-ma sakilgisi),
yaxud Koreya dilinde cemlik alamatlarinin tunqus-mancur va
mongol formativleri ile Ust-tUsts dusmasi (korey.-til va

evenk., even., negi.-til-am-til «atalar», em-til «analar»;
manc. -ta/ -te -—ama-ta, eme-te, eyni zamanda

korey.ne <ndu «insan», evenk., even., negi.-nil <*na+il-ak-
nil «boylk gardaslar», ek-nil «boyik bacilar» va s.) boylk
maraq dogurur. Hom da Q.Sanjeyevin mongol dilinden
gatirdiyi misallarin bazilari (masalan, qrammatik cins) Xl
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asr mongol yazili abidslarine aiddirl. Altay dil ailssi Ugln
sohbat minillikdan gedir [138, 283-284].

A.Rona-Tas va B.A.Serebrennikov da Altay dillarinin
gohumlugu problemindan bshs etmislar [101, 31-45; 116,
28-47; 119, 46-56]. Lakin onlar 6z magalslarinda asasan
A.Serbakin va L.Ligetinin galdiyi naticalarla razilasmislar va
bu sebabdan skeptik altaysinaslarin Altay dillari arasinda
genetik qohumlugun deyil, tipoloji uydunlugun olmasi
ideyasini mudafia etmiglor.

XX asrin  50-ci illsarindan sonra altaysinasliq
nazariyyasinin tarafdarlari getdikce coxalmisdir. Hatta 1958-
ci ilde (25-28 iyun) Almaniyanin Mayns saharinda
Altaysinaslarin birinci beynalxalq misavirasi kecirilmisdir.
Hamin miuisavirede Daimi Beynalxalq Altaystnasliq
Kongresi (ing. qisaca PIAK) tasis edilmisdir. Kongresin
yaradilmasinda asas maqgsad Altay xalglarinin dili,
adabiyyati, madaniyyati, incesanati, tarixi, etnografiyasi va
s. ile bagh dunya altaysinaslari terafindean apariimig
tadgiqatlarin  markazlasdiriimasi olmusdur. Birinci iclasin
istirakcilar  altaystinasliq problemlari ile bagh har il
toplasmagi garara almiglar [146, 149-153; 134, 129-133].
Qeyd edak ki, PIAK-in 1986-c! il iclasi Daskandda, 1993-cii
il iclasi ise Alma-Atada kecirilmisdir. Xarici 6lka dilgilarindan
Y.Nemet, L.Ligeti, A.Rona-Tas (Macaristan), M.Rasanen,
R.Aalto (Finlandiya), C.Klouson (Boyuk Britaniya), N.Poppe,

L AnTain gunnsapvHAA rpaMmMaTuK bUHC KaTeropuiiacbiHbiH SAaMATASPK
warreiHga 1l hacnnga seHUWw croWBaAT ayababblr.
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D.Sinor, K.Menges (ABS), i.Bensing, G.Dorfer (Almaniya),
kecmis Sovet ittifagqinin taninmis dilgileri N.A.Baskakov,
A.N.Kononov, V.i.Sinsius, A.M.Serbak, L.P.Potapov PiAK-in
forumlarinda yaxindan istirak etmigler va har biri muxtalif
illarde teskilatin bas mukafatt olan qizil medala layiq
gorulmuslar [151, 3-4]. Yeri galmigkan, maraqgh bir fakti da
geyd edak ki, PIAK-In himninin sozlari va musigisi gérkamli
turkolog dilgi N.A.Baskakova maxsusdur [151, 27-28].
Bundan basqga, Azarbaycan dilcilarindean 9.Abdullayev (iki
dafa—1969-cu il Berlin, 1986-c1 il Daskand), F.Zeynalov,
Z.Budagova, K.Abdullayev, A. Mammadov va s. PIAK-In
sessiyalarinda ¢ixis etmiglar [21, 22; 33, 73; 74].
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Il FBSIL
ALTAY DILLBRININ QOHUMLUGUNU
SUBUT EDSN 8SAS PRINSIPLBR

3.1.Qohumlug  etno-kulturoloji  dinyagorusu
saviyyasinda

Musahidalar gostarir ki, Altay dillarinin gohumlugunu
subut edsn asas uygunluglar dilin butiin seaviyyalarinda
(xsusan morfoloji saviyyada) 6zunlu gosterir. Lakin biz dil
saviyyalarina nazar salmazdan 6nce, Altay xalglarinda ortaq
saciyya dasiyan mifoloji dunyagoruss, folklor
yaradicihgindaki  Umumi saciyyali xususiyystlara ve s.
gisaca nazar salmagq fikrindayik. Ctnki | fosilde sdyladiyimiz
kimi, mahz bu zaman alda edilmis naticalarla miqayisali-
tarixi metod 6z elmi mahiyyatini va praktiki ahamiyyatini
dolgunlasdira biler.

Altay xalglan icarisinda tirk ve mongol xalglarinin
(dvvalcadan geyd edsk ki, diger Altay xalglarinin
duinyagorusi  etno-kulturoloji saviyyadsa kifayat qadar
oyranilmadiyindan biz daha c¢ox turk va monqol xalglarina
aid olan materiallara istinad edacayik) etnik birliyindan va
garsiligh slagalerindan bahs edan ssatir va ravayatlar, tarixi
materiallar elma c¢oxdan malumdur. Masalen, «Rasidilar
tarixi» asarinin - muallifi geyd edir ki, Yafatin (Nuh
peygambarin boyuk oglu) boyik oglunun adi Turk olmus va
onu hamisa «Yafatin oglu» deya caginrmislar. Tirkin
boyik oglunun adi iss 8lica, yaxud ilince (mug. et: 8linca
galasi) xan olmusdur. Blicea xanin iki oglu dinyaya
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galmigdir: Tatar va Moqqul (muqg. et: Mongol). Usaglar
bdyluyandan sonra Slica xan idara etdiyi arazini iki yera
bolmusddr. Bir hissaya Tatar, digarina Moqqul basciliq
etmisdir. Daha sonralar onlar arasinda misli gérinmamis
miharibaler baslamis va belslikla, iki bdyuk silals bir-
birindan ayrilmisdir [140, XX].

Bundan sonra musllif Oguz xanin dinyaya galmasi
ve onun mdocuzaleri haqqinda yazmisdir. Maraghdir ki, o,
Oguz xani Moqgqulun navasi kimi taqdim etmisdir. Eyni
zamanda burada muisalmanhgdin ideallasdiriimasi aydin
nazara carpir: «... Moqqul xanin 6limindsn sonra
hakimiyyata onun boylk oglu Qara xan galir... Qara xanin
bas haramindan oglu dinyaya gslir. Usaq bir ne¢s gin sid
yemir. Ana ¢ox narahat olur. Nahayat, bir gin usaq dila
galarak deyir: «Ana, sen musalmanhgl gabul etmasan va
ulu Tanriya sitayis etmasan, man sid yemayacayam». Ana
bu hadisadan c¢ox qorxur va oglunun da, 6zinin da
oldurulacayindan ehtiyatlanarag bas veranlar barads heg
kime danmismir. Ozl isa gizlince musalmanhg gabul
etdikdan sonra usaq sud yemays baslayir... Moqgqullarin
adatina gora, usagin bir yasi tamam olanda Qaraxan boyuk
ziyafet toeskil edir (mig. et: «Kitabi-Dada Qorqud»
dastaninda adqgoyma marasimlari Ucun teskil edilmis
ziyafatlor). Qara xan oglunu qucagina alir va onun anasina
muracist edir: «Oglumuza hansi adi verak?». Bu vaxt usaq
dil acaraq deyir: «Manim adim Oguzdur!» [140, XXI].

Bir masalani xtsusila geyd etmak istayirik ki, cox vaxt
tadqgigatcilar tirklarin scdadi hesab edilen  Oguz  xanla
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mongollarin  acdadi olan Mode xani eynilesdirirlar.
S.Caqdurov yazir ki, «...bazi tarixgilarin fikrinca, turklarin
acdadi olan Oguz xanla mongollarin acdadi Mode xan eyni
adamdir» [136, 18]. N.Y.Bicurin bir sira tarixi materiallara (o
cimlaedan «Sacareyi-tarakima»ya) osaslanaraq yazir Kki,
«Mode (yaxud Maodun -T.Q.) Asiya tarixinde Qara xanin
oglu Oguz xan kimi mashurdur». A.N.Bernstem isa hesab
edir ki, «OQguz xanin etnik biografiyasi ile Maodunun
biografiyasi arasinda oxsarliq onlara bir real tarixi saxsin iki
tazahirld kimi baxmaga imkan verir» [Bax: 136: 19, 80].
Bundan basqa S.A.Tokarev buryatlarin ulu acdadi hesab
edilan ofsanavi-mifik obraz Buxa-Noyan-baba («buga-
sahzada-ata») ile tlurkmanlarin va s. turk xalglarinin ulu
acdadi olan Oguz xani («buga-sahzada») muqayisa edarak
gosterir ki, bele qarisiqg obrazlarin mévcudlugu totemik
acdadlara inam arasindaki kaskin fargi asla aradan
galdirmir [133, 264].

Altay xalglarinin genetik gohumlugunu onlarin mifoloji
dunyagorusunda, rituallarinda, inanclarinda,  folklor
yaradicihginda, kultlar sisteminda va s. ardicil sakilda
izlomak mumkunddr.

Subut olunub ki, buddizma va islam dinine gadar
(samanligi da buraya slava etmak olar) kultlar (dini sitayis
obyektlari) Altay xalglarinin dunyagorisinda asas yeri
tutmusdur. Elma c¢oxdan malumdur ki, Altay xalglarinin
aksariyyatinin (xususile turklar vo mongqollarin) ilk tapinisi
Tengri (Teyri, Tenqir) olmusdur. GOy Allahinin adini (Gok
Tenri) ifada edan Tengriya sitayis, ona ruhi baglihqg turk va
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mongol xalglar Gc¢lun ortaq saciyya dasiyir. Mahz bu
ortaghgin naticasidir ki, dil tadqgigatcilari Tenqri lekseminin
hansi dile mansub olmasi masalasinda hala ds yekdil raya
gale bilmamislar. Koreyali professor Choi Han Woo daha
maraqgh fikirlar irsli strmusdir. Onun fikrinca, koreyalilar
vaxtile Quzey Sibirdan Koreya yarimadasina kocmus aski
asiyalillarin naslidir ve «...ilk kore kavmi konfederasyon
devletlerinde gérinen «safak inanci» ve «Gok Tanri inanci»
ilk kore devletlerinin Hyung-nu, Tabgdac ve Goktirk gibi eski
Turk konfederasyon devletleri ile yaxindan alakali oldugu
ihtimalini kuvvetlendirir» [5: 27, 31].

Tarklarin va mongqollarin tapindigi totemlar arasinda
qurd (canavar) obrazi xususile genis yayillmisdir. Taninmis
folklor tadgigatcisi X.Koroglu geyd edir ki, «... Gok Buri
(«gby qurd») obrazi gadim ananays malikdir. O, tirk
xalglarinda, o cimladan oguzlarda totemdir va tirk-monqol
xalglarinin, demak olar ki, butlin afsans ve ravaystlarinda
xatirlanir» [64, 106].

K.Mammadov vyazir: «... Balkan yarimadasindan
Koreya yarimadasinin canubuna gadar genis bir arazids
yayllmis va 6z orijinalligi ile secilan gabirlistl qo¢ va tisbhaga
heykallori Altay xalglarinin vahid dini dinyagorisa malik
olduglarini gostarir» [14: 43].

Maral kultu («maral-gdy», «maral-glinas») bir c¢ox
xalglarda (Ural, Qafgaz, Paleoasiya, hind-Avropa) oldugu
kimi Altay xalglarinin da mifik yaradiciiginda genis
yayllmisdir. inanca gors, ilk dafs maral goy Allahlarinin
yanindan yera enmisdir. Ancag mongol va tirk xalglarinda
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ortaq saciyya dasiyan aks motiv movcuddur. Kalmik, buryat,
Altay, tuva vae gazax afsanalarina gora, maral mifik ovgularin
(kalm. Kikdi Merqi, bur. Xuxedey Mergen, Alt. Koqol
Mauman) tagibindsn qurtulmaq lctn goylare galxmis va
Orion burcuna (kalm. Xurvn marl, mong. Qurban maral, turk.
Uc miymak, gazax. Us arxar-«ii¢ maral») cevrilmisdir.
Tadgigatcilarin fikrinca, «maral-ulu acdad» motivi Altay,
Sibir va Markazi Asiya xalglarinin asatir va ravayatlarinda
cox dayanigh sistemlardandir [152].

Diunya xalglarinin kosmogoniyasinda dag motivi
muxtalif mifoloji funksiyalara malikdir. Cox vaxt dag diinya
agacinin transformasiyasinin genis yayilmis névu kimi gixis
edir. Dag dunya obrazi kimi gabul olunur. O, diinyanin oxu
kecan markazinds yerlasir. Altay xalglarinda isa fargli
olaraq dinya dagi (Sumer, Sumur, Sumbur) damir dirak
kimi tasvir olunur. Bu dag kainatin markazinda yerlasir, yerla
goyu birlasdirir. Zirvasi isa qutb ulduzuna gadar yuksalir
[153]. Altay xalglarinda dinya dag ile bagh digar ortaq
sociyya ondan ibaratdir ki, digar xalglardan fargli olaraq
onlarda real daglar (massalan, Altay, Qaf daglari va s.)
mifiklasdirilmisdir.

Altay xalglarinin antropoloji qurulusunun eyniliyi da
defalerle  sUbut olunmusdur. Fikrmizi daha da
guvvatlendirmak Uc¢un maraqgl bir fakti qeyd edak ki,
ofganistanda tirk mansali toponimlari tedgigq edan
R.Eyvazovanin sifahi malumatina gb6ra, ©fganistanda
yasayan hazaralar (R.Eyvazovanin fikrinca, onlar turkdilli
xazarlarin naslindandir -T.Q.) mongollarla eyni antropoloji

90



qurulusa, eyni maisata malikdirlar. Onlar monqol va tirk
sozlarinin Gstunluk taskil etdiyi xtususi dialektlarda danisirlar
[Bax: 6, 38].

Folklor tadqgigatcilart  Altay  xalglarinin  epos
yaradicilliginda  coxlu  sayda  misterak  sujetlarin
movcudlugunu geyd edirlar. Masalan, A.A.Aciyev qumugq
folkloru ila kalmiklarin «Cangar» eposu arasindaki ortaq
elementlari (xtsusila gadim tirk va mongol ser sisteminda
movcud olan alliterasiyani) bu xalglar arasindaki genetik
alagenin gadimliyi ile izah edir. Monqgol eposu «Geser»la
qumugq sifahi xalg yaradiciigl arasindaki yaxinhq ise tork-
mongol folklorunun arxaik gatinda bu xalglarin folklor
yaradiciliginin sonraki inkisafina eyni daraecada takan veran
Umumiliys asaslanir [23, 35]. Bundan basqga, gadim tirk
eposu olan «Alpamis»in da sijeti gadim tirk va monqol
xalglarinin - mifologiyasindan qgaynaglanmisdir [80, 62].
Q.O0.Tudenov isa yazir ki, «... Altay dovrinda turk va
mongol xalglarinin ulu acdadlarinin qarsiligh slagaleri
Markazi Asiya va Canubi Sibirda folklor vazninin Gmumi
ortaqg asasini yaratmisdir. Canubi Sibirin turkdilli va
mongoldilli xalglarinin nagma va eposlarinda folklor
poeziyasinin bitlin asas ritmyaradan vasitalari mévcuddur:
bandlarin va ya beytlerin alliterasiyasi, ritmik-sintaktik
paralellik, grammatik gafiya (serin sonunda s6z va
sokilcilarin tekrari va s.) ...» [131, 111].

Takca ser yaradiciligi deyil, folklor nagmalarinda do
(masalon, heyvanlara (dave, goyun, at va s.) muracistls
sOylenmis nasihat nagmsaleri. Azarbaycan folklorunda
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holavar ve sayacl sOzlarina uygundur) tirk va monqol
xalglarinin  ortag saciyya dasiyan motivler c¢oxdur.
B.B.Okonov geyd edir ki, kalmiklarda heyvanlara muracistlo
sbylanmis nasihat nagmalari turklerin  nagmalarinin
mazmununa ¢ox yaxindir. Bundan basga, tadqigatci gostarir
ki, oyrot-kalmiklarda real prototip olan epik obraz Suna
Batirin (sarafina nagmalar yaradilmis gahraman obrazidir)
adi bir ¢cox turk ve monqol xalglarinda genis yayilimisdir. Bu
ad Altaylarda Suna, Sunuti, Sonotl, qirgizlarda va
gazaxlarda Sna Batir ve Sunu-Mittir, buryatlarda Sono
Bator kimi yayiimisdir [89, 106].

Batin soylenanlardan bels naticaya galmak olar ki,
ortag maddi-manavi madaniyyat Altay xalglarinin
gohumlugu fikrini gati séylemaya imkan verir.

3.2. Fonetik saviyya

Biz bu yarimbasligdan etibaran Altay dillarinin
gohumlugunu stibut edan dil saviyyasinda asas uygunluglari
ardicil olarag mauxtalif dil seviyyslarinda izlemaya
calisacagiq.

Altay dillarinin - gohumlugu bu dillarin  fonetik
qurulusunda kifayat gadar aks olunmusdur. Bunu ulu Altay
dilinin fonemlar sisteminin muasir Altay dillarinin fonemlar
sistemi ila uygunluguna asaslanaraqg séylamak olar.

Saitlar.  ilk hecadaki saitlari asas gotiirmakla ulu
Altay dilinin saitler sistemini texminan bu sakilds
gruplasdirmagq olar:
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a(@  vu(d) %4

*0(0) *e(é)  *6(0)

*u(m */(/) ~k|

Gostarilon saitlari ayri-ayri qruplarda birlasan tirk
dillarinin, demak olar ki, hamisinda (o ciimladan gadim tirk
dilinda) izleamak mumkindir. Bu saslar xtsusi dayisikliya

ugramadan pramongol ve muasir mongol dillerinde da 6z
movcudiugunu  goruyub  saxlamisdir.  Tunqus-mancur

dillerinda isa clzi dayisikliklar (masalan, ilk hecalarda o, 9,
0, 0 saslarinin az islonilmasi, uzun saitlarin daha ustin
movgeya malik olmasi va s.) misahids olunur. Masalan:
turk.: tele., sor., sag. aba, T. turk. abe «ulu baba»,
xak. aba «boyuk gardas», nog. abaj «anaya, nanaya
muraciat»; qir. ateke «baba», tat. etkej «ata», cuv. até, ette,
Azarb., bas., qaz. ata «ata»; Alt. b6l6é «bacinin usaglar»,

bas. bila «natice (navanin oglu)», bildsar «natica (navanin
qizi)», xak. pole «xala usaglari»; gaz. egiz, T. turk. ekiz,

Azarb. dkiz, xak. ikis, yak. igire, igiri «akiz, oxsar»; Azab.

bojrak, gaz. bujrek, tirkm. bovrek, yak. buor, xak. plre
«boyrak»; tat. bozav, qir. muzo, bas. buzau, Azarb. buzov ,
tuv. biza «buzov», uyg@. oyuz, tat. uyuz, gaz. uyz, qirg. 4z,
Alt. orak «agiz (sud)» va s.;

mongq.: kalm. él, bur., xalx. ajl «ails, aul»; kalm.,
xalx., bur. draq «agiz (sud)»; kalm., bur. sa, bur. ha
«sagmag»; kalm. bore, xalx. bér, monqg. blgere «bdyrak»,
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kalm. xalx., bur. d3ord, gad. mong. dsiroga «yorga»; kalm.
burd, xalx. bjard, bur. bur, gad. mong. biragu «buzov» va
S.;

tung.-manc: delkin «dalag», ukkun, kd-(n-)~kd-(n-)
«kodks», amna, amma «agiz (orqan)», ga<gaja<gara «qol,

budag», bilen «bilak», dsurugu «irak», ogus//ovus//egus
«Oklz» vo s.

Sait saslerle bagll apardigimiz misahidalar gostarir
ki, burada digar ortaq xuUsusiyystlar da mdvcudddir.
Masalen, tlirk ve monqol dillarinda uzun va gisa saitlerin
asanlgla ayrilmasi, samitlara nisbaten saitlerin daha zangin
sos kecidlari vo s.

Samitler. Altay dillarindaki samit  saslardan
danisarkan onca diggati xisusi ahamiyyat kasb edan bir
masalaya yonaltmak istayirik. Q.Ramstedt tadgigatlarinin
birinda ttrk va monqol dillarinin fonetik ganunlarindan bashs
edarken goOstarmisdir ki, «z» ve «$» saslari baximindan
mongol dillari tirk dillarine minasibatda ¢cuvas dilindan heg¢
na ila farglanmir [Bax: 4, 27]. Yani turkcadaki «z» va «$»
sosleri c¢uvas dilinde mihafize olunmayaraq, yerini
mongolcada oldugu kimi «r» va «l» saslarine vermisdir.
Masalan:

1. zr

tirk.: ekiz, egiz, igez, ikizek, ihiz_ «ekiz»;

cuv.: yeger «cift», yekres «ekiz»;

mong.: ikire «ekiz».

2. s
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turk.: tag, das «das»;

cuv.: Cul «das»;

mong.: Cilagun «das».

Bitun bunlar nazara alan Q.i.Ramstedt sonda bela
bir naticaya galmisdir ki, turkcedaki «z» va «$» saslari
gadimdan moévcud olmayib, monqgol va cuvas dillarinda
daha gadimdan mihafiza olunan «r» va «l» saslarindan
téramisdir [4, 27-30; 94, 112-113]. Mahz bu fikra
asaslanaraq turk-cuvas-mongqol dillarinin garsiligh
minasibati baximindan Altay dil ailssinin diferensiasiyasini
bu istigamatda gostarmak olar: ulu Altay dili (r va | dili) ulu
mongol (r va I dili) va ulu cuvas-turk (r va I dili) dillarina
ayrilir. Ulu guvas-turk dili iss 6z ndvbasinda gadim cuvas (r
va | dili) va gadim turk (z va s dili) dilina bolunr.

Maraqghdir ki, Y.D.Polivanov tirk va monqol
dillarindaki rotasizmin (z=r) ve lambdaizmin (s=I) Koreya
dilinda ds analogiyasini gostarmisdir:

1) turk. s// cuv., mong., manc. I// kor. l//r;
2) turk. z// cuv., mong., manc. r// kor. l//r;
3) turk. I// guv., mong., manc. I// kor. l//r;

4) tark. r// cuv., monq., manc. r// kor. l/Ir.
Masalan:
1. turk. s// guv., mong., manc. r// kor. l//r

tirk.: *tas «das»;
cuv.: Cul «das»;

mong.: Cila Yun «das»;
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manc.: 30lo «das»;

kor.: to] «das»

2. tark. z// cuv., mong., manc.r// kor. I//r
turk.: *ya:z «yaz»;

CUV. Sur «yaz»;

mong.: nirai «yeni dogulmus;

manc: niyarxun «yasil, taze-tar»;

kor. n'Aram (< *njerAm) «yay» va s. [93, 161-162].

Batin soOylsnanlari nazare alaraq bir daha
tosdiqlayirik ki, cuvas dili tark dillari icarisinde ulu Altay
dilindan galan ilkin xususiyystlari daha c¢ox saxladigindan
turk dillari ila digar Altay dillari arasinda aralig mévge tutur
va ulu turk dilinin barpa olunmasinda avezsiz materiallara
malikdir.

Altay dillarinin taninmis tadgigatgisi S.A.Starostin
Q.Ramstedtin, N.Poppenin, C.Stritin va s. mulahizalarina
asaslanaraq ulu Altay dilinin samit saslar sistemini barpa
edarak asagidaki kimi gruplasdirmisdir (samit sasler
Uzarindaki musahidalarimiz bu rekonstruksiyada 6z aksini
tam olaraqg tapdigindan S.A.Starostinin barpasini an ugurlu
barpa hesab edirik):

*pl, *p, *b, *m' *-W-, *tl, *t, *d, *n' *nl, *_r_, *'rl',*|. *'|1',
*kl, *k' *g' *éll *é’ *j" */7,, *g

S.A.Starostin  bu sesleri  praturk, pramongol,
pratunqus-mancur, orta Koreya ve prayapon dillarinda
izlayarak Altay dillarinin fonetik saviyyada gqohum olmasini
sdyleamaya imkan veran tutarh naticalar alda etmisdir.
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Masalan, ulu altay dilinde barpa olunmus samit sasler
uygun sas kegidlari ile bitin gadim Altay dillarinda
misahida olunur [120, 104].

3. 3. Morfoloji saviyys

Malumdur ki, morfologiya sahasinds mugayise lUcln
asas etibarila s6zdayisdirici sakilgilordan istifada edilir, clinki
dilin morfoloji mexanizmini mahz hamin sakilcilar aks etdirir
[3, 218-219].

Mongqol, tirk va tunqus-mancur dillarinde genetik
baximdan Umumi olan asas sOzdayisdirici kateqoriyalar
bunlardir: 1) obyekt-predikat munasibatlarini ifada edan hal
kateqoriyasi; 2) subyekt vo predikatin sintaktik mtnasibatini
ifade edan saxs kateqoriyasi; 3) atributiv minasibat ifada
edan mansubiyyat kateqoriyasi.

Hal kateqoriyasi.  Altay dillari ile masgul olan
todgigatcilarin - demak olar ki, hamisi (Q.l.Ramstedt,
V.L.Kotvic,  O.P.Sunik,  V.I.Sinsius,  N.A.Baskakov,
A.P.Dulzon va s.) bu dillarin hallanma sisteminds févgalads
forma yaxinligi oldugu-nu geyd etmislar.

1. Adhig hal butin Altay dillarinds s6z asasi ila Ust-
Usta dusdr.

2. Yiyalik hal:

tirk. -nyn-nyn,-yn,-aln;

mong. *-nun>-nu">-nu; *-nyn>-njn>-ni: ger «ev»-ger-
un «evin»;

tung. -i, -ni; mafa «ata»-mafa-i «atanin»; wang
«h6kmdar»-wang-ni «h6kmdarin»; bi «manx»-min «manim»;
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korey. -n, -ai, - ji, - i hai «glin»-hai-n «giniin»; saram
«insan» - saram-ji «insanin»; na «man»-na-i «kManim».

Altay dillarinda yiyalik hal formasindan adyektiv -ki
sonlugunun kémayi ile mustaqil sifetlar yaranir:

turk. -niki; aya-niki «qardasiminki, gardasima mansub
olan»;

mong. -jinki: aga-jinki «gqardasiminki»;

tung. -ni, - nni: aka-ni~aka-nni «qardasiminki».

Bazi Altay dillarinda (xtsusila monqol dilinda) yiyalik
hal digar hallar t¢tn ilkin forma rolunu oynayir. Masalan:

turk. (uyg.). biz-in-ga «bizae» (yonluk hal);

mong. (kalm.). xan-a-da «xanda» (yerlik hal);

korey. saram-ji-ge «insanda» (yerlik hal).

Altay dillarinin aksariyyatinda yiyalik halla dizalmis
tipik konstruksiyali s6z birlesmalari movcuddur:

tirk. (uyg.). -gayan oylu «sahzads» -gayan-yn oylu
«xaganin oglu»;

mong. (kalm.). -xdn x6wan «sahzada»; -xdn-i x6wan
«xaga-nin oglu» [26, 64; 99, 33-36].

3. Tasirlik hal:

turk. -y, -i, -ny (gadim uygur dilinds mévcud olmus -
VY, -Y): sdn-sdn-i; bu-muni-y (gadim turk. buny); biz-biz-ni;
day-day-y; tat. tau «da@» -tau-ny «dagi»; U0y «ev»-Uj-ni
«evi». Cuvas dilinds tasirlik hal sakilgilari yonlik hal
sokilgilerina (-a, - ja, - na) uygun galir, mong. - i (samit
saslardan sonra), -ji (sait saslardan sonra): gar «al»-gari-i
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«3li»; morin «at»-morin-i «atl; aga «boylk gardas» -aga-ji
«boyuk gardasi»; dalai «daniz» -dalai-ji «danizi»;

tung. -a, -ja<i : mu-je «suyu»; mo-ja «agacl», eyni
zamanda - ba(-pa), -wa, -ma: oron-mo «marali» - camda
oror-wo, oror-bo; hunat-pa «qizi» - cem halda hunil-ba,
hunil-wa va s.;

korey. -j, -i, -ri (simali korey.), -jl, -il, -ril (canubi
korey.): mun «gapi»mun-u (sim. korey.)-mun-il (cen.
korey.) «gapini» ve s. [26, 64; 99, 36-39].

4. Yonluk hal:

turk. -a, - ga(- ka), - ya(-yar, - yaru), - ja. Masalen,
gadim tlrk. tay -qa «daga»; cuv. talv-a, tat., qaz., qir., tele.
tau-ya; turk. day-a; gadim turk. gayan-qa «xagana», Guv.

Xun-a, xon-a; masg-a «mana», saf-a «sana»; Alt. an-yar
«ona», mun-yar «buna»; gadim tirk. bagaru «mana»;

mong. ilkin forma-a; gasar-a «torpaga, yera», dotur-a
«icariya, daxile», deger-e «yuxariya».-a sakilgisi hal-hazirda
ancaq qosmalarda va bazi fel formalarinda muisahida

olunur. Yonluk halla birlikds yerlik hal sakilgisindan -da~-
du istifada olunur.

tung. yonluk hal arti)g masuldar deyildir. Onun
avazina -ja «taraf» qosmasi islanir. Bu qosma gadim tirk
dilinde da islenmisdir: yara-ya «simala» va s. [26, 65; 99,
39-42].

5. Yerlik (ablativ) va ¢ixislq hal:
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turk. -da,-dan,-din,-dan: gadim tdark. oyuz-da
«oguzda» ve «oguzdan», gadim slyazmalarda oyuz-da-jan,

oyuz-da-ran, oyuz-da-dan «oguzlardan (= oguzlarla)»; -da-
jan>-dan-dan> c¢ixisliq hal sakilcisi - dan;

mong. yerlik va ¢ixishqg halda -da (-ta), -du (-tu). -de (-
te), -du (-tt), -da zarflarla ve gosmalarla, -du iss isimlarle
islenir. Yazili dilde eyni zamanda -dur sakilgisi islenir.
Masalen: tengri «gdy, sesma»—tengri-dir, tengri-du, tengri-de
«gOyda, ssmada»;

tung.-manc. -du, -tu, -de; 3@-du «evde», lamu-du
«danizde» va s.;

Koreya dilinda bu halin xisusi grammatik formasi
yoxdur. Bu manada obyektin yerlasdiyi yeri bildiran taj «yer»
s6zu isladilir. Masalan: je tgj «burada», Ce tgj «orada» va s.

Tark ve mongol dillarinda obyektin yerlasdiyi yeri
bildiran Umumi murakkab sakilci (-daki) mévcuddur. Hamin
sokilgi yerlik hal-da,-de sakilgisi il muinasibat bildiran-ki
sokilcisinin birlasmasindan yaranmisdir. Mas.; turk. Uj-deki,
mong. der-tek «evdaki, evda yerlasan» va s. [26, 65; 99, 42-
44].

6. Dativ hal:

Bu hal tirk, monqol va Koreya dillarinda 6zinu daha
aydin surstde gostarir. Direktiv hal asasan istigamat
manasini bildirir («hara?, haraya?») va bu baximdan
istigamat hal da (lativ, prolativ) adlana bilar.
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turk. -ru, -rG: gadim tirk. abim-ri «evim-a», bda-ru

«bura, buraya», a-ru «ora, oraya», uyg. Ki-ri<*ka-ri
«geriya, 0 yana, uzaga»;

Bu sokilci yonlik haldan sonra genis islanma
dairasina malik olmusdur. -yaru sakilgisi isa hatta produktiv
sokilci keyfiyyatinda islanmisdir: gayan-yu «xagana», biz-

gdrl «bizim eve», tas-garu, tas-yaru «bayira», i¢-kard, ic-
gadri «igariya», il-gdru «iraliya», jo-yaru «yuxariya» va s;
mong. -ru, -rd (-uru) gakilgilerine daha ¢ox
dialektlards rast galmak olar: xalx. modo-r& «mesaya, mesa
istigamatinda», gol-rd, gol-urd «cgaya; ortaya, igariya»,
gaga-ru~garu<kalm. xar-an (qayidis sakilgisi ila) «hara,

haraya»; mong. ina-ru (=inagsi)>kalm. naran «buraya» va
S.;

Koreya dilinda direktiv hal qgadimdan mauxtalif
formalarda tazahir etmisdir. Bela ki, bu hal canubi Koreya

dilinda -ro, simali Koreya dilinda -ru (-r)), -Alj (-A/) sakilcilari
vasitasila yaranir. Hamin sakilcgilar da -ru~ri sakilcilarindan
dizslmis ve istigamat manasi bildirmisdir: san/ro «daglar

boyunca, daglardan», sim.korey. sanjru, sanjj, Cibjro
«eva, ev istigamatinda», sim. korey. Cibu-ru; allo «asagi,
asaglya», can. korey. mullo «suya, sudan, su ila», sim.
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korey. mullu, muru-ru «suya» ve mur-Alj, mur-ull/ «suya,
sudan, su vasitasila» [26, 65; 99, 44-46; 65, 181-194].

Yeri galmiskan qeyd edsk ki, A.P.Dulzon tirk,
mongqol va tunqus-mancur dillarindaki gadim hal sistemini
Yenisey dillarindaki (Yenisey dilleri dedikda A.P.Dulzon
XVIII asrin birinci yarisindan Sibirds, Yenisey cayinin
hovzasinda yasayan ve qohum dillarde danisan bes xalgin
(arinlarin, assanlarin, imbatlarin (ketlarin), kottlarin va
pumpokollarin) dilini nazerds tutur [42, 79].) Hamin
grammatik kateqoriya ile mugayise edarak o, bele ganasta
galmisdir ki, hal sakilgilari baximindan Altay dillarinin
Yenisey dillari ile Umumiliyi onlarin uzaq gohumlugunu
subut edan asas faktlardan biridir [43, 60-63].

Qrammatik cins  kateqoriyasi. Altay dillarinin
gohumlugundan bshs edsn tadgiqatcilarin, demak olar ki,
hamisi  bu diller G¢ln ortag saciyya daslyan
xususiyyatlardan biri kimi grammatik cinsin yoxlugunu geyd
etmislor. Lakin monqgol dilinin grammatik qurulusu ila
yaxindan tanis olarkan malum olur ki, bu dilde na vaxtsa
movcud olmus grammatik cinsin izleri vardir. Mahs buna
gore da biz bu masalanin Uzarinds genis dayanmag
gararina galdik.

B.X.Todayeva yazir ki, miuasir xalxa-monqol dilinds,
elaca da digar mongol dillarinds grammatik cins yoxdur.
Adatan cins anlami leksik yolla farglandirilir. Masalan:

er-kisi em-gadin

eCeg-ata ex-ana
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xad-ogul oxin-qiz

ax-boyuk qardas eqc-baci

Lakin heyvanlarin (gadin cinsinda) yasini va rangini
bildirarkan muayyan sakilgilordan istifada olunur. Masalan,
rang bildiran -qcin sakilgisi:

bor-boz - boro-qc€in-boz (disi aygdirin rangi)

ulaan-qirmizi, gonur, boz - ulaan-q€in-qonur (disi
inayin rangi)

Yas bildiran (gadin cinsinda)-j sakilcisi:

gunan-ugcillik - qun-j-tcillik (gadin cinsinda)

doénon-dordillik - don-j-dordillik (qadin cinsinda) [132,
50].

N.Poppe de bazi sakilgilarin  mongol dilinds
grammatik cins kateqoriyasini ifada etdiyini bildirmisdir.
Masalan:

1. -gui. Funksiyasi disilik bildiran isimlar yaratmaqdir:

kudu-gui (<kudagui) «gayinana»<kuda «gayinata»

2. -kan/-ken. Funksiyasi kiciltma, bazan disilik ifada
edan isimlar yaratmaqdir:

kara-kan «garacig» < kar-a «gara»

(kicik va ya sevimli heyvan balalarina verilan ad)

ulaga-kan «alciq, gqirmizicig» < ulagan «al, girmizi»

(sevimli, kicik nasna, masalan, ¢i¢ak)

nayi-kan «sahzads giz» < noyan «sahzada oglan»

kel-ken «qiz» < kel «oglan»

3. -cin. Funksiyasi digilik ifade edan isimlar
yapmaqdir:
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mongol-cin «monqol gadin» < mopygdol «monqol
(kisi)»

guna-cin «Uc¢ yasindaki disi» < gunan «i¢ yasindaki
erkak» [15, 47-48]

Mongol dillsrinin  taninmis  tadgigatgisi  olan
Q.D.Sanjeyev isa «Altaysunasligda muqayisali-tarixi va
tipoloji tadgigatlar» adli magalasinda XIIl asr mongol
abidalarinda grammatik cinsin movcudlugundan bahs
etmisdir (bu barada Il fasilde s6hbat acmisdiq) [111, 88].

Qrammatik cins kateqoriyas!i baximindan turk dillari
Uzarinda apardigimiz arasdirmalar kifayat gadar maraq
dogurur.

Tuark dillarinds grammatik cins kateqgoriyasi haqginda
ayri-ayri turkologlar malahizalar séylemislar. Masalan, A. N.
Kononov «Muasir tirk adabi dilinin grammatikasi» asarinda
turk dilinda grammatik cinsin leksik ve semantik yolla yanasi
morfoloji yolla da ifads olundugunu geyd etmisdir. Masalan,
| saxsin tekinin mansubiyyat sakilcisi olan -im*in han,

bek ~bik//be§ sbzlarina artirilarag gadin cinsi bildiran s6zlar
yaradir: hanim «xanin arvadl, xanim»

bekim ~bikiim//begim «bayin arvadi, bayim».

Han va bek//beg s6zlarinin gadin cinsinda olan digar
formalari muaxtalif tirk dillarinde genis yayillmisdir: hanike,
hanis «xanin arvadi, xanin qizi», biyke, biykes «baldiz, arin
bacisi».
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Bundan sonra A.N.Kononov asagidaki sakilgilar
vasitasile turk dillearinde qrammatik cinsin yarandigini
gOstarmisdir:

-ca/-ce: aga «boyuk gardas» - agga «xanim»»

bece//bice(<bice<begce<bekce) «qgadin, ev
sahibasi»
koda «gayinata» - kodaca «gayinana»
-¢in: burcgin «disi maral balasi»
diinan «4 yasinda erkak aygir balasi» -dins-jen
«4 yaginda digi bala»
konan «3 yasinda erkak aygir balasi» - kona-jin
«3 yasinda disi bala»

-sar/-sar (basqird dilinda): eyan «nava (oglan)» -

eyan-sar «nava (giz)»
bils «navenin oglu (natica)» - bula-sar
«navanin qizi» [58, 66].

A.N.Kononov  «Muasir  0zbak adabi  dilinin
grammatikasi» asarinda yenidan bu masalaya qayitmis va
cins yaradan sokilci morfemlari asagidaki  sakilda
gOstarmisdir:

1.-im; xon-im «xanim».

2.-¢a;(<cag<canq)//-a<ka(<-kok)
burca>bura//bek ~buka ~ buyka «bay arvadi, bay qizi».
3.-¢i; eqaci «boyuk baci» (eqa ~aka «boyuk gardas»)
4.-(a)c; bekac//bikag (<bekag? «bay qiz1, xanim»)
5.-¢in/jin/jik; borcin «drdak (fare, disi)» va s.
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Maraglidir ki, A.N.Kononov avvalkindan fargli olaraq
bu dafa hamin sakilgilari (-im-dan basga) kiciltma sakilcilari
hesab etmisdir [59, 71-72].

Yeri galmiskan qeyd edak ki, N.K.Dmitriyev da
«Azarbaycan dilinda grammatik cins kateqoriyasi hagqginda»
adli yazisinda Azarbaycan dilinde qgrammatik cins
formantlarinin - mdvcudlugundan  bahs  etmisdir. O
gostermisdir ki, xanim, bayim, bagim soOzlarindaki -1im, -im
sokilgilori bu movgeda | saxsin tekinin  mansubiyyat
sokilcilari yox, gadin cinsinin gdéstaricilaridir. Yani hamin
sozlar «manim xanim», «manim bayim» anlaminda deyil,
«xan arvadi», «bay arvadi» anlamindadir. N.K.Dmitriyev
hamin magalasinda -i (es-i «arin arvada mdiracisti» —
Azarbaycan dilinin Qazax dialektinda, Baki kandlarinin
birinda va 6zbak dilinin Qarabulaq dialektinda iglanir), -¢ca, -
¢in (N.K.Dmitriyevin fikrincea, bildirgin, sigirgin, goyargin va
S. soOzler avvallor fara, disi qus anlamini ifada etmigler,
makarcin «disi donuz») sakilcilarinin cins kateqoriyas! ifada
etdiyini vurgulamisdir [41, 353-354]. -¢in sakilcisi ila bagl bir
faktl da gqeyd edak ki, Q.Qasimbayli rus dilinda olan korsun
sOzindaki -sun elementinin tark dillarindan alindigini
gostermisdir. Analoji olarag E. Quliyev da -lan sakilgi
morfeminin rus dilina (o-leng, té-leng) tirk dillarindan (ars-
lan, gap-lan, top-lan, tar-lan va s.) kecdiyini geyd etmisdir.
[Bax: 68, 47].

L.A.Pokrovskaya  turk  dillarindaki gohumluq
terminlerindan bahs edarkan -sar//-sar; giy//gay; -call-Gi
sokilcilarinin grammatik cins goéstaricisi oldugunu gostarmis,
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bunlarin hamisinin monqol dilindan alinma oldugunu va
alindig1 dilds kiciltma manasini ifada etdiyini bildirmisdir [91,
79-80].

Tark dillerinin gadim lugatlari Gzarinda apardigimiz
misahidalerdan malum oldu ki, hamin gsakilcilar tirk
dillerinds da qgrammatik cins kateqoriyasini ifada edir.
Masalen, V.V.Radlovun ligatins diggat yetirak:

aYaca - «qadin» [96, 150-151].

borcin - «1. ordak (fars, disi); 2. maral (disi)» [98,
1666].

bika - «1. xanim, gadin; 2. qizlara miraciat» [98,
1739].

bikac/bigac - «1. qiz; 2. galin~bikacla - «galin
getmak»» [98,1739].

«Turk dillarinin etimoloji ligati»nda da bu tip sbzlara
rast galmak olar:

biyke/bu:ke/bige; biyce/bica; biykes/bikac — «bay
arvadi, sahiba» [114, 134-135].

aYacCee, aYice «gqadin, xanim» [113, 71].

egec -«1. boyuk baci; 2. agilh qiz» [113, 223].

Qeyd edsk ki, gadin anlami ifada edan a Yaca, burcgin
«fara, disi Ordak» sozleri ©.Navainin dilinde de qeyda
alinmisdir [32, 42; 20, 123]. Basqga bir misal, V.Zahidoglu
«Kitabi-Dada Qorqud»un dilindaki bozac sOzunun «disi»
anlaminda olmasini (bozac turgay — «fars, disi toragay»)
tutarh dalillarle  sibut etmisdir [19: 11]. Ozbak dilinin
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sivalarinda gadin cinsina aid olan kudaCa/kudaca «ar va ya

arvadin ganc gohumu», biykdt biykds «arin va ya arvadin
Kicik bacisi» sozlari indi da islanir [18: 337, 350].

Cins kateqoriyasi tunqus-mancur dillarinda da 6zuni
gOstarir:

boro «boz (rang)» - borot€on - boz (disi marala aid)
[121, 96].

beye «insan» - beye-gen - «l1. qiz; 2. nikahsiz
dogulan qiz» [121,122].

giv «1. silkalanmak (heyvanlara aid); 2. buynuz
atmaq (marala aid)» - qiv€en «keci (disi), clyur» [121,
148].

kuda «gayinata» - kodo Yoy «qgayinana» [121, 423].

Bir seyi xususile vurgulamaq istayirik ki, bazi
tadqgigatgilar turk va tunqus-mancur dillarindaki cins
kategoriyasinin formanti olan sakilgilarin  aksariyyatinin
mongol dilindan alindigini (mongol dilinda bu sakilcilar
Kiciltma manasi ifade edir) qeyd etmislar. Masalan,
L.A.Pokrovskaya basqird dilinds cins kateqoriyasinin

formanti olan -sar//-ser sakilgisinin (eydn «nava (oglan)»—
eydnsdr «nava (qiz)»; tiua «natice (oglan)»—tiuasar «natica

(qiz)»; blle «O6gey gardas»—bulesdr «bdgey baci» va s.
sozlardaki) mongol dilindan alindigini va hamin sakilginin
mansub oldugu dildes Kkiciltma manasi ifade etdiyini
gostermisdir [91, 79-80]. Lakin Altay dillarinin (o cimladan,
mongol dillarinin) gdrkamli tadqgigtacisi N.Poppe -sar/-ser
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sokilgisinin mongol dilinda kigiltma yox, inkarlq ifada etdiyini
geyd etmisdir:

keliser «sonsuz gadin» < keii «ogul» [15, 50].

M.R.Fedotov isa gostermisdir ki, -sar/-ser (gadim
tirk dilinds -siz4, -saz?) sakilcisi Altay, sor, xakas, tuvin,
yakut, tofalar dillarinden basqga digar tirk dillarinda inkarligi
(mahrumiyyeti) ifade edir [135, 15-16]. Demali, cins
kateqoriyasini amala gatiran -sar/-ser va Altay dillarinda

inkarhgi ifade eden —sar/-ser/-sdz/-siz (r~z) basqga-basga
sokilgilordir.

Batin soylenilenlar va har d¢ dilin  materiallar
Uzarinda apardigimiz misahidalar demaya asas verir ki, ulu
Altay dilinde na vaxtsa cins kateqoriyasi olmusdur. Bu
kateqoriya ulu Altay dilinin diferensiasiyasindan sonra da
miayyan miuddat mévcudlugunu qoruyub saxlamisdir.

Fikrimizca, grammatik cins kateqoriyasinin formanti

olan va Altay dillarinda 6zUinl godstaran -¢a2/-¢in4/-5in/-(a)2¢/-

sar? va -gay?/-giy*/-gay?/-qan?/-kac?/-kas?/-ka sakilcilari eyni
maddi asasdan *-¢ca va *-ka morfemlarinden yaranmisdir.
Hamin morfemlarin isa Altay dillarinde ta gadimdan genis

yayllmis *acCdlleCdlleqellekellekdl/eka «sud veran; ana;
gadin; baci; xala, bibi» sd6zlindan téradiyi genaatindayik.
Diqggati digar bir masalays yonaltmak istayirik ki, geyd
etdiyimiz sakilgilar sonradan har ¢ dilde omonim sakilgilara
cevrilmigler. Bele ki, -Ca/-Ca; -ka/-kan; (a)C sakilcilari ham
cins kateqoriyasinin formanti, ham da kigiltma, azizlama
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manasi ifada edon sakilcilar movgeyinds c¢ixis edirlar. Yani
hamin sakilgilar s6zs artinlarag manani dayisib, cinsi
dayismirlarsa, kigiltma, azizloma, sb6za artirilaraq mana ila
barabar cinsi da dayisirlarsa, qrammatik cins formanti
olurlar. Masalan:

tirk.: eke «ana» - eke-C «boyuk baci» [113, 223].

dpé/apa «boyuk baci» - apa-¢4d «galin»; aba-¢a
«ogey baci» [18, 333].

ana «ana» - ana-c «ana (azizloma
manasinda)» [40, 43].

ekd «boylk baci» - eka-€ «baci (azizloma
manasinda)» [40,167].
mong.: kara «qara» - kara-kan «garaciq (kigik heyvan
balast)»
ulagan «qgirmizi, al» - ulaga-kan «qirmizi rangli
kicik asya» [15, 47].
Gostarilan misallarda -Ca/-(a)C ve -kan/-ka sakilgilari
kiciltma anlamini ifads edirlar.

Tirk.: aYa «boylk gardas» - aYa-Ca «qadin» [32,

42], ag-Ca «xanim» [58, 66].

biy «bay» - biy-Ce «bay arvadi, xanim» [114, 135].

koda «gayinata» - koda-Ca «qayinana» [58, 66].

kuda - kuda-gay «gayinana» [91, 80].

tiua «nava (oglan)» - tiua-sar «nava (qi1z)» [91, 79].

aba «boylk qardas» [91, 30] - ava-qay/avi-gay
«xanim» [129, 45];
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mong.: kuda «gayinata» - kudu-gai(<kuda-gai)
«gayinana»
noyan «sahzada oglan» - noiy-kan «sahzada
qiz»
kel «oglan» - kel-ken «qiz» [15, 47-48];
tung.-manc.: beye «insan, kisi» - beye-gen «qiz,

gadin», kuda-kodo- Yoy «qaylana» [121,423].

Bu misallardaki sakilcilar isa sirf cins kateqoriyasinin
formantlaridir. Fikrimizce, tadgiqatcilarin tirk va tunqus-
mancur dillarindaki cins ifade edan sakilgilarin monqol
dilindaki azizlama, kigiltma sakilgilarinden alindigini geyd
etmasinin sababi sakilgilarin omonimlik keyfiyyatini nazara
almamasidir. Digar tarafdan, hesab edirik ki, hamin
sokilcilar Altay dillarinda (daha dogrusu, ulu dillarda) ilk
olaraq cins kateqoriyasini ifada etmisdir. Kiciltma, azizlama
anlamini ifada etma sonraki hadisadir va muasir dillardaki -
ca?/-cig* kigiltma sakilgilari cins formantlarindan téramisdir: -
¢a?~-Can?~-Cin*~-Cin?~-Cig* (bu sokilciler da  tlrk
dillarindan slavyan dillsrina (xtsusan rus dilina) kecmisdir).
Cunki muaasir Altay dillerindea 6zinlu gb6staran cins
kateqoriyasinin izlari bela bir ganasats galmaya asas verir ki,
Altay dil ailssine daxil olan protodillarda avvalca cins
kateqoriasi moévcud olmusdur. Lakin dilin genaat prinsipina
ve coxvariantlligdan azad olma meyline asasan cins
kateqoriyas! getdikca zaiflamis, hal-hazirda relikt formada
galmisdir. Bu moévge zaiflamasindan sonra Kkigiltms,
azizloma anlami yaranmis (gadina xas olan zaiflik va zariflik
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cins ifadasindan Kkiciltmaya kocurulmisdur) va cinsa
nisbatan daha yiuksak mévge gazanmisdir.

Yeri galmigkan, cins kateqoriyasindan azad olma
meylini digar dillarda da izlomak olar. Masalan, muasir fars
dilinds bu kateqoriya tamamila yoxdur (gadim fars dilinda
olmusdur), german grupuna daxil olan ingilis dilinds isa
(hamin grupa daxil olan alman dilinden fargli olaraq)
tamamile zaiflamisdir.

Olda etdiyimiz naticalere asasan, hesab edirik ki,
miasir gagauz dilindaki cins formanti olan -ka sakilcisi
slavyan dillarinden alinmamis (aksina, bu sakilgi Altay
dillarindan slavyan dillarine ke¢cmisdir. Bela bir kecid xan-sa

«xan arvadi», bek-sa «bay arvadi» (-ca~sa) sozlarinde da
0zUnU gOsterir), sadacea 6z movcudlugunu saxlamisdir.
Buna asas sabab kimi gagauz dilinin slavyan va roman
dilleri ile ahate olunmasi, onlarnn tasiri altinda cins
kateqoriyasindan azad ola bilmamasidir.

Belalikla, soylenilenlari Umumilasdirarek bels bir
genasta galirik ki, Altay dillarinds na vaxtsa cins
kateqoriyasi olmusdur. Dilin daxili inkisaf ganunlari
naticasinda bu kateqoriya getdikca zaiflamis, muasir dillarin
leksikasinda yalniz izlari galmisdir. Butiin bunlari nazara
alaraqg cins kateqoriyasinin yoxlugunu deyil, ulu Altay
dillerinds cins kategoriyasinin mévcudlugunu va bu aileya
daxil olan dillards (tirk, mongol va tunqus-mancur
dillerinds) eyni zamanda va eyni sababdan aradan
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cixmasini Altay dillari Ggln ortaq grammatik alamat olmasi
fikrini irali strdrak.

Soaxs ve mansubiyyst kateqoriyalari. Altay dillarinda
bilavasite avazlikle bagll olan saxs va mansubiyyat
kateqoriyalarini Q.l.Ramstedt ve V.L.Kotvic daha atrafli
tadqig etmiglar. Turk, mongol va tunqus-mancur dillarinda
genis istifade dairesine malik olan sexs va mansubiyyat
sokilcilari asagidakilardir:

Tokda
| soxs
Soxs -man, -myn, -m, -n
Tark  mansubiyyat -m
SOXS -bi, -b, -m, -w
Mongol mansubiyyat -min, -mni, -m
Tunqus -  mMaxs -w, -mi, -i, -bi, -m
Mancur  mansubiyyst -w, -f, -m, -i, -bi, -mi, -u, -

mu

Goruanduayd kimi, bu sakilgilarin demak olar ki, hamisi
| saxsin takindan (tirk., mong., tung. -manc. *min)
téramisdir. Q.Ramstedtin da fikrinca, Altay dillari Ggun |
soxsin takinin praformasi *min avazliyidir. Bu forma yalniz
turk dillarinda galmisdir va quvvatli vurgunun tasiri altinda

man formasina gevrilmisdir. n samitinin dismasi naticasinda
| saxsin taki monqgol va tunqus-mancur dillarinda -bi
formasinda islanir [99, 69]. $Sakilgilarde modvcud olan dodaq
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samitlarinin avazleanmalari (m~b~f~w) sexs avazliyindaki (I
soxsin taki) avazlanmalarla baghdir [26, 58].

Tokdas
Il saxs
$9X%S -san, -syn, -sy#, -1, -n
Tark mansubiyyat -9, N
SENE & -5 €
Mongqol :
a mansubiyyat 87, -$7A, -6y, -5 -s
Tunqus -  Saxs -$ -s. -hi
mancur :
mansubiyyat -$, -s, -hi, -ndi, -ni, -di, -si

Bu formalar *sin praformasindan yaranmisdir. -sin
formasi yalniz tirk dillarinds galmisdir. n samitinin dismasi
naticasinda *sin>si formasinda tunqus-mancur dillsrinda,

tin~Cin~Ci formasinda mongqol dillarinda galmisdir [99, 69].

Takda
Il saxs
SOXs -
Tark mansubiyyat -y, -Su, -yn
SOXs -
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Mongol mansubiyyat -yA, -in, -fe, -1

Tunqus -  sSaxs -n (yalniz tunqus dilinda)

mancur mansubiyyat -ni, -n, -nin

V.Kotvi¢ gostarir ki, tiurk va mongol dillerinda 6zunu
gostarmayan Il saxsin takindaki saxs sakilgisi tunqus-
mancur grupunda (evenk, nanay, neqidal, udegey ve s.)
yalniz tunqus dilinde moévcuddur [65, 173-174]. Il saxsin
formantlari da Il saxs aveazliyindan amala galmisdir.

Comda
| sexs
Tark Soxs -byz, -myz, -z, -q
mansubiyyat -myz, -byz
-bdni, -mdni, -wdni, -bdi, -

Monqol $9XS mdi, -mna, -dny, -b3
mansublyyat _ngn -mnai, -man, -mny
Tunqus-— Soxs -wun, -w, -u, -un, -pu, -p, -fi
mancur mansubiyyat -mun, -wun, -mu, -u, -un, -

pun, -qun, -yun

| saxs caminin saxs ve mansubiyyat sakilcilari biz
avazliyindan amala galmisdir. Bu avazlik turk dillarinda bela
rekonstruksiya edilir: bi-l saxs takinin asasli +z-com
sokilcisi. Yaxud bi+si-ll sexs tekinin asasl: biz<bi+si(<sen)
«man+san». Mongol dilinde da hamin elementlari eyni
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gaydada rekonstruksiya etmak olar: ekskluziv avazlik man,
yaxud inkliziv avazlik —bida, yani | saxsin tekinin asasi -

mdn~mnai~mn~man+ ya cam sakKilgisi t~d~n, ya da Il

soxsin takinin (* tin) asasi olan t~d~n(bi+da<bi+ti «man va
son»). Eyni rekonstruksiya tunqus-mancur dillerina da

aiddir: | saxsin camina aid sakilcilar bu grupda bul~bu~bun

ve muse avazliklerindan téramisdir. Tunqus dilinda biti~miti
= | sexsin takinin asasi olan -wun, -mun, -mu, -u<m<bu+ya
com sakilcisi n<t, ya da Il saxsin takinin son elementi (si-n)-
biti<bi+ti «man va sanx».

Camds
Il saxs
$OXS -synar, -syhyz, -syz, -yz, -yz, -
Tark
nar
mansubiyyat -par, -1yz, -nyz
$OXS -t'a, -ta, -t
Mongol

mansubiyyat -t'dn, -tnai, -tn

Tunqus  sgaxs -san, -sun, -sun, -hu, -su, -s, -u

mansubiyyat -sun, -hun, -hu, -su, -san

mancur

Il soxsin camina aid olan s$axs va mansubiyyat
sokilcilari do analoji yolla rekonstruksiya edilir. Bela ki, tlrk
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dillerinde-sypar~synyz=I1l saxs toakinin asasI  olan
san~syn+ya cam saKkilgisi -yz>-synyz~-synyz~-(sy)nyz~
(sy)nyz~(syn)yiz~sy(ny)z, ya da -lar>-syplar~synlar~-

syp(Dar~(sy)p(Dar. Monqol dilinds -t'a, -ta, -t'an, -tni=ll
soxsin takinin asasi olan *tin+cam sakilgisi -an, -un, -n>

t'(in)+an~t(in)a(n) ~tina(n) ~t(in)(a)n.~t(in+an).  Tunqus-
mancur dillerinds -san~-sun(-su, -s)~-sun~hun (-hu, -u)<-

S~5S~h (<-sin~si saxs avazliyi)+-(t)an~n () cam sakilcisi.

Coemda
[l saxs
Soxs -
Turk  mansubiyyat -y, -su, -yn
SOXs -
Monqol mansubiyyat 4 i na, -7
Tunqus -  Saxs -tin (yalnmiz tunqus dilinda)
mancur mansubiyyat -tin, -tan, -ti, -Ci
Gorunduyd kimi, botun Altay dillarinda 1l sexsin

cominin saxs ve mansubiyyat sakilgileri takin saxs va
mansubiyyat sokilcilari ile demak olar ki, Ust-Usta dusur.
Burada tunqus-mancur dillari nisbatan istisnaliq taskil edir.
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Altay dillarinds so6zdayisdirici sakilgilarla  yanasi,
ortagliq toskil edan so6zduzaldici sakilgilar do az deyildir.
Bunlara daha ¢ox isim va fel diizaldan sakilgilor aiddir.

Ad dizaldan sakilgiler

1) Senat, pese adlari dizaldan sakilgilar:

tark. -Cy/-Ci~dzy/-dzZi~-sy/-si; T.turk. temir «damir»-
temir-dzi «damirgi», gaz. balyq «balig»-balyg-sy «baliggi»,
Alt. hiCik «kitab»-hi¢ik-Ci «savadli, bilikli adam», taryy
«tarla»-taryy-Cy «akingi», ota-Cy «otlarla muoalice edan
hakim», tat. im-Ci, jum-Cy «hakim (tUrkacaraci)», T. Turk.
deve-3i, gaz. tuo-Ci «dava slran adam, davagi» vo s.;

mong. -C~C(in): tarija-Cin, tarijan-Ci «akingi», ota-Ci
«otlarla miualice edan hakim», em-&i «hakim», mong.
adagu-Ci, kalm. adat-si, bur. add-si «atgl, ilxigi», mong.
gonin-Ci, xalx. xonit-si «goyun otaran, c¢oban», mong.

temege-C¢in, kalm. temént-si, bur. temén-si «dave siran
adam, davaci», qutal «ayaqqabi, ¢cakma»-qutal-¢ «gcakmagi,
pinagi», vaar «bardag, kips, guldan»-vaar-C «dulusgu» va
S.;

tung.-manc. -C~Ci: mori-Ci «mehtar, atabaxan»,
adu-Ci «ilxiya baxan, atc¢i», evenk. hul-na-C «gonag», kol-
na-C «igan, sarxos»<evenk. kol «igmak» va s.;

korey. -3a (-dza): kanan-3za (-dZa) «yolcu, piyada,
yeriyan, gezan» va s. [99, 209; 132, 53; 26, 83-84].
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2) Har hansi predmeta va ya keyfiyyata maliklik
bildiran sakilcilar:

tark. -lyy/lig~Ilyq /-likMuu/-lad~Ily/-li: gadim turk. gan-
lyy il «xanl (xana malik olan) xalg», at-lyy «adli, ada malik

olan, adi olan», alyy-lyy «alinmis, goturidlmis», gaz., tat.
bajlau-ly «baglama, duyinlama, bagli, baglaniimis», Alt.,

tele. aya-ld acCy-lu (<aya-lyy acy-lyy) «bdyuk ve kicik

gardas», erld qadytty (<er-lig gadyn-lyy) «ar-arvad», Alt. baj-
lyq «var-dovlet, servet», qar-luu «qarl, garla ortuli», q.-
galp. tas-lyq «daslig, dash yer», ¢ecek-lik «cicaklik», alp-lyq
«alplq, gahramanhg» va s.;

mong. -lag/-leg/-16g: CeCeg-lig «ci¢aklik», bajan-lag
«var-dovlst, sarvat», tOmor-ldg «damirdan va ya basga
metaldan hazirlanmis, metala aid olan» ve s.;

tung. -ruk: inme «iyna»-inme-ruk «iyna saxlanilan
qutu», kala «gazancax»-kala-ruk «gazanca Uucln torba,
kisa», suke «balta»-suke-ruk «balta tciin ¢exol, Uz», turuka
«duz»-turuka-ruk «duzgabi» va s.;

korey. miurakkab -Ci-l sakilgisinin tarkibindaki -
formanti: no-3i-I «galaq, yigin», panj-3il «tikma, tikis», kjo-zj-I
«yapisgan» va s. [99, 47-48, 203, 211; 132, 54; 26, 84].

3) ©syanin yerlasdiyi yeri bildiran sakilcilar:

turk. -da-yy/-de-gi~-da-qy/-de-ki~ta-yy/-te-gi: T.turk.
ev-de-ki, g.-galp. awul-da-yy «auldaki, kenddaki» va s;

mong. -de-ki/-te-ki,-da-xi/-de-xi: en-de-ki «buradaki»,
er-te-ki «ertoki, vaxtindan avval, vaxtsiz, faras», ger-te-ki
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«evdaki», tengri-de-ki «goydaki», dorno-do-xi «gargdaki»,
ereg-de-xi «sahildaki» va s.;

tung. -du-ki~du-k~dukki; er-du-ki «ertaki, avval» va
s.[99: 43, 216; 132, 54; 26, 84-85].

4) Predmetin va ya keyfiyyatin yoxlugunu bildiran
sakilgilor:

turk. -syz/-siz: at-syz «atsiz», ata-syz, en-siz, jer-siz,
cuv. an-za f «nazik», kan - za f «¢atin, agir» va s.;

mong. -ser/-sar: kejisumi-ser «kulakdan
sovrulmayan», ugam-sar «gozlenilmaz», Olusuimu-ser
«acindan o6lmayan», sanam-sar «gasdan edilmayan,
tesadufan» [99, 215; 26, 85].

Feldan ad diuzaldanlar

1) tark. -y s/-is, -s~ys/-is,-s: kel-is, vur-us, ged-is, al-
yS$, g.-qalp. at-ys «atis, gulle atmag» va s.;
mong. -l, -ts: bodox «dusinmak»-bodo-I «dusinca»,

zansix «Oyrosmak, adst etmak»-zansi-l «adst», dajlax
«doyusmak»-dajla-l «hlicum», temiex «vurusmag»-temie-|
«vurusg», bari-ts «gondarig, barat», tavi-ts «dayaq, dastak,
dirak», turxe-ts «yaxma, yaxim, yaxi» va s. [26, 85; 132, 54-
55].

2) turk. -ym/-im, -m: al-ym «alim, borc», 6l-Um
«Olum», uyg. ked-im, qaz. kij-im «geyim, paltar», jar-ym
«yarim, sevgilim», jut-um «udum, qurtum, igim», tis-le-m
«dislem, dislama, gapma», ye-m «yem, yemak» va s.;
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mong. -im, -m: kes-im «cul, geyim», 3ar-im «bir

nec¢a, bir gadar, bir muddat», 3e-m «camdak, les, yem,
yeyilmis, porsiya», xerCi-m «tika, parga, dilim», toxo-m
«tarlik, yaharalti», alxa-m «addim» va s.;

korey. -m, -im: sara-m «hayat, diri (adam)», ¢ug-/m

«Blim», mud-/m «gabir, mazar», ha-m «is» [99, 106; 132,
56; 26, 85].

3) turk. -yg/-ik, -g/-k: Alt. bici-k «kitab», uyg. jama-q
«yamag, pina», T.turk. gap-u (q) «gapi»va S.;

mong. -ik, -k, -g: bi€i-k «maktub, yazi», zura-g «sakil,
rasm» va s. [26, 85-86; 132, 56].

Adlardan ad diizaldanlar

tark. -la/-le~da/-de,-ta/-te: bas-la~bas-la «basla»
(bas~bas «bas»), tis-le ~tis-le «dislo» (tis~tis «dis»), tat. j0g-
la~jugu-la, T. tdrk., noq. ujgu-la «yuxula, yat»
(j6g~Mugu~ujgu « yuxu»); Un-td «sasla, ¢cagir» (Un «sas»);
al-da «aldatmag» (al «yalan»).

mong. -l~la/-le, -da/-de~ra/-re: sugu-l «gixmaq,
dartihb ¢ixariimag», Ote-l «gocalmag» (Otegu «goca»),

dagu-la «oxumag» (mong. dagun, kalm. ddn «sas, mahni»),
dagu-da «sasle, c¢agir», arga-ga «aldatmag» (arga
«hiylagarlik»), alaga-da «déymak (alla)» (alaga «al»), el-de
«rahbarlik etmak; alle darini yumsaltmag» (<turk. el, cuv. al
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«3l»), jeke-re «bdyimak, boylk olmag» (<jeke «bdylk»),
XOX-ro «gdyarmak» (X0x «goy»)

tung. -l, -la/-le, -da/-de: hawa-l «islamak, harakatda
olmag» (hawa «is, harakat»), nama-l «istileanmak» (nama
«isti»), mu-le «su ila getmak» (mu «su»), daw-la «oxumag»
(daw «sas, ton»), buse-le «qursanmag, sarinmag» (vuse
«gursag»), suke-de, nan. sure-de «balta il dogramaqg»
(suke<sure «balta») [99, 173; 26, 86; 132, 97].

Felin funksional formalari

Dilcilik adabiyyatlarinda felin funksional formalarina
asason masdar, feli sifet va feli baglama daxil edilir. Altay
dillarinin, demak olar ki, hamisinda bu formalar eynilik toskil
edan Umumi grammatik vasitalarla yaranir.

Masdar

Malumdur ki, masdarlar felin substantivliesmis
(6zinda ismin alamatlarini da dasiyan) formasidir va ad
(harakatin adini) bildirir.

N.A.Baskakov turk dillerinde masdearin asagidaki
formalarinin mévcud oldugunu geyd etmisdir:

1. -yy/ -qy, -yu/ -qu, -yy/ -yq, -uy/ -uq sakilcilari vasitasi
ilo dizalan ve gadim turk, eyni zamanda yeni uygur vo
O0zbak, nogay, gazax, garagalpaq dillarindes daha c¢ox
misahida olunan forma;

2. -mag, -ma, -m sakilgilari il yaranan va asasan
oguz qrupu tark dillari G¢lin xarakterik olan forma;

3. -ys,-s~ys,-s sakilcilari vasitasila diizalen va karlug
grupu turk dillarinds genis yayilan forma;
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4. -yt, -t sakilcilari vasitasile dizalen va geyri-
mahsuldar sakilda muasir Altay, qirgiz dillarinda rast galinan
forma [26, 66-67].

Tark dillari Gg¢un xarakterik olan bu formalar diger
Altay dillarinda de mdévcuddur:

1. Tark. -y, -yy/-qy, -yu/-qu>-uw>-uu>-u>-y;

mong. -ya/-ga, -yu/-xu;

tung.-manc. -gi, -go, -gu [26, 66; 28, 20].

Tark dillerindaki -y/-yu/-yy, monqol dillarindaki -ya/-
ga(-uga/-ija)/-gan(-ugan/-ijjan) va sifahi nitqdaki -4, -an
sokilgilorindan danisarkan Q.Ramstedt geyd edir ki, bunlar
vasitasila amalagalma infinitiv (masdar) xarakteri dasiyir,
mongol dillerinds isa ilk ndvbada harakatin naticasini ifada
edir vo onlar bir-birilarina uygun galirlar. Masalen, jaz-yy-Ci
«katib, yazan» (turk dillarindaki sakilgilarin daha gadim

fonetik formasi -yy/-y, garbi turk grupunda -4, cuv. -u, -w,

yaxud «sifir sasle», yak. isa -y!, -, -it, -d fonemlari
vasitasila ifada edilir, conubi tirk qrupunda iss s6z sonunda
-y itir. Eyni zamanda qgarbi turk grupunda -y sonda kar
olarsa, ya -k, -q, ya da «sifir sasa» tesaduf edilir), sat-yy-Ci

«alvergi, tacir», kal-ig-Ci «galma, 6zga, yad, garib», tat. yaz-
@y, sat-aty, kdl-udy; bir-dci «taqdim edan, veran, gatiran»,
al- iy, yak. ylysyt «alan, alici» [99, 124-126].

Tark dillsarindaki -g€i (harakatin adini bildiran sakilci)

sonlugu mongqol dilindaki eyni grammatik manani ifade edan
-g€i, yaxud -gaci sakilcisi ila uygun galir. Masalan, bi¢-i-gci,
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bic-i-geCi «yazan», tusal-a-gc€i, tusal-a-gaci «kémakg¢i», jav-
u-géi, jab-u-gaCi «yola dusan, gedan», kalm. bitsatsi,
tuslasi, jawatsi.

Tark dillerindaki -yu-¢ sekilcisi tunqus dilindaki -ki-t
(cem halda -kic€il) sakilgisine uygun galir. Masalen, hargu-kit
«dayirman» (hargl «lyitmak»; mig.et: mong. Ure, Urd, tirk.
Uz), tat-kit «maktab» (tat «oxumaq, 6yranmak»; mig. et: tat.
tatymal «0yradilmis, alisdirimis»), bi-kit «ev, maskan, yurd»
(bi «olmag»), ak-kit «tayin olunma yeri, tayin olunmus yer»
(ag/ag «catmaq, yetismak»; miqg. et: mong. ajil, tirk. ayyl,
aul «yasayis yeri, oba, kocgari dlsargasi»), ajit-kit
«xastoxana» (ajit «muialica etmak») [99, 91].

Qadim turk dillarinda (Orxon abidalarinin dilinda va
uygur matnlarinda) oldugu kimi, muasir turk dillarinds da
movcud olan felden masdar duzaldan -yu, -gu sakilgilarina

(qir., gaz., Sibir tirklarinin dialektlarinds -d~d va yak. -w)
mongol dilinda rast galinir. Bu sakil¢i feldan hal-vaziyyat
keyfiyyatini ifada edan sifat dizaldir: daru-yu «s6za baxan,
uziyola» (daru «azmak, tazyiq etmak, sixmagq,
sixisdirmag»), soyto-yu «kefli, mast» (soyto «sarxos olmaqg»)
[65, 297-298].

Tark. -yu (-gu), mong. -qu, -qui, -qun (muasir
dialektlarde -xu~ku, -ka), tung. -gi~ki (arxaik -qui, -kui)
sokilcilari muxtalif hallarla miayyan magsad, maram

manasinda islenir. Masalan, turk. tut-yy «tutmagq,
yaxalamag»-tut-yu-ya «tutmaq ucin, tutmaqdan Otri», xalx.
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aw-xu-la, bur. ab-xu-ja, manc. ana-gi-ni «toxunmagq ucun,
toxunmagqgdan Otri», nan. ene-gi-i tambi «getmak istayirom»
[99, 89-91; 123, 253-254].

Tark va mongqol dillarinda bir-biri ile six bagh olan va
harakatin naticasini bildiran -yu/-yy, -qu/-qy, -uy/-yy, -ug/-yq, -
y/-g, -q~x/-k sakilgilarine da rast galinir: turk. qap

«baglamaq, qifillamag» gap-uy~gap-u~gapy «gapi», jaz
«yazmag» uyg. jaz-yy «yazma, yazilma, yazi», T.turk. jaz-u,
jaz-y, tat. jaz-u, balk. zaz-g, c¢uv. sji-G «yazli, imza,
maktub», turk., mong. qori «gadagan etmak, garsisini
almag» uyg. gor-yy, qor-uy «goru@», mong. gori-ja «ayriimis
saha», kalm. xor& «saharin bir hissasi, kvartal», turk., mong.
tari «akmak, sepmak, akincilikle masgul olmag», tirk. tar-yy
«taxil, danli bitki», T.tark. dar-y, guv. tfa «danli bitki, fasilo»,
mongq. tari-ja «taxil, danli bitki», kalm. targ, taran, turk. tar-
yy-Cy «akingi, rancbar», mong. tari-ja-Cin, kalm. tara-ci, tara-
tsin «kandli» [99, 125].

2. Turk.-magq, -ma, -m;

mong. -may, -ma, -m;

tung.-manc. -magq, -ma [26, 68; 28, 22].

Feldan masdar dizaldan -maq sakilgisi daha ¢ox tlrk

dillearinda (xususila garbi oguz qgrupunda) mahsuldardir.
Mas., T.turk. al-maq, gor-mek, Alt. kor-mok «gérmak», d.-

galp. oj-magq, uyg. aj-mag, qir. qos-mog «davanin hibridi,
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gatisiq, malaz», mong. xaur-maq, xalx. xdr-maq
«aldatmag», ide-meg «g¢ox yemak, qarinqululug etmak»,
cida-mag jada-mag «mumkuinlik va geyri-mimkanliks,
kalm. zori-mag «gocaq olmagq, casaratli olmag», tung. mel-

mak om (o+m=om «olmag»~tirk. bol~ol) «man qafil
oyandim», gin-mek om «man danisdim», iCe-mek «onda
marag yarandi» va s. Bu sakilgi Koreya dilinda da 6zini
gostorir: til-mek hada «qgaldirmag» va s. [99: 102, 106; 65,
225].

-ma sakilgisi turk dillerinda substantiv va adyektiv
manalarda islanir: bas-ma «c¢ap, ¢cap etma», jaz-ma «yazl,
al yazisi», gajna-ma «gaynama», bukle-me «biizma, bikus,
qiris», ijil-me «ayilgan, elastik» va s.

Bu sakilci monqol dillsarinds da eyni manada islanir:

ord. tenpgeride t'ul-ma «gdyadaki, hiindur», xalx. xudyxu-ma
«SIX, gqalin» va s.

Tunqus-mancur dillarinda da -ma sakilgisi digar Altay
dillerinds oldugu kimi, substantiv va adyektiv manalarda,
eyni zamanda feldan yaranmis sifat yerinda islanir: girku-ma

«piyada», tuksa-ma-t «gaparag», ire-me-3e «gonag» ve S. -
ym, -m sakilgilari batiin Altay dillerinde mahsuldardir va
harakatin naticasini bildirir. Masalan, tirk. al-ym «alma,
alinma, borc», 6l-Um, uyg. ked-im «paltar, geyim», bil-im
«bilik», je-m; mong. udu-m «gohum», hari-m «panca, al»,
quri-m «toy», nagad-um «oyun», xer-Cim «tika, logmay,
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toxo-m «tarlik», alxa-m «addim» va s. [99, 100-107; 26, 68-
69; 28, 22-24; 132, 56; 65, 225].

3. Tirk. -ys, -$¢ Azarb. vur-us, doj-is, yeni uyg. kel-is
«galis, galma», el-is «alis, alma», tany-s, 6l-Us «olim,
Olus»;

mong. -yl, -I;

V.Kotvicin geyd etdiyine gora, tirk dillerindaki
sosinin mongqol dillsarinda | sasina ke¢masi (lambdaizm
hadisasi) takce stz kokunds deyil, sakilcilarda da genis

yaylimisdir. Bu baximdan turk dillarinde mévcud olan -ys, -8
sokilcilari monqol dillerinda -yl, -l formasinda ifada olunur.
Masalon, tani-l «tanig», UkO-l «6lum», tori-l «dogma,
dogulma, do@ulus», bodo-I «fikir» (bodox «fikirlesmak,

gotlr-qoy etmak»), zansi-l «adst, verdis» (zansix «adat
etmak, vardis etmak»), zoxio-l «asar» (zoxlox «yaratmaq»),
dajla-l «hlcum» (dajlax «vurusmag»), temie-l «ddyls»
(temiex  «ddylsmak»), zana-l  «tshluke»  (zanax
«hadalamak, tahlika yaratmaqg») [99, 132-133; 65, 310; 26,
69; 28, 24; 132, 54].

4. Tark. -yt, -t;

Bu sakilci gadim turk dilinde daha genis yayilsa da,
yalniz muasir Altay va qirgiz dillerinda saxlanmisdir.
Masalan, Alt. Cyy-yt «cixis», baz-yt «yeris», qir. toj-ut
«yem», soj-ut «kasmak ticlin mal-qara» va s.

mong. -ys, -S, - s(un);
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Tark dillerindaki -yt, -t sakilcilari mongol dillarindaki -

ys, -s, -s(un) sakilcilarina uygun galir: alsijas-s «yorgunlug»,
alda-s «sahv, xata», xali-sun, xalx. xali-s «gabig», nilbu-sun
«gbz yasi», koge-sin «qgiymat», cabCi-da-sun «talasa,
yonqgar» (cabc&i «dogramag»).

V.Kotvicin fikrinca, mancur dilindaki -sun sakilcisi
mongol dilindan alinmisdir: xuwala-sun «raziliq; harmoniya»
[26, 70-71; 28, 25-26; 65, 310-311].

Feli sifet

Malumdur ki, feli sifat felin atributiv funksiya yerina
yetiran formasidir ve 6zinda ham felin, ham da sifatin
alamatlorini  dasiyir. N.A.Baskakov turk dillari Ggln
xarakterik olan asagidaki feli sifat formalarini gostarmisdir:

1. -yaj/-qaj sakilcilari ila dizalan, predikativ funksiya
yerina yetirib galacak zamana aid olan feli sifatlor;

2. -ar, -yr~-ur, -r, -jur sakilcilari ile diizalan feli sifetlar
da predikativ funksiya yerina yetirir vo manasina gora
galaecak zamana aid olur.

3. -mys sokilgisi ilo duzalen feli sifatlor ham
predikativ, ham da atributiv funksiyalar yerina yetirir, kegcmis
zamana aid olur va daha ¢ox oguz grupu turk dilleri Ggln
mahsuldardir.

4. -yan sakilcisi ila duzalan feli sifetlar manasina gora
kecmis zamana aiddir, predikativ va atributiv funksiyaya
malikdir, daha cox qipcaq ve karlug qruplari Ugln
xarakterikdir.
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5. Ke¢cmis zamana aid olan -dyq sokilcisi vasitasile
diuzalen feli sifetlar oguz qrupu turk dillerinde daha c¢ox
mahsuldardir.

6. -sun sakilgisi vasitasile dizalen feli sifatler yalniz
predikativ funksiyaya malikdir va -yusy, -asy, -sa sakilcilari
il amala galan feli sifatlorle alagalidir.

Bu alt forma Altay dillerinin hamisi t¢in dmumilik
toskil edir [26, 71-72; 28, 27].

1. Turk. -yaj, -qaj.

Bu sakilgiler vasitasile duzslan feli sifatlor tirk
dillerinds galacek zamana aid olan arzu formasinin yerinda

islonir. Masalan, koyb. bol(g)aj-mdan «istayardim ki, olum»,
Alt. bol-goj, tat. bul-gaj «bali, olacag» ve s;

mong. -yai, -xai.

-yai, -xai sakilcilari vasitasila mongol dillarinds da
galacak zamana aid olan arzu formasinin funksiyasini
yerina yetiran feli sifet, ham da feldan sifet duzalir. Masalan,
0g-t (ikinci daracali asas)-gai «goy o versin, veraydi», bau-
tu-gai «goy dissiin», xazai «ayilmis»-xaza-yai «ayri», tasura
«gopmaq, qirtllmaq, kasilmak»-tasur-xai  «qopariimis,
kasilmis» va s.;

tung.-manc. -ga, -g& mas., il-ga-t «galsana galxaqg»,
guni-gé-t «galsana deyak» va s.

Altay dillarindaki -yai/-gqaj sakilgisinin fonetik va
semantik inkisafinin Umumi tekamulind indiki-galacak
zaman feli baglama sakilgisinin inkisafi hesab etmak olar:
turk. -a/-e, -j~y/-i~ul-U~u/-ju~ya/-ge. Masalan, gadim turk.
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jasa-ju, muiasir turk. jasa-j «yasayaraqg», basla-ju~basla-j
«baslayarag», kel-e~gel-e «galarak», al-u «alarag», bir-0
«verarak», bar-u «gedarak», te-]-u «deyarak»; mong. -a/-
e~-a/l-e/, yazil dilde -ga/-ge. Masalan, jabu-a-sam «gedilan
yol», bagu «enmak»-bagu-ga (kalm. bdga) «enarak», baji-
ga, bur. bai-ga, kalm. bdga «qgalarag», kéguige «govularag»;

turk. bas «basmag»-bas-a «basarag»>zarf «yenidan,
sonra», mong. daru «basmaqg», daru-i «basarag»> «sonra»,

manc. 3af-a-na, tung. d’aw-a-na «gotirmak dcgiin getmak»,
korey. Cab-a-na (<Cap «almaq, gotirmek»+a-feli baglama
sokilcisitna «c¢ixmag»), ban-a-l-dom «man tapmaga
basladim» (<bak «tapmag»+a-feli baglama sokilgisi+il
«baslamag») va s. [26, 72; 28, 28-29; 99: 87,108-108].

2. TUrk. - ar~yr~-ur~-r~ijir.

-ar, -r, -jir sakilcilari vasitasila diizalan feli sifstlar felin
xabar formasinin yerinda islanir. Masalen, gadim tirk.

gazyan-ur «gazanir» (gqazyan «gqazanmagq, qazan»), kdal-ur,
kdl-ir (kal~kel «galmak, gal»), jasa-jur «yasayir» (jasa

«yasamagq, yasa»).
-ar,-yr,-ur,-r sakilcgilori adyektiv va substantiv manalar

yaradan sakilcilar vazifesinda da islanir: a¢ «a¢»~ac-ar, ac-
yr, ag-ur «acgar», gat «gatmagq, qarisdirmag»~qat-yr «qatir»,

ué «ugcmag»~uc-ar~us-ar «kocari (qus)». Bu formalar
yonluk halin sakilgisi ila birlikde masder yaradir. Masalen,
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al-ur-ya, al-ar-ya «almaq ucun», kdl-ir-g4, kal-ar-ga «galmak
ucun», tut-ur-ya, tut-ar-ya «tutmaq uciin» va s.;

mongq. -ar~ur,-r.

Monqgol dillerindea da bu sakilgiler adyektiv va
substantiv manalar yaradir: bol-ur-a «almaq tc¢ln», ir-er-e
«getmak Ucln», ab-ur-a «gotirmak tcln», kele-r-e «demak
dcin» va s.;

tung.-manc. -r, -ra,-ri.

Tungus-mancur dillarinds -r, -ra sakilcilari vasitasila
galacak zamana aid olan feli sifat amala galir: xoninmo wa-r
«kasilmak dc¢ln olan goyun», em-ri (<*eme-ri<*eme-ren,
comda eme-ril<*eme-rel) «galan», qo-ni (<*qon-ri<*qon-ren)
«danisan, soylayan». [26, 73; 28, 29-30; 99, 86; 123, 216].

3. Turk. -mys’.

Kecmis zaman feli sifet sakilgisi olan -mys tirk
dillarinden daha ¢ox oguz qrupunda mahsuldardir: T. turk.
jaz-mys  «yazmis, yazilmis», gel-mis «galmis», eyni
zamanda qirgiz dilinde 3e-mis «yeyacak, yem, azuga», tur-
mu s «hayat, dirilik» va s;

mong. -mal.

Mongol dillarindaki -mal sakilgisi tiirk dillarindaki -my s’
sokilgisine uygun galir. Masalan, xer¢-mel «dogranmis,
girlmis»-xercCix «dogramagq, qirmag», turx-mel «yaxiimis,

surtalmus, bulanmis»-tiirxex «yaxilmag, bulanmag», bi¢-mel
«yazilmis»-bicix «yazmag», bud-mal «boyanmis,
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ranglenmis»-budax «boyamaq, ranglemak», xad-mal
«mixlanmis, calinmis, vurulmus»-xadax «mixlamag»,
songo-mol «secilmis»-songqox «secmak», gor-mol
«horilmis»-qorox «hérmak» va s.

Tunqus-mancur dillerindea  bu sakilci mahsuldar
deyildir [26, 73-74; 28, 30-31; 132, 78].

4. Tark. -yan, -gan, -jan, -an.

Bu sakilgilar (xtisula -yan) turk dillarinin qip¢aq, karluq
gruplarinda daha genis yayillmisdir va asasan predikativ,
atributiv funksiyalar yerina yetirir. Oguz qrupunda da hamin
sokilgilor atributiv forma yaradir. Masalan, uyg. gac-yan,

Azarb., T. tirk. gac¢-an, tat. gac¢-gan, gaz. qas-gan, xak. gas-
gan «gacan», uyg. ojna-yan, gaz. ojna-gan, xak. oj-nan
«oynagan», g.-qalp. al-yan «alan», kes-ken «kasan», ac-
gan «agan», Azarb. oxu-jan, T. trk. oqu-jan «oxuyan» va S.
mong. -yan.
Mongqol dillerinda bu sakilgiya daha cox xususilasmis
formalarda rast galinir: jabu-gan «piyada gedan», tur-

yan ~tura-xan ~turu-xan~tura/-xai~tur-qan~turu-gsan «ariq,
sisga» (turu, tura «ariglamag»), xubil-yan «ifads etma; daxil
etma, dayisma» (Xubil «dayismak»), OCi-ken//6Ci-gen «bu
yaxinlarda; bir az bundan avval, diinan», Cakil-yan «simsak»
(Gakil  «parnldamag»), Ciyd-yan «yigin-cagq»  (Ciya
«ylgismaqg»), ide-gen «yemak, yeyacak, yeyinti» (ide
«yemak»), uda-yan «uzun» (uda «uzanmag») vo S.;
tung.-manc. -ha, -han, -xan, -kan, -ken, -xen, -qga, -
ka, -he, -hen: nan. hola-han «oxuyan», bil-he «kecmis», ali-
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ha «qgabul edan; baslayan», suan-ka «acan, acilan» va s.
[26, 74; 28, 31-32; 99, 134-136; 65, 288-290].

5. Turk. -dyg/-dug>dy, -Cux/-Cuq (yak. -tax/-tax);

mong. -day, -3u, -Cu, -3uxuj, -Cuxuj;

tung.-manc. -dig.

Tark dillarindaki -dyg/-dug>dy sakilcilari vasitasila
amala galon feli sifatler bir gayda olaraq ke¢mis zamana aid
olur v mongol dillerindaki -day, -3u, -Gu, -3uxuj, -Guxuj,
tung.-manc. dillerindaki -dig, turk dillarindski -Cux/-Cuq
sokilcilari -dyg/-dy sakilcilari ila eyni kdkdan yaranmisdir.
Masalan, xak. Cyyl-3yx «yigismis», Cax-Cyx «galxmis»,
mong. xad-dag «ayilmis» (xadax «aymak»), udird-dag

«rahbarlik edan» (udirdax «rahbarlik etmak»), ol-3e «tapan»

(ol «tapmag»), sana-3e «distnan» (sana «disinmak»),
gar-Cé «cgixan» (gar «gixmag») va s. [26, 75; 28, 32-33; 132:
108-109, 139-140].

6. Turk. -sun, -syn;

mong. -su, -sun;

tung.-manc. -su.

Har U¢ dil grupundaki sakilgilar istak, arzu manasini

yaradan -su~-sa sakilgisinden yaranmisdir. -sun,-syn,-su
sokilgilori vasitasila butlin Altay dillarinds felin amr va arzu

formalari emala galir. Masalan, tirk. kal-sin, kel-sin «galsin,
goy o galsin», al-syn «goy alsin», mong. bol-su «olsaydi»,
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ide-si~de-sun «yaxsi olardi ki, yesin», ire-sti~ra-sun
«yaxsl olardi ki, galsin», tung.-manc. bi-su «olsaydi», nan.
eneu-su «gedin» (eneu «get») va s.

Bu formalar asagidaki murakkab sakilgilarla six
alagalidir:

turk. -sa<-sa-r<-yy-sa-r; -yu-su>-a-su; masalen, turk.

al-sa (<al-yy-sa-r) «agar o alsa», tat. kil-g-si bar «o
galmalidir, o gala bilar»;

mong. -aasai (-oosai, eesei, -00sei): uns-aasai

«oxusaydi, yaxs! olardi» (uns «oxu»), tusl-aasai «kdmak
etsaydi, yaxsi olardi» (tusl «kOomak et»), xur-eesei
«catsaydi, yaxsl olardi» (xlr «cat»), med-eesei «bilsaydi,
yaxsl| olardi» (med «bil»), 6g-66sei «versaydi, yaxs! olardi»
(6g «ver»);

-yu-su>-a-sy: ide-si tigei «yeyilmayan», ide-si-tl, ide-
si-tei «yeyilan», jabu-si Ugei «kegilmayan», jabu-si-tu
«kegilan» va s. [26, 75-76; 28, 33-34; 99: 83, 130; 132,
103].

BUtun bunlardan basqga qirgiz tirkoloqu
S.Kudaybergenov «Altay dillarinda fel tiplari» adh
magalasinda Altay dillari tgtin tmumilik taskil edan bir nega
feli sifat va feli baglama sakilgilarinin eyni maddi asasdan
yarandigini inandirici sakilda stbut etmisdir [66, 395-400].

3. 4. Leksik-semantik saviyya
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Altay dillarinin fonetik va morfoloji saviyyalarinda
movcud olan hadsiz uygunluglar leksik saviyyada da 6zini
aydin sakilda gostarir. Qeyd edak ki, Altay dillari arasinda
mivafiq leksik paralellik daha cox tirk va mongol dillarinin
payina disir. Buna sabab ise ¢cox ehtimal ki, yapon, Koreya
va tunqus-mancur dillarinin Altay dil ailesinda kok dilden
daha erkan ayrilmasidir. Lakin bununla bela, bu dillarin
(xtisusile tungqus-mancur dil grupunun) da gisman tirk, daha
¢ox mongol dillari ila Gmumilik taskil edan (yaqin ki, monqol
dillarinin digar Altay dillari arasinda aralig moévge tutmasi ila
baghdir) leksik uygunluglar mévcuddur.

Altay dillari guin Umumilik tagkil edan leksik vahidlari
iki cur gruplasdirmaq olar: 1) dillarin aksariyyati t¢tin milli
olan xalis sozlar; 2) dillarin garsiligh alagasi naticasinda bir
dildan basqa dila ke¢gmis alinma sozlar.

Tark va mongol dillarini migayaisa edan gazax alimi
S.D.Nominxanov U¢ asas nitq hissasini tadgiqata calb
edarak 1500 s6z kokunun (938 isim, 145 sifat va 477 fel)
uygun oldugunu muisayyanlasdirmisdir [86, 10]. Tatar dilgisi
A. X.Nuriyeva isa monqol va tatar dillarinds 1300-a yaxin
s6zin leksik uygunluga malik oldugunu gostarmisdir [88,
379]. Leksik vahidlarin genetik gohumlugunu izleamak tg¢ln
onlara qruplar tzra diggat yetirak:

ADLAR

1.0ohumlugq bildiran terminlar:
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1) mong. abu, kalm. aaba, xalx. ab, aba, bur. aba
«ata, dada»; turk.: tele., sor., sag. aba, T. turk. abe «ulu
baba», qir. aba «ami», tirkm. aba «ata», xak. abaa «bdyuk
gardas», gar.-balk. aba, nog. abaj «anaya, nanaya
miracist»; manc. ama «ata» ve s. [87, 64; 91, 30; 126, 49;
137, 130].

2) mongq., bur. exe, xalx. ex, kalm. eke «ana»; manc.
eme, evenk. en'e; korey. omi «ana; turk.: Alt., g.-galp., qir.
ene, cuv. anne, ama , turkm. ene «ana», tuv. ene «xala»,
gaz. ene «gaylnana», gar.-balk. amma «nana,qari» va s.
[87, 64; 91, 22; 126, 50; 137, 130-134].

3) mong. ecige, xalx. eceq, bur. ecege «ata», kalm.
ecege «ata, valideyn»; manc.: evenk. ata «baba»; turk.:qir.
ateke «baba», ata «ata», tat. etkey «ata, ataciq (azizlema
manasinda)», eti «ata», ¢uv. atee, ette, 6zb. ota, tel. oda,
Azarb., bas., qaz., g.-galp., turkm., uyg., qar.-balk. ata «ata»
va s. [87, 65; 91, 25; 126, 50; 137, 130].

4) mong., xalx., bur., kalm. axa «bdylk gardas,
boyuk»; turk.: qir., gaz., yak., tat., tirm., gaq. aga, Azarb.,
bas., g.-qalp., T. turk., xak. aga «boylk gardas, boyuk,
aga», qar.-balk. akka «baba, qoca» va s. [87, 64; 91, 33;
126, 49].

5) mong. aci, xalx. a¢, bur. asa «nava; bacioglu,
gardasoglu», kalm aci «nava; kisi tarefdan ikinci daracali
gan gohumuy; turk.: tuv. aCa, aCaj «ata», 6zb. aCa «nana»,
uyg. aca «boyuk baci», xak. ata «bdyluk gardas, ami», Alt.
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aCy «atanin kicik qardasi; gardasin oglanlari, qizlari va
navalari» va s. [87, 65; 91, 28].
6) monq. edZi, edZej «ana, nana», xalX. eez, bur. eiy,

kalm. eedzi «ana»; turk.: qaz. aze «nana; ana», qir. eze
«bOyuk baci; bibi», tirkm. eze «ana, bibi, béyik baci», yak.
ije, xak. iCe «ana», Azarb. dialektlerinda CiCi/CiZi/Ciji «ana
(azizleama manasinda)» va s. [87, 65; 91, 28].

7) mong., bur., kalm. ere, xalx. er «ar, kisi, hayat
yoldasi»; turk.: Alt., gaz., g.-qalp., qir., tuv., T. turk., 6zb.,

yak., qar.-balk., noq. er, Azarb., turkm., uyg., sor. dar, bas.,
tat., xak. ir, cuv. ar «ar, kisi» va s. [87, 66-67; 91, 57; 126,
52].

8) mong. bolo, boéle, bur. bile «amioglu, dayiqizi»,
xalx. bul «amioglu, dayiqizi, xala usaglari», kalm. bole «day
10glux»; turk.: Alt. bolo «bacinin usaglari, amioglu, amiqizi»,

bas. bila «natica (navanin oglu)», blldsdr «natica (navenin
qizi)», gaz. boéle «dayiqizi, dayioglu», qir. bolé «xala
usaglari, amioglu, dayiqizi», xak. pdle «xala usaglari» ve s.
[87, 66; 91, 53].

9) monq.: kalm. urug, «gohum, quda», xalx., bur.
urag «gohum-aqraba, qudax; tirk.: bas. yryu «nasil», qaz.
urtik «aile», ru «nasil», g.-galp. uru «cins», qgir. uruk «ails,
soy, asil-nasab, nasil, tayfa», tat. yri «nasil, gohum-agraba,
tayfa», turkm. urug «nasil», 0zb. urug «aila, nasil, tayfa»,
gar.-balk. urluk, nog. urlyk «ails, nasil» va s. [87, 69; 91, 42,
126, 51].
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10) mong. tirxtim, kalm. térkon, xalx. térxém, bur.
tirxem «arvadin qohumlari, arli gadinin valideynlari»; turk.:
gaz. torkin «arli gadinin gohum-agrabasi», qir. torkin
«arvad gohumlari», Alt., tuv. térogon, torol, térel «qohum,
nasil» va s. [87, 70; 91, 45].

11) mongq.: kalm. ikir, xalx. ixer, bur. exir «akiz,

oxsar»; turk.: qaz. egiz, T. turk., ekiz, Azarb. ekiz, akiz, xak.
ikis, yak. igire, igiri «akiz, oxsar» va S.

12) monq. xatun, xatan, xalx. xatan, ord. xatn
«gadin, xanimx»; turk.: Alt. kadyn, tat., tirkm. xatyn, 6zb.
xatin, uyg. hotun, yak. xotun, qgar.-balk. katyn, noq. xatyn,
Azarb. gadyn, xanim-xatin «gadin, xanim» va s. [91, 58;
126, 58].

13) mong., bur., kalm. xuda, xalx. xud «quda, elgi»;
turk.: gaz. kuda, kudayay, qir. kudo, kudagyj, uyg., 6zb.
kuda, Azarb., tirkm. guda, tat. koda, kodagyj, kodaca, yak.
xodogoj «quda, elc¢i, ar-arvadin valideynlari» va s. [87, 68;
91, 73].

14) mongqg., xalx., kalm. kirgen, bur. xtrge(n)

«kurakan, adaxl»; turk.: bas. kejau, qaq. guvd, qaz. kijed,
g.-qalp. kijet, kajet bala, qir. kiijoo, tat. kijad, tuv. kudee, T.
turk. guvej, glveji, tirkm. giev, goregen, 6zb. kiev, uyg.
kijogul (kij6+ogul), xak. kiz6, cuv. keru, yak. katuo, kutyot,

Azarb. kirakan (Quba dialektinda kujov, Culfada kijav,

Agdasda kdav, Xaldan va Qazaxda k¢j) ve s. [87, 68; 91,
60].
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15) mongq., kalm., bur. baza, xalx. baz «bacanaq,
bacilarin arlari»; turk.: qir., tat., cuv., tirkm., uyg., sor., yak.
baza, bas., gaz., g.-qalp., noq. baZza, 6zb. boZa, Azarb.

bazanag, gaq. basanak, T. turk. bacanak, gar.-balk. basa
«bacanagq, bacilarin arlari» va s.

16) mong., kalm., xalx., bur. xadam «ar va ya
arvadin gohumu, qayin», xalx. xadam eceg «gayinata
(arvadin atasl)», xalx. xadam ex, bur. xadam ezy «gayinata
(erin atasi)»; turk.: Alt., bas., qaq., gaz., g.-galp., qrr.., tat.,
T. tark., 6zb. kaj(y)n, qar.-balk., nog. kajyn, Azarb., tirkm.
gajyn «qgayin, arin va ya arvadin gardasi», Azarb. gajynana,

bas. kana, gag. kajnana//kajnna, gaz., g.-galp., qir., Alt.,
kajyn ene «qgayinana» [87, 67; 91, 68; 126, 50].

17) mong., kalm., bur. xuda, xalx. xud «quda, elgi»;
tark.: Alt., gaz., g.-qalp., qir., tuv., 6zb., uyg., sor. kuda, tat.
koda, bas. koza, Azarb., tirkm. guda «quda, elgi» va s. [87,
68].

2. Insanin badan tzvlsrinin adlart:
1) mongq. zirixen, bur. Zurxe(n), xalx. zurx, kalm.
zurken «Urak»; turk.: qaz., qir., zurek, xak. curek, Alt. durek,

0zb., noq. jurek, turkm., T. tark. jurek, Azarb. Urak, cuv.

cere, yak. surex, gar.-balk. slirek; tung.-man.: sol. Zurugu
«Urak» va s. [87, 75; 126, 22; 47, 36; 49, 24].
2) mongq. bugere, bur. bddre, xalx. boor, kalm. bo6ro

«boyrak»; turk.: gaz. bujrek, 6zb. bujrak, Azarb. bojrak
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(b6jar), qir. bojrek, tirkm. bovrek, T. tlrk. bobrek, uyg.
borek, xak. purek, yak. budr, cuv. pire, garaqalp. bujrek, tat.

bojrak va s. [87, 74; 47, 30].

3) mong. deligut, deligtin, bur. deljuu(n), xalx.
deluti(i), kalm. dellin «dalag»; turk.; xak. télon, Alt. teltln,
teemin, telin, gaz. talak, uyg. tal, 6zb. talok, tirkm., T. turk.
dalak, Azarb. dalag, yak. taal, gar.-balk., nog. cuv. talak;
tung.-manc.: evenk. delkin va s. [87, 83; 126, 25].

4) mong. xele, xelen, bur. xele(n), xalx. xel(en), kalm.
kele, kelen «dil (danisiq organi)»; turk.: Azarb. dil, bas. tel,
Alt., gaz., qaragalp., qir., qum., nog., 6zb., uyg., xak. til, tuv.
dyl, cuv. Celxe, yak. tyl va s. [87, 83; 126, 25; 47, 44].

5) mong. tamnaj, taglaj, bur. tangalaj, xalx. tanglaj,
kalm. tagnaj «damag»; turk.: Azarb. damag, Alt., gaz., qir.
tagdaj, gar.-balk. tynylavuk, tanglaj (taglaj), noq., 06zb.

taglaj, qum. tanglav, tuv. taalaj, uyg. tasglaj, yak. tagalaj, T.
turk. damak; tung.-manc. evenk. tangalaj\\tangilaj\\tagala
vo s. [87, 83; 126, 26; 47, 24-25; 48, 24].

6) mongq., bur., kalm. xabirga «qabirga»; turk.:
Azarb. gabyrya, Alt., qir., noq., tat. kabyrga, bas.., gaz.,
garagalp. kabyrya, qum., T. tirk. kaburga, tirkm. gapyrga,
xak. xabyrga ve s. [87, 76; 126, 23; 47, 32-33].

7) mong. x0xon, bur. xixe(n), xalx. xox, kalm. kékon

«koks; amcak»; turk.: Azarb. koks, Alt. kdgus, bas. kukrdak,
gaz. kokirek, T. turk. gogus, 6zb. kuks, xak. kogis, qgar.-balk.
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kokrek, kokjurek, nog. kokirek, tat. kiikrak, cuv. kakar «koks,

sina»; tung.-manc. evenk. uku-n~huku-n~uku-ksun~huku-
hu «gadin dosu, amcak», sol. uxu, ukku-n «ana sudi»,
even. Ok-n~Oke-n~uke-n~eken, neqi. 6x6-n~Okdan, oroc.
oko-(n-)~uku-(n-), udeq. 0Oko-(n-), ulc. kue-(n-)~ka-(n-),
orok. ko-(n-)~kad-(n-), nan. kii~kd-(n-), manc. xuxu-n, cjur.
hah-hG-n «gadin d6si; ana sidi»; korey. Cot-kkokCi «gadin
dosi»; yap. kokoro «lrak» va s. [87, 78-79; 126, 23; 47, 12;
48, 24; 56, 140-144].

8) mong. am(an), bur. ama(n), kalm. amn «agiz;
cahang (heyvanlarda)»; turk.: Azarb. ayyz, Alt. 0s, bas.,
gaz., garagalp. ajyz, qum. avuz, qir. 0z, nog., tat. avyz,
turkm. agyz, uyg. eyiz, xak. as, ¢uv. Cavar; tung.-manc.

evenk. ampa-amma, even. amp~amga ~ampa~a/s, neq.
ampa, oro¢. amma, udeq. apma, orok. ampga, nan.
ampa~apma~amga~amge, sol. amma, cjur. an-hah(ka),
manc. anga «agiz; cahang, dimdik» va s. [56, 145; 47, 34-

35; 69, 27].
9) mong., bur., kalm. gar «qol»; turk.: gadim tork.

gar, gar/ «golun dirsak oynagi», Alt., qir. kary «golun yuxari
hissasi; qol, ¢iyin», 6zb. kary «qol», uyg., oyr. kary «golun

yuxari hissasi», yak. xara~xary «dirsakla panca arasindaki
hissa, bazu 6ni», gar.-balk., nog. kary «dirsak», tuv., xak.
xal, Alt., qir. kol, Azarb. gol «qgol»; tung.-manc.: evenk.,
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orok., nan. gara, neq. gaja<gara, even., sol. gar<gara,
oro¢., udeg. ga<gaja<gara, ulc. gara «budaq, zog, gol, son,
uc va s.» [87, 76; 56, 146; 126, 23; 127, 15].

10) mong., bur., xalx., kalm. adag «son, uc, GIXis;
cayin agzi; ayaq»; turk.: Azarb. ajag, bas., qir., qum., nog.,
tat., T. tark. ajak., gaz., qaragalp., uyg. ajak’, 6zb. ojok’, xak.
azax, yak. atak «ayaqg» va s. [87, 71; 126, 19; 47, 25].

11) mong. tabxaj «panca, ayag», bur. tabgaj «ayagin
altl, pance», xalx. tabag, tavxaj «ayagin alti, pance», kalm.
tabag «pance, insanin va ya heyvanin ayaginin alt hissasi»;
tark.. Azerb., tirkm. daban, Alt. taman., bas., gaz.,
garaqalp., qum., noq., tat., T. tirk., xak. taban, qir. taman,
0zb. tobon., tuv. tavangaj, uyg. tapan, cuv. tupan ve s. [87,
82; 126, 25; 47, 38].

12) mong., kalm. aru, xalx. ar, bur. ara «arxa, dal, el,
kirak»; turk.: Azarb. arxa, Alt., bas., qir., qum., noqg., T.
turk., turkm. arka, gar.-balk., uyg., 6zb. ark’a, xak. arya;
tung.-manc.: evenk. arka(n) «arxa, c¢iyin» va s. [87, 71;
126, 19; 47, 38; 48, 24].

13) monq. bileceg~bilucug (bilceg), bur. behelig,
kalm. biltsag-~bultsag «halga, tzuk; bilak», turk.: gadim

turk., Azarb., uyg. bildk, Alt. belek, bas. belak, gaz., qir.,
qum., nog., tuv., T. tark., turkm. bilek, xak. pilek «bilak»;

gadim tark. bilazuk, T. turk. bilezik, bas., tat. belezek, qir.

bilezik, Azarb. bilarzik «qolbag, bilarzik», tung.-
manc.:evenk. bilén, even. bilen, udeq. bule «bilak», even.
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bileptun, sol. 3ilaptun, even. bilepen, udeq. buleptu, ulc.
gileptu(n) «qolbaq, bilarzik» [56, 150; 47, 31].

14) mong.: kalm. beje, xalx. bie, bur. bée «badan,
boy, organizm», turk.: gaz. boj «gadd-gamat, boy-buxun,

govda, badan», Alt. boj «6zl», yak. bdja «badan», xak. pos,

Azarb., uyg. badan, garagalp., T. tork., tirkm. beden va s.
[87,72; 47, 39].

15) mong., kalm. mazsnaj, xalx., bur. magnaj, manlaj
«alin», tark.: Alt.,, gaz., qir. mandaj, bas., tat., tirkm., uyg.

maunlaj, garagalp. manglaj, qum. mang'aj, nog. man’laj, 6zb.
manglaj «alin» va s. [87, 80; 47, 23].

16) mong. nidurga, bur. njudarga(n), xalx., kalm.
nudurga «yumrug», turk.: Azarb. jumrug, Alt. judrek, bas.
jozrok, qaz. zudyryk, garaqalp. zudyryk’, qir. zuduruk, qum.
jumuruk, tat. joduruk, tuv. Cuduruk, xak. nuzuruk, tung.-
manc.: evenk. nidurga «yumrug» va s. [87, 80; 47, 20; 48,
24].

17) monq. saxaltaj, bur. haxal, kalm., xalx. saxal
«saqqal», turk.: Azarb. saggal, Alt. sagal, tirkm. sakgal,
xak. sayal, bas. hakal, gaz., qaragalp., qir., qum., noq., tat.,
uyg. sakal, 6zb. sokol, cuv. suxal, gar.-balk. sakal, tung.-
manc.: evenk. sakal va s. [87, 81-82; 126, 24; 47, 6; 48,
24].

3. Ev heyvanlarinin adlari:
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1) mong. azirga, azarga(n), xalx. azraga(n), bur.
azarga, kalm. azirga «ayqQir», turk.: tat., qir. ajgyr, Alt., qaz.,
Azarb., bas. ajyyr, 6zb. ajgir, uyg. ajyir, T. turk. ajgir, cuv.

ajar, gar.-balk. a3ir, nog. ajgyr, tiing.-manc.: adyrga «aygir»
vo s. [87, 202; 47, 123; 126, 18; 127, 18; 49, 205; 48, 22].

2) mong., bur. agta, xalx. agt(an) «axta at,
axtalanmis aygir», tark.: gaz., qir., garaqalp., akta, tirkm.
agta, 6zb., uyg., Azarb. axta «axta, xadim, axta at» va s.
[87, 203].

3) mong. agt, aduu(n), kalm. aduun, xalx., bur.
aduu(n) «at; at ilxisi», turk.: gaz., Azarb., T. turk., xak.,
garaqalp., bas., qar.-balk., noqg. at, 6zb. ot, cuv. ut, tung.-
manc.. evenk. adugun, sol. adu, manc. adun «at, at ilxisi»
vo s. [87, 203; 126, 28; 49, 205; 48, 22].

4) mong. vuxa, xalx. vux, bur., kalm. vuxa «buga,
Okuz», turk.: gaz., uyg., 6zb., qir. buka, xak. puka, puya,
yak., Azarb., garagalp., bas. buya, qar.-balk. bug'a, noq.
buga va s. [87, 205; 126, 28; 49, 205; 127, 18].

5) mongq., bur., xalx. Uxer, kalm. Ukir «0kiz,
garamal», turk.: 6zb. xukiz, yak. oguz, uyuz, tat. tgez, qaz.
Ugiz, qir. 6guz, qaraqalp. egiz, egjuz, Azarb. Okiz, bas.
Ugez, qar.-balk. jogjuz, nog. o'giz, tung.-manc.: evenk.
ogus\\ovus\\egus «6klz» va s. [87, 210-211; 126, 29; 49,
205].

6) mong. xonin, bur. xoni(n), xalx. xon’, xonin, kalm.

X0j, Xojn «goyun», turk.: tat. kuj, Alt., qir., gaz. koj, 6zb. K dj,
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Azarb., tirkm. gojun, T. tirk. koyun, uyg. goi, bas. kuj, gar.-
balk., nog. k'oj ve s. [87, 206; 49, 206; 126, 30].

7) mong., bur., xalx. xusa, kalm. xusu «qog, erkak
goyun», turk.: tat. kuckar, qir. kockar, kuc¢a, gaz. k'osko'r,
0zb. k'uCka'r, uyg. gocga(r), Alt. kuca, T. turk. ko¢, Azarb.,

tirkm. go¢, xak. xuca, gar.-balk. k'o¢xar, nog. koskar, tung.-
manc.: evenk. kuCa «erkak goyun», manc. kuca «qog, dag
kegisi» va s.

8) monq., bur. texe, xalx. tex, kalm. teke «taka; vahsi

dag kecisi», turk.: tat., bas., Azarb. taka, cuv. taka, qaz.,
turkm., qir., T. turk., gar.-balk., nog. teke, 6zb. taka, uyg.

tekd «toka, kegi», tung.-manc.: manc. texe «vahsi dag
kecisi» va s. [87, 208; 49, 206; 126, 31; 48, 22].
9) mong. unege(n), Unee(n), bur. Gneen «inak»,

turk.: Alt. inek, Azarb., uyg., bas. (dialekt) inak, T. tlrk. inek,
yak. inak, cuv. éne, gar.-balk. ijnek, tung.-manc.: evenk.

inak, sol. unigé, manc. un’en «inak» va s. [49, 205; 126, 29;
127, 18; 48, 22].

10) mong. biragu, bjaruu, bur. buruu, xalx. bjaruu(n),
kalm. burad «birillik, ikiillik buzov», turk.: tat. bozav, qaz.
buzav, Azarb. buzov, gir. muzoo, bas. buz'au, 6zb. buzok’,
T. tOrk. buzayi, qar.-balk. buzov, noq. buzav «buzov» va s.
[87, 204-205; 49, 205; 126, 28].

11) mong. dagaga, bur., xalx. daaga(n), kalm.
daagan «day, birillik, ikiillik dayca», turk.: tat., uyg., T. turk.,
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Alt., tirkm., bas., gar.-balk., nog. taj, Azarb. daj, dajca, 6zb.
toj «day, dayca» va s. [87, 208; 49, 206; 126, 31].
12) mong. temegen, temege, bur., xalx. temee(n),

kalm. temeen «dave», turk.: qaz. tlje, qaraqalp. tija, tige,
dije, Alt., tel. to66, qir. tio, xak. tibe, cuv. tébe, 6zb. tuja,
turkm. duie, Azarb. dava (duja), T. turk. debe, yak. tabian,
timian, bas. doja, gar.-balk. tie, nog. tu'e, tung.-manc.:

evenk. temegen\\teven, sol. temegé, manc. temen «dava»
vo s. [87, 210; 49, 206; 126, 31; 127, 18; 48, 23].

4. ictimai qurulusla, arazi bélgisii va s. bagh olan
sozlar:

1) mong., xalx., kalm., bur. ajmag, ajmak «hisss;
inzibati vahid; nasil», turk.: gaz. aymak’ «vilayat», qir., alt
aymak’, 6zb. ajmok’ «nasil, tayfa», uyg. ajmak «nasil, xalg»,
yak. aimax «nasil, xalq, tayfa, gohum», Azarb. ojmag «yer,
arazi» va s. [87, 94].

2) mong. ajl «qonsu, aul, cadir, alaciq, kand, ev»,
bur. ajl «¢adir grupu, ulus», xalx. ajl «¢adirlar qrupu, aile»,
kalm. ajl «qonsu, gasaba», tlrk.: qaz. auyl, qir. ajyl, aul,
xak. al «kand, yasayis sahasi», Alt. ajyl, yak. yal «ails,
hayat, gonsu», cuv. jal «kkend» va s. [87, 95].

3) mongq., xalx., bur., kalm. bajan «varl», turk.: qaz.,

uyg., qir., qaraqgalp. baj, Azarb. bgj, xak. paj «bay, varl,
asilzada» va s. [87, 96].
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4) mong., bur. erxe, xalx. erx, kalm. erke
«hakimiyyat, ixtiyar, 6zbasinalig», turk.: qgaz., garaqalp.

erik, qir., 6zb. erk, Azarb., uyg. ark «ark, ixtiyar, azadlg» va
s. [87, 100].

5) mong. el¢i, bur. else(n), xalx. el¢in, kalm. el¢ «elgi,
sofir», tirk.: qaz., garaqalp. elsi, T. turk., Azarb., 6zb., Alt.

elCi, turkm. il€i, uyg. dlCi «elci, sofir, gdndarilmis adam» va s.
[87, 99].

6) mongq., kalm. joson, bur. jop’o(n), xalx. jos(on)
«ganun, qayda, adat», turk.: gir. Zosun, uyg. joson, T. tirk.
jasa, 0zb. jusin «ganun, gqayda, vasite» va s. [87, 103].

9) mong., bur., xalx., kalm. xaruul «garavul, nazarat,
kesikci va s.», turk.: gaz. karaul, garaqalp. karavul, qir.
k'arool, Azarb. garovul, 6zb. k'orovul «garavul, kesikgi va s.»
[87, 106].

10) mong. tamaga, bur., kalm., xalx. tamga «damga,

mohdr, stamp», turk.: gaz. tagba, qir., 6zb. tamya «mohr,
damga» va s. [87, 118-119].

11) mong., bur., kalm. ulus, xalx. uls «xalqg, dovlst,
camaat», turk.: gaz. ulys, xak., turkm., T. tdrk., Alt. ulus
«0lka, xalq, tayfa» va s. [87, 121].

5. Yemak, icki, gab-gacaq adlari:

1) monq., bur., kalm., xalx. ajrag «ayran», turk.:
gaz., qir., turkm., uyg., Azearb., xak., T. turk., Alt., gar.-balk.
ajran, 6zb. ajron «ayran» va s. [87, 150; 126, 33].
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2) mong., bur., xalx., kalm. bal «bal», turk.: gaz.,
turkm., qir., Azarb. bal, garagalp. pal, bal, 6zb. bol, cuv. pyl,
pul «bal» va s. [87, 151; 126, 34].

3) mong. czarma, xalx. zaram, kalm. zarma «yarma,
kapak, taxil va s.», turk.: qaz. zarma, Alt. d'arma, xak.
Carba, Azarb., T. turk., tirkm., nog. jarma, 6zb. jorma, qar.-
balk. Zarma «yarma» [87, 153; 126, 34].

4) monq. xebeg, xalx. xeveg, kalm. keveg «kapak,
gabig, saman, kocal va s.», turk.: gaz., qir. kebek, xak.
kibek, Alt. kabyk, kabaga, garagalp., tirkm., T. tirk. kepek,

0zb. kepik, Azarb. kapdak, cuv. kipek «kapak, gabig» [87,
153-154].

5) mong. xajsu, xajsun, bur. xajsan, xalx. xajs, kalm.
Xajsun «gazan», turk.: gaz., qir. kazan, Azarb. gazan, xak.
xazan, 6zb. kozon, ¢uv. xuzan «gqazan» [87, 157].

6) mong., kalm. xabxag, bur., xalx. xavxag «qapag»,
turk.: gaz. kakpak, garaqalp. kakbak, qir. kapkak, xak.
xaxpak, T. Turk. kapak, Azarb. gapag «gapag» [87, 157].

7) mong.: kalm. taabaj «tava», turk.: qir., gaz. taba,
Azarb., uyg., T. turk. tava, 6zb. tova, cuv. tuba «tava» va s.
[87, 158].

8) mong., kalm., bur. tabag, xalx. tavag «dovrs,
bosgab, nimg¢a, sini», turk.: qaz., qir., uyg., garaqalp.,
turkm., Alt., T. tark. tabak, xak. tabax, Azearb. tabag, 6zb.
tobak «tabaq, nimg¢a, bosgab» [87, 158-159].

9) mong. sun, su, bur. hi(n), xalx. std(n), kalm. dGstn
«sud», tark.: gaz., garagalp., qir., 6zb. sut, uygd. sud,
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Azarb., T. tirk. sud, turkm. sijt, cuv. sit, set, yak. ut, tung.-
manc.: manc. sin’ «sud» va s. [87, 164-165].

6. Qus adlari:

1) mong. togodag, xalx., kalm. toodag «dovdag»,
turk.: gaz. daudak, Azearb. dovdag, 6zb. tuvalok, tugdok,
tudok, gir. toodak, xak. todax «dovdag» [87, 190].

2) mongq. xarijacaj, bur. xaraasgaj, xalx. xaraacaj,

kalm. xaraadaj «garanqus», tirk.. gaz. karlygas, tlrkm.
garlabacC, 6zb. kaldiryaC, Azerb. garanqus, xak. xaracxaj,
uyg. ka\n\luyac, yak. xaragacCy «garanqus» [87, 191].

3) mong. xogurzigene, kalm. kdgolzizgene
«gOyarcin», turk.: gaz. kogersiin, qir. kogicken, tirkm.

gegercin, Azarb. g'djarcin, T. turk. guvercin, ¢cuv. kuakarCan
«goyarcin» [87, 192].

4) monq. xuxuge, bur. xtixy, xalx. x6x60, kalm. kokog
«gququ qusu», trik.: gaz. kokon, 6zb. kakki, Azarb. gugu,

sor. kakkun, xak. kdok, yak. kdgd «ququ qusu» [75, 192]

5) mong., kalm. xug, bur., xalx. xun(g) «qu qusu»,
turk.: gaz. ku, qir., Alt. kuu, Azarb. gu, tirkm. guv, uyg. kuv,
xak. Xuu «qu qusu» [87,192-193].

6) mong. gorguul, xirguul, xalx. gurguul, kalm.
gorguul «qirgovul», turk.: gaz. kyrgauyl, qir. kyrgool, uyg.
kirgavul, Azarb. gyrgovul, 6zb. kiryovul «qgirqovul» [87, 193].
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7) mong. sagadzagaj, bur., xalx. saazgaj, kalm.

saazagaj «sagsagan», turk.. gaz. sauyskan, garagalp.
savyskan, qir. sayyzyan, azab. saysayan, 6zb. zogizgon,
xak. saasxan, T. tirk. saksagan «sagsagan» [87, 194].

8) mong., xalx., kalm. togos, bur. togod «tovuz
(qus)», tark.: tarkm., uyg., T. tirk. tavus, 6zb. tovus, Azarb.
tovuz, qir. toos «tovuz» [87, 194-195].

9) mong. taxija, xalx. taxia(n), bur. taxjaa, kalm.
takaa «toyuq», turk.: qaz. tauyk, garaqalp., T. tirk. tavuk,
0zb. tovuk, azarb tojug, uyg. toxu, qir. took, xak. taax, gar.-
balk. tavuk’, nog. tavuk «toyug» [87, 195; 126, 31].

10) mong. togoruu, togoriu, bur. toxorjuu(n), xalx.
togoruu, kalm. togoriu «durna», turk.: gaz. tyrna, xak., Alt.,
O0zb., T. tark. turna, qir. turuna, Azerb., tirkm. durna, cuv.

tdarna, yak. turuja, gar.-balk., nog. turna, tung.-manc.:
evenk. turuja «durna» va s. [87, 196; 126, 31; 48, 23].

7. Heyvandarligla bagl olan s6zlar:
1) mongq. €iiroga, bur., xalx., kalm. Zoroo «yorga

(at)», tUrk.: gaz. Zorya, garagalp. sorga, Zorga, xak. ¢orya,
qir. sorga, Alt. d'orga, 6zb. jarya, Azerb. jorya, tat. jurga,

gar.-balk. 3orga, noq. jorka, tung.-manc.: manc. ¢zoran’
«yorga at» [87, 242; 126, 29].

2) mong., xalx. xusran, kalm. xusurun «qisir», turk.:
gaz., garaqalp., 6zb., qir., tat. kysyr, uyg. kisir, Azarb. gysyr,

150



bas. kysyrak, cuv. xésér, tung.-manc.. evenk. kahuruk
«ikiillik buzov» ve s. [87, 244-245; 48, 22].

3) mong. surug, bur. hireg, xalx. streg, kalm. strig
«surd, daste», turk.: tirkm. sdri, Azarb., T. turk. stri [87,
246].

4) mong., kalm., xalx. tol, bur. til «d6l, bala,
nasilverma, térama, artmay, tlrk.: gaz., qir. tél «nasilverms,
dol», Alt. xak. t6l «nasil, tayfa», Azarb., T. tirk. dol «riiseym,
nasilverma, cins», qar.-balk. telji, noqg. tol «nasilverms,
cavan» [87, 246; 126, 31].

5) mong., kalm. toxom «nasil; cins, vyaranis,
varisilik», tirk.: tirkm. toxum «aile», toxym «dan», Azarb.
toxum «aila; xaya; dan» [87, 247].

8._®mak alatlarinin va predmetlarinin adlari:

1) mong. balta siixe, bur., kalm. balta, xalx. balt
«balta, nacaq, teberzin, gurz», turk.: gaz., qir., Azarb., T.
turk., gar.-balk., nog. balta, 6zb. bolta, uyg. polta, xak. palty,

cuv. purtd, Alt. malta «balta», yak. malta «bdyilk damirgi
¢akici» [87, 250; 126, 52].

2) mongq. bilegd, bur. buljuu, xalx. biltd, kalm. bulGd
«bulov dasi, bigaq itilemak Ugun carx», turk.: qir. buloo,
turkm. bilev, Alt. bili, Azarb. bllév, xak. pilo, gar.-balk., nog.
bilev «bllov dasi» [87, 251; 126, 44].

3) mong. xadagasu, xalx. xadaas(an), kalm.
xadaasun «mismar, mix», turk.: Alt. kaduu, yak. xataasyn,
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cuv. pdta, tat. kadak, Azarb. (dialekt) gadax «mix, mismar»
[87, 254-255].

4) mong., kalm. xorgolZin, xalx. xorgolZ(in)
«qurgusunx», tudrk.. gaz. koryasyn, Alt. korgoldyn, qir.

korgosun, tuv. korgul€un, T. tUrk. kursun, Azarb. guryusun,

gar.-balk. korgasyn, korgasyn «qurgusun» [87, 257; 126,
49].

5) mongq.: bur. xirxe, xalx. x66rog, kalm. kooérge
«damirgi korayl, od Gfirmak ucgln alst», turk.: gaz., xak.
korik, qir., tirkm., Alt., T. tark., Azarb. koérlk, tat. kirek, tuv.
xoruk «damirgi kortyi» [87, 257].

6) mong. temdir, bur. timer, xalx. témor «damir»,
turk.: qaz., qaraqalp., qir., 6zb., gar.-balk., gar.-balk., noq.

temir, Azarb. damir, uyg. temar, tuv., tirkm., T. trk. demir,
tat. timer, yak. tomir, timir «damir» [87, 260; 126, 49].
7) mong., kalm. sil, bur. sel «siisa, banka, butulka ve

stisadan duzaldilmis digar asyalar, billur», tlrk.: gaz. syny,

0zb. sisa, turkm. sijse, Azerb. suisd, tat. sese, tuv. sil
«slsa», qar.-balk., nog. sise «butulka» [87, 264-265; 126,
60].

9. Torpad, su va arazi:
1) mong. tobarag, toborag, bur. tobrog, xalx. tovrog,
kalm. toborog «torpaq, toz», turk.: gaz., qar.-balk., T. turk.,
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turkm. toprak, Alt. tobrak, xak. tobrax, Azerb. torpag, 6zb.
toprok, nog. topyrak «torpaq, toz» [87, 272; 126, 43].

2) mongq., bur., kalm. tala, xalx. tal «tala, aciq sahs,
duzenlik, sshra», turk.: qaz., T. turk. dala, qir. talaa, uyg.,
Azarb. tala, garagalp. talaj, tung.-manc.: evenk. tala
«soranlg», manc. tala «duzanlik, agiq saha» ve s. [87, 266-
267; 47, 65; 48, 25].

3) mongq. sor, bur. sordomo, xalx. sor «duzlu, ¢ox
duzlu», tirk.: gaz., garagalp. sor, qir., Azarb. sor, soran,

0zb. sur «sor, duzlu» [87, 271].
4) mong., bur. dobo, xalx. dov, kalm. dobon «tapa»,
turk.: gaz. tébe, qir., Alt. t6bo, 6zb. tepa, Azarb. tapa, uyg.

topa, T. turk. tepe, tirkm. depe «tapa» [87, 272-273].
5) mongq., xalx., kalm. cdl, bur. sil «¢dl, susuz arazi»,

«biyaban» , turk.: gaz., garagalp. sol, Azerb., turk., Alt., qir.,
uyg., T. tlrk. €ol, xak. sol, 6zb. Cul «¢ol, biyaban» [87, 275].

6) mongq., xalx., kalm. balcig, bur. balsag «palciq,

lehmsa, lil», tUrk.: gaz., noq. balsyk, qir., gar.-balk. balCyk,
0zb., T. turk. balCik, Azarb. palCyg «palciq, lehma» [87, 275;
126, 42].

7) mong., bur., xalx. bulag, kalm. bulug «bulaq,
cesmay, turk.: gaz. bulak, bylak, garagalp., turkm., T. turk.,
uyg., qir. bulak, 6zb. bulok, Azarb. bulag, tung.-manc.:
evenk. bolak\\bulak «bulag, cesma» va s. [87, 277; 48, 26].
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8) mongq. xiragu, bur. xjuruu, xalx. xjaruu, kalm. kiruu
«qrov», turk.: Azarb. gyrov, Alt. kuru, bas., gaz., tat. kyrau,
garaqalp. krau, qum. krav, nog. kyrov, tirkm. gyrav, 6zb.
kirov, uyg. kirav, qir. kyroo, tuv. xyraa, xak. xyro, sor. kyraa
«qirov» [87, 280; 47, 56-57; 126, 43].

9) mongq., kalm. usun, bur. uha(n), xalx. us(an) «su»,
tark.: gqaz., T. turk., Azarb. su, qir., Alt. suu, xak. sug, 0zb.,
gar.-balk., nog. suv «su» [87, 284; 126, 57].

10) mong. dolgijan, dolgilga, bur. golgjo(n), xalx.
dolgio(n), kalm. doligan «dalga, lepa», tirk.: Azarb. dalya,
Alt. tolku, bas. tulkyn, gaz. tolkyn, gir. tolkun, tat. tulkyn, yak.
dolgun, qar.- balk. tolk'un, noqg. dolkyn «dalga» [87, 285-
286; 47, 53; 126, 43].

10. Bitki va agac adlari:

1) mongq., bur., kalm. arbaj, xalx. arvaj «arpa», turk.:
gaz., uyg., turkm., T. turk., qir., qaragalp., 6zb., Azarb., gar.-
balk., nog. arpa, xak., Alt. arba, ¢uv. orpa «arpa» [87, 287-
288; 126, 86].

2) mong. bugudaj, bur. budaa, xalx. buudja, kalm.
bljde «bugda», tlrk.: gaz. bidaj, garagalp. bijdaj, uyg., T.
turk. buydaj, tirkm. bugdaj, Azarb. buyda, gar.-balk. budaj,
nog. bijdaj «bugda» [87, 288; 126, 36].

3) mong.: kalm. boolzirgene, xalx. bolzirgene
«boydrtkan, gileameyva», turk.: gaz. kara buldirgen, qir. kara

baldurken, uyg. kara belZirgan, tirkm. bevirslen, Azarb.

bojurtkan «bdyurtkan, giloameyvox» [87, 294].
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4) mong., xalx., kalm. sarimsag «sarimsaqg», turk.:
turkm., gaz., qir.,, nog. sarymsak, Azarb. sarymsag, 0zb.
sarimsok, gar.-balk. sarsmak «sarimsag» [87, 295; 126, 37].

5) monq., kalm. songina, bur. hongino, xalx. songino

«sogan», turk.: qir., T. turk. soyon, 6zb. sdyon, Alt. sogono,
Azarb. soyan, tuv. soguna, tung.-manc.. manc. songina
«sogan» [87, 295-296].

6) monqg. CeCeg, bur. seseg, xalx., kalm. Ceseg
«Gigak», turk.: qum., tuv., gar.-balk. CeCek, tat. CacCak,

Azarb. €icdk, 6zb. Ce€ak, nog. sesekej «cicak» [87, 296; 47,
52; 126, 37].

7) mong. alima, bur., xalx. alma, kalm. alim «alma»,
turk.: gaz., qaraqgalp., qgar.-balk.. noq., Azarb., qir. alma,
uyg. a\l\ma, 6zb. olma «alma» [87, 291-292; 126, 36].

8) monq. ¢zimis, bur. Zemes, xalx. Zims, kalm. Zemes
«meyva», tlrk.: gaz. zemis, garaqalp. semis, uyg., Azarb.

jemis, qir. Zemis «yemis, meyva, gilemeyve» [87, 292].

9) monq., kalm. Gzim, bur., xalx. Uzem «izim,
kismis», tUrk.: gaz. zizim, qir. zizim, garagalp. 3juzjum,
tirkm., T. turk., 6zb. uzum, Azarb. Giziim, gar.-balk. zjuzjum,
nog. juzim «tzdm» va s. [87, 292; 126, 37].

11. Zaman bildiran sdzlsr:
1) mong.: kalm., bur. asagan «axsam», turk.: gaz.,

qir., T. turk. aksam, Azarb., garaqalp., uyg. axsam, tirkm.
agsam, 6zb. ok som «axsam» [87, 297].
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2) mong., bur., kalm. erte, xalx. ert(en) «erts, erkan,
sohar tezdan», turk.: gaz., qaragalp., Alt., qir., nog. erte,

Azarb. erta, 0zb. erta, xak. irte, gar.-balk. ertden «erts,
sohar tezdan» [87, 298; 126, 47].
3) monq. CZil, bur. Zel, kalm., xalx. Zil «il», turk.: qaz.

zZyl, qaraqalp. 3yl, xak. ¢yl, qir. Zyl, tirkm. jyl, Azarb. il, gar.-

balk. 3yl, noq. jyl «il» [87, 298-299; 126, 47].

4) mong., kalm. xaralguj, bur. xaralxy, xalx. xaranxuj
«garanlig», tark.: gaz., qir., garagalp., uyg. karanyy, Azarb.
garanlyqg «garanlg» [87, 299].

5) mong., xalx., kalm. cag, bur. sag «cag, vaxt,

zaman», turk.: gaz., nog., garaqalp. sak, tirkm., uyg. ¢ag,
0zb. Coy, Azerb. Cay, gar.-balk. Cak «c¢ag, vaxt» ve s. [87,
302; 126, 47].

SIFOTLOR

1. Rang bildiranlar:

1) monq., xalx., bur. alag, kalm. alg «ala,
rangarang», turk.: turkm., T. turk., Azarb., tat., gar., qum.,
gar.-balk., qir., gaz., garagalp., uyg., Alt., xak., yak. ala,

tung.-manc. ala~alay~alag «ala, ala-bazak» [126, 61; 113,
129; 61, 178; 30, 70; 48, 25].

2) mong., bur. arig, ariun, kalm. erjun «tamiz, gozal,
migaddas», turk.: T. turk., Azarb. (dialekt) ary, ari, qgar.-
balk. ariw, noqg. aruw, tat. aruv, Alt. aru, xak., tuv. aryy
«tamiz» [126, 61; 113, 184-185].
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3) mong., kalm. bor, bur. boro «boz», turk.: qar.-
balk., noq., Azarb., gir. boz, tung.-manc.: evenk. bor «boz»
[126, 61; 127, 19; 150, 115].

4) mong. x6x «gOy, mavi, yasil», bur. xiixe «goy»,
kalm. kok «mavi, yasil», tark.: tuv., Alt., qirg., gaz., uyg.,
gar.-balk. kok, 6zb. kuk, Azarb. g0j «gdy, mavi», tung.-
manc.: evenk. kuku «gdy, yasil», mong. Xx0v XxOx
«gbmgoy», turk.: qir. kopkok, Azarb. g'dmg'dy «gdmgoy»
vo s. [126, 63; 61, 172; 127, 19-20; 150, 115; 48, 25].

5) mong., kalm. xar, bur. xara «qara», turk.: tuv.,
Alt., qir.,, gaz., uyg., T. turk. kara, xak. xara, 0zb. gora,
Azarb., tirkm. gara, qar.-balk., nog., garagalp. kara, tung.-
manc.: evenk. kara «gara»; mong. xav xar, bur. xab xara
«gapqgara», turk.: qar.-balk. kabkara, qir., noq. kapkara,
Azarb. gapgara «qgapgara» [126, 63; 127, 19-20; 61, 161,
30, 70; 150, 115; 48, 25].

6) mong. Sira, xalx. sar, bur. sara «sari», tlrk.: tuv.,
xak. saryy, Alt., qir., gaz., Azarb., qar.-balk., nog., garaqgalp.

sary, uyg., 6zb. sdrik; monq. sav sar «sapsari», tlrk.:
Azarb., qir. sapsary «sapsari» [126, 66; 61, 174; 127, 19-
20; 150, 115; 30, 70].

7) mong., xalx. xuren, xudren, bur. xdri(n) «kiran,
gahvayi», turk.: tuv. xuren, xak., qar.-balk. kdren, at., qir.

kurén, gaz. kiurenpy, qaraqalp. kireng, Azarb. kiran, nog.
kuren, tung.-manc.: evenk. kurin «gahvayi, kiran» va s.
[126, 63; 127, 19].
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2. Keyfiyyat bildiranlar:

1) mong. asag «axsaq (heyvan)», turk.: ttrkm.
aysak, T. turk. aksak, Azarb. axsag, tat., qum., qir., qaz.,
nog., qaragalp., uyg., Alt., tuv. aksak, qar.-balk. asxak
«axsag» [126, 63; 113, 76; 1, 325].

2) mongq. baatar, kalm. baatr «bahadir, igid», turk.:
gar.-balk. batyr, nog. batir, Azarb. bahadyr «bahadir» [126,
61; 1, 314].

3) mongq. burzgar, bur. burzagar «burma», turk.: gar.-

balk., Azarb. burma [126, 61; 1, 325], tat. bédra [104, 241],

gaz. bljra [103, 307], Alt. byjyras’[102, 271]. «burma».

4) mong. boos, bur. bood «bogdaz», turk.: gar.-balk.,
nog. buvaz, Azarb. boyaz [126, 62], Alt. boos [102, 733],
uyg. boyaz [107, 49], qaz. buaz [103, 786], tat. buaz [104,
606], tuv. boos [105, 264] «bogdaz».

5) mongq., bur. biten, kalm. bitn «buttnx», tirk.: qar.-
balk., qir., Azarb. bitin, noqg. butin, garagalp. putkil [126,
62; 127, 20; 30, 70; 1, 325], gaz. butkil [103, 71], uyg. putin
[107, 96], Alt. butlin [102, 827] «buttn».

6) mong. janggi, bur. sene «yeni, yenilik», turk.: gar.-
balk. sangy, nog. janu, Azarb. jeni [126, 62; 1, 309], qaz.

3apa [103, 419], tat. jama [104, 323], tuv. ¢aa [105, 308], T.
turk. jeni [106, 491], Alt. jany [102, 365] «yeni, toza».
7) mongq., bur. xerextej «garak, garakli», tlrk.: gar.-

balk., noq. kerek, Azarb. g'ardk, garakli [126, 63; 1, 325],
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Alt. kerek [102, 367], uyg. kerak [107, 695], T. turk. g'erek

[106, 496], tuv. xerek [105, 311], tat. kirak [104, 325], qaz.
kerek [103, 421] «garak».

8) mong. xondlén, bur. xindelen, kalm. koéndlesn
«kondalan», turk.: qar.-balk. kdndelen, azarb kéndalén
«kdndalan» [126, 63; 1, 316].

9) mong. xuctej «glcli», turk.: tuv. xustig, xak.
kustiy, Alt. kG¢lug, qir. kactad, uyg. kaclak, 6zb. kucli, gar.-

balk. kuclu, Azerb. g'tsli «glclu» [126, 63; 127, 19; 1, 325].

10) mong. xatuu, xatagu, xatan «gati», tark.: tuv.
kadyg, xak. xatyy, Alt. katu, qir. katuu, gaz. katty, uyg., 6zb.
kattik, qar.-balk., noq. katy, Azarb. gaty, tung.-manc.:
evenk. katan «qati, bark» [126, 64; 127, 19; 48, 27].

11) mongq. xuuraj «quru», turk.: gar.-balk., noq., qir.
kurgak, Azarb. guru «quru»; mong.: Xuv xuuraj «qupquru»,
tark.: qir. kupkurgak, Azarb. gupguru «qupquru» [126, 65;
127, 20; 1, 322].

12) mongq. tencex, tegs, tencll, bur. tengej, kalm.
tegser «tan, yari, barabar», turk.: gar.-balk. teng, tengis,

nog. ten, qir. teksi, ten, Azarb. tan «tan, yari» va s. [126, 67;
127, 19-20; 1, 322]
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FEILLOR

1) monq. aldax «sahv etmak, itirmak», turk.: qgar.-
balk. aldarga, nog. aldamaga [126, 128], Azarb. aldatmag,
tat. aldau [104, 331], gaz. aldau [103, 429], T. turk.
aldatmak [106, 506], uyg. aldimak [107, 706] «aldatmaqg».

2) mong. arilgax, bur. arilgaxa «temizlamak», turk.:
gar.-balk. ariularga, Azarb. arytmag «yuyub temizlomak»
[126, 128; 1, 311].

3) mong. bileglex «bdluklamak, qgruplasdirmag»,

turk.: qar.-balk. boleklerge, Azarb. boluklamak [126, 129; 1,
310], gaz. bolu [103, 142], tuv. bolukteer [105, 123]
«b6lmak».

4) mong. bitex «bitirmak», tlrk.: gar.-balk. biterge,

nog. bitemege [126, 129], Azarb. bitirmak «bitirmak».

5) mong. bolox, bur. boloxo, kalm. bolx «olmag»,
turk.: gar.-balk. bolurga, nog. bolmaga, Azarb. olmag [126,
129], uyg. bolmak [107, 123], Alt. bolor [102, 40], tat. bulu
[104, 51], tuv. bolur [105, 58], gaz. bolu [103, 60] «olmag».

6) mong. budax «boyamaqg», turk.: qar.-balk.
bojarga, noq. bojamaga, Azarb. bojamag «boyamaqg» [126,
130; 1, 323].

7) mong. zalbirax «yalvarmag», turk.: qar.-balk.

3zalbaryrga, noq. jalbarmaga [126, 130], Azarb. jalvarmaq, T.
turk. jalvarmaq [106, 948], Alt. jalynar [102, 791], tuv. Cannyr
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[105, 608], tat. jalynar [104, 657], gaz. Zalyni [103, 846]
«yalvarmag».

8) monq. zalgax, bur. zalgaxa, kalm. zalxs
«calamag», turk.: gar.-balk. 3algarga, nog. jalgamaga [126,

130], Azarb. 3alamag «calamagy.
9) mong. Cimlex, Cimex «¢imdiklamak», turk.: qgar.-

balk. ¢imderge, nog. symytpaga, Azarb. c&imdikldamak
«cimdiklamak» [126, 139; 1, 315].
10) mongq. tuxdr «tOpldrmak», tark.: qgar.-balk.

tukdurarge, Azarb. ti-plirmak «tipirmak» [126, 138; 1, 323].

11) mong. xurxurax «xoruldamag», turk.: gar.-balk.
xuruldarga, noq. kuryldamaga, Azarb. xoruldamaq
«xoruldamag» [126, 139; 1, 326].

12) mong. ulix, bur. ulixa «ulamag», turk.: gar.-balk.
ulurga, nog. ulumaga, Azarb. ulamag «ulamag» [126, 138;
1, 308].

13) mong. tanix, bur. tanixa, kalm. tanx «tanimag»,
turk.: qar.-balk. tanyrga, nog. tanymaga, Azarb. tanymag
«tanimag» [126, 137; 1, 323].

14) mong. togtox «dayanmag, durmaq, Yyolu
kasmak», turk.: gar.-balk. toxtarga, nog. toxtamaga, Azarb.
toxdamag «toxdamaq, 6ziina galmak» [126, 137; 1, 311].

15) mong. surax, bur. suraxa, kalm. surx «sormagq,
sorusmag», turk.: qar.-balk. sorurga, noq. soramaga,
Azarb. sormag, tung.-manc.. evenk. sura «sorusmag»
[126, 136; 48, 27].
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16) mong. saax, bur. saaxa «sagmagq», turk.: tuv.
saar, xak. saarga, Alt., gqir. saa, gaz. sauu, garqalp. sau,
0zb. soymok, uyg. saymak, tirkm. saamak, Azarb. saymak,
gar.-balk. savarga, noq. savmaga «sagmag» [126, 136;
127, 21; 1, 310].

17) mong. xasgarax «qisqirmag», turk.: gar.-balk.
kyc¢yryrga, nog. kyskyrmaga, Azerb. gysgyrmaq [126, 134;

1, 311], tat. kyckyri [104, 236], tuv. kyskyrar [105, 229], Alt.
Kyjgurar [102, 265], tung.-manc.. evenk. Kkaskiru
«qgisqirmag» [48, 27].

18) mong. sanax, bur. sanaxa, kalm. sanx
«dusunmak, giman etmak», turk.: gar.-balk. sanarga, noq.
sanamaga [126, 135], Azarb. sanmag «sanmag,
distinmak».

19) mong. xuurax, bur. xuuraxa, kalm. xuurx
«govurmag», turk.: gar.-balk. kuvururga, nog. kuvyrmaga,
Azarb. govurmag «qovurmag» [126, 133; 1, 326], T. tlrk.
kavurmak [106, 215], Alt. karaar [102, 156], gaz. kuyru [103,
181], uyg. kovumak [107, 305], tuv. xaarar [105, 153], tat.
kuyru [104, 265] «govurmag.

20) mong. xanax «ganamag», turk.: qar.-balk.
kanarga, nog. kanamaga, Azarb. ganamag «ganamag»
[126, 132].

21) mong. xexrex, bur. xexere, kalm. kekrex
«gayirmak», turk.: qar.-balk. kekirirge, noq. kekirmege,
Azarb. g'gjirmak [126, 131; 1, 322], uyg. kekirik [107, 793],
Alt. kegirik [102, 444], T. turk. gegirme [106, 576], tat. kikert

162



[104, 371], tuv. kegirer [105, 359], qaz. kekirik [103, 483]
«gayirmak».

22) mong. xuurax «qurmag», tdrk.: qar.-balk.
kurarga, nog. kuramaga, Azerb. gurmag [126, 133], gaz.
kdrastyru [103, 770], T. trk. kurmak [106, 864] «qurmagp.

23) mong. ujlax «aglamag», turk.: tuv. ygla, Alt., qr.
yjla, qaz. zylau, qaragalp. Zyla, 6zb. jiglamok, uyg. Ziglamak,
Azarb. aylamag «aglamag» [127, 24; 1, 323].

24) mong. xavdax, xavantax, bur. x60xe, kalm. x66x
«kbpmak», turk.: gar.-balk. kdberge, nog. koppege [126,

131], Azarb. kdp-mak, tat. kiibent [104, 505], tung.-manc.:
evenk. kepe «kbpmak» [48, 27].

25) monq. burxirax «burulmag, burulub galxmag»,
turk.: qar.-balk. borksurarga [126, 130], Azarb. burulmagq,
Alt. burlap burkurar [102, 246], gaz. burkyrau [103, 77]
«burulmagp.

26) mong. xorix «qadagan etmak», turk.: qgar.-balk.
korurga [126, 133], Azarb. gorumag, uyg. koydimak [107,
803], Alt. koryr, korular [102, 451], T. turk. korumak [106,
583], tuv. kadarar [105, 364], gaz. koryau [103, 491]
«gorumag» va S.
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NOTICO

Apardigimiz tadgigat naticasinds asagidaki naticalar
alda olunmusdur:

1. Morfoloji tesnifatin bazi négsanlarina baxmayaraq
(@sas nogsan: ideal, tamiz dil yoxdur) dillarin qurulusuna
gore tasnif olunmasinda morfoloji saviyyanin mustesna
ahamiyyati oldugu kimi, gohumlugq masaslasinda da dilin bu
sahasi asas movqge tutur.

2. Dillerin gohumlugunun asas meyarlarini Utmumi
sokilde asagidaki kimi gruplasdirmagq olar:

1) migayise edilan dillarda uygun sas kecidlarinin
movcudlugu;

2) dillarin uygun grammatik qurulusunun olmasi;

3) hal, cins, mansubiyyat, zaman va s.
Kategoriyalarin eyni formantlarin (sakilcilarin va sonluglarin)
kdmayi yaradilmasi;

4) so6zdayisdirici va soOzduzaldici sakilgilarin vahid
maddi asasdan téramasi;

5) lugast fondunda (xUsusila terminal yarimqruplarda-
gohumlug terminlari, baden Gzvlerinin adlar, ev
heyvanlarinin adlari, reng adlari va s.) ortaq saciyya
dasiyan sozlsrin movcudlugu va s.

3. Tadgigatin natcasi olaraq bela bir genasta galirik
ki, muqayisali-tarixi metod dillarin gohumlugu masalasi ila
xalglarin gohumlugu kimi global bir problema toxundugu
dcun dillari muigayise olunan xalglar arasindaki etno-
kulturoloji uygunluglar da nazara alinmalidir. Fikrimizce,
bununla dillarin miqgayisasi zamani alde olunmus naticalari
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tutarh fakt hesab etmak olar. Bu baximdan Altay xalglarinda
sistem toaskil edan uygunluglar onlarin gohum olmasini
sdylamaya asas verir.

4. Altay dillerinin grammatik qurulusunda mévcud
olan Umumi-liklar bu ginadak muihafiza olunmusdur. Bu
dillar eyni kokdan yaransalar da, sonradan mustaqil dillar
kimi spesifik ganunauygunluglar asasinda inkisaf etmislar.

5. Altay dillearinde mévcud olan grammatik va leksik
mana farqglari hamin dillarin ulu Altay dilindan ayrilmasindan
sonra yaranmisdir. Ekstralinqvistik tasirlar naticasinda bu
proses guclanmis, milli dil marhalasinda an yuksak inkisaf
marhalasina ¢atmisdir.

6. Altay dillarinin (xtsusila turk, mongol, tunqus-
mancur dillarinin) fonetik qurulusunda movcud olan
uygunluglar onlarin fonetik saviyyada qohum olduglarini
sdylemaya imkan verir.

7. Altay dillarinin morfoloji qurulusundaki oxsarliglar
xususila goxlug taskil edir. Onlarin gohum olmasini subut
etmak dgln asas fakt kimi bunun mistasna shamiyyati
vardir.

8. Osas grammatik kateqoriyalar va grammatik
sokilcilar bu dillearda demak olar ki, eynidir. Hamin eynilikler
bu dillarin haqgigatan dsa bir ulu dildan yaranmasi fikrini daha
da quvvatlandirir.

9. Tadgigat zamani malum oldu ki, Altay dillarinda
vaxtila cins kateqoriyasi mévcud olmusdur. Muasir dillarda
onun izlari hals da gqalmagdadir. Mahz buna gors das, Altay
dillarinds cins kateqoriyasinin yoxlugu deyil, aksina, vaxtila
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movcudlugu ve dillarin eyni sababdan, eyni vaxtda bu
kateqoriyadan azad olma meyli Altay dilleri Ug¢iin ortaq
grammatik xtsusiyyst kimi taklif olunmusdur.

10. Altay dillarinin lugat fondundaki mustaraklik iki cir
izah olunmahdir: 1) batin Altay dillari G¢tin Umumi mansali
sozlar; 2) dillarin sonraki garsiligh alage natica-sinds alda
etdiyi alinma sozler.

11. Altay dillerinin leksik fonduna aid olan 153 sz
Uzarinda aparilan arasdirma gostardi ki, bu dillaridaki leksik
uygunluglar demak olar ki, bitin leksik gatlarda (qohumluq
terminlarinda, badan Uzvlarinin adlarinda, ev heyvanlarinin
adlarinda, rang adlarinda va s.) mihafiza olunmusdur.
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Azarb.-Azarbaycan dili

alm.- alman dili
Alt.-Altay dili
balk.-balkar dili
bas.-basqird dili
bur.-buryat dili
cjur.- ¢jurgjer dili
cuv.-cuvas dili
even. - even dili
evenk. - evenk dil
fran.- fransiz dili
xak.- xakas dili
xalx.- xalxa dili
ing.- ingilis dili
kalm.- kalmik dili
Korey.- Koreya dili
koyb.- koybal dili
gaq.- gagauz dili

garaqalp.- garagalpaq dili
gar.-balk. - garacay-balkar

dili

gar.-garaim dili
gqaz.- gazax dili
qir.- girgiz dili

gad. monq.- gadim mongqol

dili

IXTISARLAR

manc.- mancur dili
mong.- monqol dili
nan.- nanay dili
neq.- neqidal dili
nog.- nogay dili
ord.- ordos dili
oro.- orog dili
orok.- orok dili

oyr.- oyrot dili
O6zb.- 6zbak dili
rus.- rus dili
sor. - sor dili
tat.- tatar dili

tel.- teleut dili
tuv.- tuvin dili
tung.- tunqus dili
turk.- turk dillari
tarkm.- tarkman dili
T.tark.-Turkiya
turkcasi

udeg.- udegey dili
ulg.- ulg dili
uyg.-uygur dili
yak.- yakut dili
yap.- yapon dili
yeni uyg.- yeni uygur

gad. tlrk.- gadim tlurk dijgg dili

qum.- qumugq dili
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