AZORBAYCAN MILLi ELMLOR AKADEMIYASI
NOSIMi adina DILCILIK INSTITUTU

AYToN HACIYEVA

AQLUTINATIV DILLORDO
DAXILI FLEKSIYA VO
FUZIYA

BAKI - 2007



Monogqrafiya Azarbaycan Milli Elmlor Akademiyast Nasimi adina
Dilgilik Institutunun Elmi Surasinin 24 oktyabr 2007-ci il tarixli
iclastmin (protokol Nel12) qarari ila nagr olunur

Elmi redaktor: AMEA-nin haqiqi iizvii,

filologiya elmlari doktoru, professor
AGAMUSA AXUNDOV

Raygilar: AMEA-nin miixbir tizvii,
filologiya elmlari doktoru, professor
NIZAMI COFOROV

filologiya elmlari doktoru, professor
NADIR MOMMODLI

filologiya elmlari doktoru, professor
MOHOBBOT MIRZOLIYEVA

Kompiiter dizayneri: Sevil Ibrahimqizi

HACIYEVA AYTON YUNIS QIZI. AQLUTINATIV
DILLORDO DAXILi FLEKSiYA VO FUZIiYA. Baki, Nurlan,
2007, 327 sah.

Ayton Yunis qizi Haciyevanin «Aqliitinativ dillarda daxili
fleksiya va fuziya» adli monografiyasi lingvistik tipologiyanin an
aktual va yetarinca problematik masalalorindon birina - dil sis-
teminda aparict tipoloji tomayiil va sapma elementlarinin birgo-
moévcudlugunun sabab va saraitinin miixtalif aspektlorinin arasg-
dirtlmasina hasr olunmusdur.

©Aytan Haciyeva 2007



Boyiik alim vo gozal insan olan
E Oziz miiadllimim akademik

§

I

e

AGAMUSA AXUNDOVUN

75 illik yubileyina

dorin ehtiramla ithaf edirom

=

{ sonsuz minnatdarliq vo

N e, Pl BN A



GIRIS

Diinyada movcud olan minlorlo dilin miixtalif soviy-
yoado todqiqinin olmasina baxmayaraq, yetorinco ¢ox sayda
dili ohata edon linqvistik todqgiqatlarda homin arasdirmalarin
obyektini toskil edon dillorin bu vo ya digor 6ziinomoxsus-
luglarinin doyarlondirilmasi isino miioyyon nizamliliq gatirs
bilocak sistemlosdirmo modellorino miiraciot edilir. Homin
modellor dilgilik arasdirmalarina vosigo almis dillorin on
mixtolif aspektlords (yoni onlarin qohumluq slagslori, struk-
tur 6zolliklori, funksional mahiyyati vo areal xarakteristikasi
baximindan) dyronilmasino yardimgi olmagla yanasi, bu isti-
gqamatli tohlillorin yeni keyfiyyst morholosino ke¢gmosinda
mistasna rol oynamisdir. Nozori altyapisinin islonmo saviy-
yosindon dolayi, toklif edilon tosnifatlarin eyni soviyyado
gorar tutmamasi da linqvistik arasdirmalarin miiasir voziy-
yotinin formalagsmasinda genealoji vo tipoloji bolgiilorin
daha boyiik 6nom kosb etdiyini sdylomoyo imkan verir.
Lakin gobul edilmo soviyyasino goro, hotta bu tosnifatlar
arasinda da borabarlik isarasini qoymaq olmaz. Belo ki, bazi
dilgilor, aci1q sokildo genealoji tosnifatla miiqayisado tipoloji
klassifikasiyanm ikinci dorocoli ohomiyyot kosb etdiyini'
bildirmis, bir qisim todqiqatg¢ilar iss bu skepsisi daha da in-
kisaf etdirorok, tmumiyyatlo tipoloji tosnifatin gorokliyi
mosolosini siibho altina almuslar®. Fridrix Slegelin «Hindli-

! Caferoglu A. Tiirk dili tarihi. I cild. istanbul. 1970. 5.49-50; Kimos I'.A. K B3anmo-
OTHOIIICHHFO T€HEAIONMHYECKOM, TUTIOJIOTMYECKOM M apeabHON KIACCH(UKALIH SI3bI-
koB / TeopeTHiecKre OCHOBBI KilacCU(UKAIINK s36IK0B MHpa. M., 1980. c.9.

? Cynuk O.I1. Borpoch! THIONOTHH arTOTHHATHBHBIX 1361K0B (K mpoGiieMe cooT-
HOIIIEHUS arTIFOTHHAINY 1 (riekcnn) / Mopdoorndeckast TUIIOIOTHs 1 pooiie-



lorin dili vo miidrikliyi haqqinda» (1808) osaorindo togdim
edilon vo yalniz iki dil tipinin forglondirilmasini ohato edon
ilkin tosnifatla osas1 qoyulmus klassifikasiyaya' he¢ do bir-
monali olmayan belo miinasibatin obyektivlikdon tamamila
uzaq vo 9sassiz yanasma kimi doyorlondirilmasi diizgiin ol-
mazdi. Bels ki, toxminon iki asrlik tarixi boyunca linqvistik
tipologiya, movcud problemlarin halli yoniinds aragdirmalari
ortaya qoymagqla yanasi, digor torofdon, ¢oziimii li¢lin yeni
yollar aranmasini tolob edon bir sira mosalolorin meydana
golmosina do rovac vermisdir. Istor ononovi tosnifat ¢orgive-
sindo movcud olan problemlorin, istorsa do onlarin holli za-
mani ortaya ¢ixan yeni problemli mogamlarin omolo gotir-
diyi «domino effekti» vo bu effektin labiid fosadlar1 kimi
toroyon vo sdziigedon tosnifat meyarlarinin konkret dillora
totbiqi zamanm1 meydana ¢ixan masalolorin A.Meyenin, o
ciimladan, bir ¢ox dilgilorin «tarixi (yani genealoji) linqvis-
tikanin yegano ohomiyyotli vo faydali tosnifaty olmasi fik-
rino yol agmasi® tosadiifi sayila bilmoz. Bu monada «ling-
vistik tipologiyanin perspektivori ilo onun nailiyyatlorinin
koskin tozad» yaratdigini qeyd edon G.A.Klimov tamamilo
haqlidir: «Tipoloji nazariyyanin inkisafinda aylac rolunu oy-

Ma Kaccuukaryu s361k0B. M.-J1., 1965; Cyruk O.I1. ITpobrnema armmoTHHAIH
B alITalCKuX si3bIkax / XXV MeKIyHapOIHbIH KOHTPECC BOCTOKOBEOB. J{OKIa b
nenerau CCCP. M., 1960; Cynuk O.I1. CioBo, ero ocHOBa M KOPEHb Kak pas-
JIMYHBIe MOpQoIoriiecKre Kareropur / Mopdonornaeckast CTpyKTypa cJioBa B
SI3BIKAX pa3MuHbIX TUIOB. M.-J1., 1963; Bomysn ne Kyprens N.A. 130paHHbie
Tpyzs! TI0 o0mmemy si3eiko3Hanmto. Tom I, M., 1963, cr.179-183.

Kysnenes [1.C. Mopgonorndeckas knaccudukarmst s3p1koB. M., 1954. cT.6.
Kmimos I'.A. K B3aMOOTHOIIIEHMIO T€HEATOTMYECKOM, THITOIOTUYECKON U ape-
ANbHOW  KJTACCH(DHMKAIMN SI3BIKOB / TeopeTHdecKre OCHOBBI KJIaCCH(pHUKAITI
s3BIKOB Mupa. M., 1980, ct.9.
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nayan osas amillordon biri, dil tipi anlayisinin kifayst qodor
islonilmemasidir'».

Maraqlhidir ki, Sleyxerin Hegel triadasina osaslanan tos-
nifatindaki kok — iltisaqi — flektiv qurulus morhalali inkisaf
sxemindon® forqli olaraq, inkorporlasan dil strukturuna miis-
toqil «yasam» hiiququ taniyan Humboldt tosnifati’®, bozi
miasir dil¢ilor torafindon bu va ya digor sokilds siibho altina
alinir®. Digor torofdon, elo Humboldt torafinden irali siiriilon
«tomiz dil tipi yoxdur!» tezisinin’ ardinca, molum ononovi
bolgiiniin dil tiplorinin real dil strukturlarinin forqli tomaytil-
lorin birgomdvcudluguna osaslanan «mozaikasi»ni oks etdir-
momosi ilo bagli fikirlorin kiitlovilosmasi yeni tipoloji nozo-
riyyalorin (masalon: xarakterologik tipologiya) vo onlarin
montiqi noticosi olan yeni tosnifatlarin yaranmasina tokan
verdi. ©gor Boduen de Kurtenenin tipoloji goriislorini doyor-
londirmis T.1.Saradzenidzenin dahi alimin (Kurtenenin) mor-
foloji klassifikasiyaya miinasibotdo xarakteroloq kimi ¢ixis
etmosi (hotta xarakterologik tipologiyanin formalagsmasindan
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Kimrmo I'.A. O mioHsiTiH 51361K0BOTO THIA // Borpock! si3biko3Hanms, 1975, Ne6, ct.21.
Axundov A.A. Umumi dil¢ilik. Dilgiliyin tarixi, nazoriyyasi vo metodlari. Baki,
1979, 5.26.

®on ['ymO0mbaT BrtbrenmeM. O pasiidiy CTPOSHHS YeIOBESUCCKHUX S3BIKOB M €0
BIIMSIHMM Ha TyXOBHOE pa3BHTHE yenoBedecTBa / VI30paHHBIE TPY/bI MO S3BIKO-
3HaHuo M., 1984,

Bazent U.E. Jlunreuctrdeckas Turosorysy/[ [pHHIMIT THTTONOTMYECKOro aHam3a
S3BIKOB pa3nuuHoro crpost. M., 1972, cr.15-30; [Mandmmos B.3. 'pammarnka
HUBXCKOTO si3b1Ka. Yacte 2, M.-J1., 1965; Tlandwmior B.3. K Bompocy 06 wHKOp-
roprpoBaHry. Ha MaTepranax HUBXCKOTO (THIISAIKOTO) s3bIKa // BOMpoCk! s13bIKO0-
sHanws, 1954, Ne6; [Mandmmos B.3. ['pammaTika HEUBXCKOTO si3bIka. Yactp 1, M.-
JL, 1962.

YKupmynckast M.A. Tumonormaeckast Kiaccuuiaryst s3bIKoB // JIMHrBUCTHIEC-
KU SHIMKIIONIEANYECKi croBapb. M., 1990, cT.512.



¢ox daha 6nco — A.H.) ilo bagli fikirlorini xatirlasaq' vo
homin fikirlori Kurtenenin, imumiyyotlo, soziigedon klassi-
fikasiyanin lazimsizlig1 ilo baglh miilahizolori® kontekstindo
nozordon kecirsok, «Humboldtan sonraki» tipologiyanin
inkisaf istiqgamotlorindon biri — yani tipoloji bolgiiniin, de-
mok olar ki, tam inkar1 tendensiyas1 hagqinda miioyyon to-
savviir olds etmis olariq.

XX asrin «biitov sistem tipologiyasi»ni (whole system
typology) ovozlomis «altsistemlor tipologiyas1» (subsystem
typology?), ideya etibar ilo ayri-ayr1 yaruslarin tipoloji defi-
nisiyasina istiqamotlondiyindon, sistem olaraq dil struktu-
runun dominant vo resessiv keyfiyyotlorindon vo bu osasda
meydana golon «dil tipi» anlayisindan danismaq ¢atin idi.
XX osrin xarakterologik tipologiyasinin an gorkomli niima-
yondalorindon biri sayilan V.Skalicka da «tiplorin sorbost
birgomdvcudlugu» ideyasinin carcisi kimi, problema hasr
etdiyi silsilo arasdirmalarinda® eloco do T.Milevskinin todqi-
qatlarma’ ononovi morfoloji klassifikasiyanim, imumiyyatlo,
0z aktualligimi itirdiyini iddia edirdi. Belo qoti inkar
movqgeyindon yanasma ilo razilasmasaq da, etiraf etmoliyik
ki, mévcud nazariyyalordaki tipoloji bolgii kriterilorinin qey-

[Hapamsenmmze T.C. JInarsuctudeckas Teoprst .A.bomysna ne Kypren» u ee mecto B
si3pIko3HaHu XIX-XX BekoB. M., 1980, cT.98.

Bomysn ne Kyprens U.A. M30pannbie Tpyp! 10 00mmeMy s3bikosHanuto. Tom 11, M.,
1963, c1.179-183.

Kimmos I A. TIpunimms! koHTeHcHBHON THHONOTHU. M., 1983, c1.32.

Crammuka B. K Borpocy o Temosnoruu // Borpocs! si3biko3Hanws, 1966, Ned, c1.22-30;,
Crkamnuka B. O coBpemenHOM coctosiHiy Trronoruy / HoBoe B uHrBHCTHKE. BhITyck
III. M., 1963, cT.19-35.

Munesckuii T. IIpennochUIKi THIOJIOTHYECKOTO SI3bIKO3HaHMS / VccnmenoBaHus 1o
cTpyKTypHoii THronoriy M., 1963; Milewski T. Introduction to the study of lang-
uage, The Hague, Paris: Warzawa PWN Polish Scientific Publishers, 1973.



ri-daqiqliyi; tiplorarasi «homhiidud zona»da coroyan edon
proseslorin definisiyasi iginin 6z hollini tapmamasi; «ideal
tip»in standartlarinin real dil materialina totbiqinin miimkiin-
stizliliiyli soraitindo «tipoloji sapma» nazariyyasinin iglonib
hazirlanmamasi vo s. bu kimi problemlorin, klassik «dord-
liwytin (kok, iltisaqi, insirafi, inkorporlasan dil tiplori bolgi-
siinlin) obyektivliyino askar skepsis sorgiloyon dilgilorin
arqument arsenalini toskil etmosi tamamilo anlasilandir.
Moshz sonuncu moagama — tipoloji sapma elementlorinin tos-
biti ilo bagli problemo yetorli soviyyado aydinliq gotiril-
momoasi, (mévcud nozori yanasmalardan bozilorindo saslon-
dirilon) dil strukturunun tipoloji saciyyolondirilmasi ii¢iin
dominant vo resessiv 0zolliklordon ¢ixis edilmasi toklifino
baxmayaraq' real dil strukturlarmin definisiyasinda deter-
minanta (yoni aparici tipoloji tomayiil) vo anomaliya halla-
rinin nisbatinin nozors alinmamasi ilo naticolonmis, bu iso 6z
novbasindo ononovi bolgiiys inamin sarsilmasinda ohomiy-
yotli rol oynamisdir. Tokco onu xatirlatmaq kifayotdir ki,
mohz tiplorarast «miinasibat»lorin aydinlasdirilmamasindan,
daha doqiq desok, anomaliya hallarinin tipoloji nozariyyalor
saviyyasindo etiraf edilmomasindon dolayi, tipoloji arasdir-
malara, metodoloji cohotdon ugurlu hesab edilmasi ¢atin
olan istilah — «qarisiq tip» termini daxil olmusdur. Belo ki,
flektiv quruluslu sami dillordo agqliitinativ. mexanizmin
yliksok is omsali niimayis etdirmasini nazordon qagirmayan
F.F.Fortunatov, halo XIX asrdo Humboldt tosnifatina «diize-
lis» edorak ononovi «dordlitya» besinci dil tipini (iltisaqi —

! Bunorpanos B.A. Metoapr tumonormm / Obrmee s3pIKo3HaHWE. METOIbI JIFHT-
BHCTHYECKMX MccinenoBanmii, M., 1973, c¢t1.224-230.



insirafi qurulusu) olave etmisdir'. Daha sonralar meydana
cixan klassifikasiyalar daha da «irali gedorok» sokkiz, on bir,
hotta iyirmi dord dil tipinin forqlondirilmasini toklif etmis-
dir’. Lakin zamanla «qarisiq tip» anlayisinin tipoloji sapma
probleminin obyektiv ¢oziim yolu olmadigi askarlandigin-
dan, soziigedon qobildon «proqressivy» tosnifatlar klassik bol-
giliniin konkretliyi qarsisinda durus gotirmoyorok aradan
galxmis; bununla belos, definisiya qazanmamasina rogmaon,
real dil strukturunda gézardi edilo bilmoyacok soviyyado
tozahiir tapan tipoloji sapma elementlorinin problemi 06z
aktualligini itirmomisdir.

Tipoloji sapma elementlorinin moévcudlugu fakti bu vo
ya digar sokilds bir ¢cox todqiqatlarda etiraf edilss do, deter-
minantaya nozoron anomaliya sociyyasi dasiyan dil iinsiir-
lorinin sistemli arasdirilmasinin mdvcud olmamasi homin
elementlorin yaranma sobablori, aparict tipoloji tomayiilo
minasibatdo sorgilodiklori 6zslliklor, dil strukturunun for-
malagmasindak: istirak paymin tonzimlonmosindo determi-
nantanin rolu va s. bu kimi problemlarin hallini miimkiinsiiz
edirdi. Bu masololorin dil tipinin tosbiti problemi ilo
miistorok ¢o0ziim tolob etdiyindon ¢ixis etsok, sohbatin biitov
bir nazoriyyonin islonib hazirlanmasi zoruratindon getdiyi
yaqinlasor. Belo ki, nozori altyapidan mohrum olan vo sirf
statistik tohlilo asaslanan sothi yanagmalarin yanlis naticalor
ortaya qoymast labliddiir. Linqvistik tipologiyaya dair ode-
biyyatda, bir qrup alim torofindon saslondirilon miilahizalor-

! ®oprynaros ®.P. CpaBHuTETbHOE s13bIK03HAHKE. OOt Kype / ®.D.DopryHa-
ToB. M30pannbie Tpympl. Tom 1, M., 1956, c1.153-154.

2 Qurbanov A. Umumi dilgilik. T hisso. Baki, 1989, 5.430; bepesun @.M., T'orto-
BuH b.H. O01iee si3piko3Hanme. M., 1979, ct.347.



do zaman-zaman oOziinii gostoron skeptik miinasibat (daha
konkret olaraq desok, timumiyyatlo, morfoloji tosnifatin
ohomiyyatino siibholi yanagma) hallari, zonnimizco, homin
tosnifatin gorokliliyi problemindon daha ¢ox, onun real dil
materialina totbiqi soraitinds ortaya ¢ixan uygunsuzluqlardan
qaynaqlanir. Belo ki, Maks Miillerin «ari (hind-Avropa)
sOzlaorinin sanki bir «par¢a»dan diizaldilmasi toassiirati yara-
nirsa, turan sézlorindo isa... «tikis» vo «gatylar aydin sezi-
lir» fikrinin davami olaraq, mahiyyat etibarils, «aqliitinativ-
lik vo flektivlik terminlorinin garsi-qarsiya durmali» oldu-
gunu bildiron C.Qrinberq, sonuncu istilahin, ismin hal son-
luglar1 vo felin soxs vo komiyyat fleksiyalarinda oldugu ki-
mi, konkret monadan mohrum va ciimlodo sézlorarasi miina-
sibatlorin ifadesino xidmot edon affikslors isars etdiyini 6no
siirorok bu osasda «tiirk dillorinin eyni zamanda ham
aqliitinativ (ogor iisul (yoni sokilgilorin mexaniki birlosmo
tisulu — A.H.) nozors alinsa), ham da flektiv (ogor hal sistemi
vo felin tosrif sistemi nozor alinsa) dily oldugunu (kursiv
bizimdir — A.H.) iddia etmisdir'. Daha doqiq desok, dilgi,
Sepiraqodorki lingvistik tipologiya nozoriyyasinin qiisurla-
rin1 qabartmaq {clin, homin dovriin bolgii meyarlarinin
geyri-doqiqliyini soziigedon dilin tipoloji xarakteristikasi
timsalinda siibut etmoyo ¢alismisdir. Halbuki ononovi krite-
rilorin yetorsizliyi fikrindo israrli olan todqiqatci, goldiyi
noticonin geyri-adekvatliginda ilk novbada, klassik bolgii
meyarlarim1  deyil, Oziinlin qeyri-kompleksli yanasmasini
«giinahlandirmal» 1di. Bels ki, Sepirin ¢oxrakurslu tipoloji

! Tpunbepr Jlx. KBAHTHTATHBHEII OIXOJ K MOP(OIOrHHEeCKOit THIIONOTHH S3bIKOB
/ HoBoe B muaTBHCTHKE. BRiTyck III. M., 1963, c1.68-69.



doyerlondirme mexanizminoa (ciizi istisnalarla' torafdar ¢ixan
C.Qrinberqin 06zii, konkret dil faktlarina nozoron, ononovi
kriterilorin biitdv arsenalini totbiq etmoadon, geyri-kompleksli
yanagsma saorgilomigdir. Biz homin (enonavi) kriterilorin
qusursuzlugunu iddia etmok fikrindon uzaq olsaq da (iralido
sahid olacagimiz kimi, bir ¢ox halda tipoloqlar sapma fakt-
larina qarst «ikili standart» totbiq edorok, homin {insiirlori
stini gokildo aqliitinativlik vo ya flektivlik «goalib»ino sal-
maga can atmislar), tiirk dilinin tipoloji xarakteristikas ilo
bagli toqdim olunan noticonin klassik bolgii meyarlarina
istinadon oldo edilmosi fikri ilo razilasa bilmerik. Istor
aqliitinativ vo flektiv quruluslu konkret dillorin qrammatika-
larinin, istorsa da dil nozoriyyasina aid adabiyyatin tohlili be-
lo bir naticoya golmoyo imkan verir ki, todqiqgatgilarin ¢oxu
ya 1) todqgiqat obyektini togkil edon dil materiallarinda homin
dilin struktur ozslliklori ilo bir araya sigmayan tipoloji
sapma elementlorinin tizorindon siikutla kegir, ya da 2) ho-
min elementlorin monsub oldugu dil tipi ilo aragdirma
obyekti olan dilin struktur qurulusu arasinda, imumiyystla,
asasli forqin moveud olmamasini gostorirdilar.

Tipoloji sapma elementlorinin mdvcudlugunu etiraf
edon mohdud sayda aragdirmalarin sksariyyatinds problemin
nozori miistovidoki ¢dziimiiniin yer almamasi; miolliflorin
ayri-ayr1 dil faktlarinin konstatasiyasi vo tosviri ilo kifa-
yotlonmosi masalonin ¢dziimil liglin xiisusi nozori yanas-
manin islonib hazirlanmasini labiid etmoklo yanasi, notico-
lorin aqliitinativ-flektiv tiplorarasi «hassas bdlgo»nin xiisu-

" I'punbepr JIx. KBaHTHTATMBHBIA MOIXOA K MOPMONIOTHUECKOH THIIONOTHHA
SI3BIKOB. . ., CT.74.



siyyatlori prizmasindan tokrar tohlili zorurstini dogurur. Bu
zaman tokco flektiv tomayiillii elementlorin arasdirilmasi
isindo, demok olar ki, bir addim 6ndo olan monqolsiinasliq,
tunqus—mancursiinasliq vo fin-uqorsiinashigin hasil etdiyi
elmi naticolor deyil, eloco do oks istigamatli prosesin yeku-
nunda meydana ¢ixan tinsiirlorin — flektiv dil zominindoki
aqliitinativ tomayiilli elementlorin tohliline hasr olunmus
arasdirmalarin’ ortaya qoydugu elmi miiddealar dominant vo
resessiv xususiyyotlorin doqiq forqlondirilmosi isino yar-
dimg1 ola bilar. Problemin genis rakurslu va sistemli hall qa-
zanmamasina baxmayaraq, tiirkoloji aragdirmalarin bir qis-
mindo maosaloys bu vo ya digor problem kontekstindo
miinasibot bildirildiyini* mehdud sayda kigik hocmli todqiqgat

' Jlumun JLA. Axkanckuit ssbik. M., 1964; Crapunns B.I1. Crpykrypa ceMutckoro cio-
Ba. [pepemucteic Mopdemsl. M., 1963, c1.362-365; FOumanoB H.B. Amxapckuit
sbIk. M., 1959; Bunorpanos B.B. Pycckuii s3bik. I'pammaTiueckoe yueHue o CioBe.
M., 1947; Boponmosa [ H. Ouepkr mo rpamMmMarrke aHITHICKOTO s3bika. M., 1960;
Mommadaliyev V.M. Orab adobi dilinds felin zaman, soxs va sokil kateqoriyalari.
Baki, 1992; OnbIT HCTOPHKO-THITOIOTTIECKOTO HCCIIENOBAHNsI HPAHCKHX S3BIKOB. ToM
11, OBomrormst rpamMMaTHyeckux Kareropuid. M., 1975; Pactopryesa B.C. Bonpocs! 06-
IIeH SBOJTIOIMK MOP(OIOruyeckoro Trma / OIMbIT HCTOPUKO-THIIOJIOTMYECKOTO HCCIie-
JIOBaHMS UPAHCKUX s13bIKOB. Tom I, @oHomorust. DBomorust MOp(HOIOrHYECKOro THIIA.
M., 1975; AnexmiepoB A.K. Jlekcrdeckoe 3HaUeHHE B CEMHOJIOTHIECKON CTPYKTYpe
cnopa // Coserckast Tropkosiorus, 1976, Ne 2; I'yxman M.M. Vcropuyeckast TUIONOTHS
¥ nipobJieMa THaxXpoHrUecKuX KoHcTaHT. M., 1981; [IupokoBa A.B. CpaBHuTenbHas
THIOJIOTUs Pa3HOCTPYKTYPHBIX s13b1KOB. M., 2000.

Axundov A.A. Azarbaycan dilinin fonemlor sistemi (fizioloji, akustik, statistik, fo-
noloji, tadgiqat tacriibasi), Baki, 1973, s.41-43; Backakos H.A. VIcTOpHKO-THIIONOTH-
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iglorinin 1iltisaqi vo insirafi tomayiillorin homhiidud zona-
sinda bas veron proseslorin tohlilino hoesr edildiyini' do dig-
gotdon gagirmaq olmaz.

Istor linqvistik tipologiyada sapma probleminin holl
gazanmamasi; istor soziigedon anomaliya hallarinin tipoloji
determinantaya miinasiboti mosalalorinin ¢dziimlonmomis,
aqliitinativ vo flektiv tomayiillorinin delimitasiyasi ilo bagl
suallarin iso cavablandirilmamis qalmasi, digor torofdon iso
tirk dillorindoki flektiv tobistli (vo ya tomaytillii) faktlarin
sistemli nozori doyorlondirmadon konarda qalmasi toqdim
olunan arasdirmanin aktualligini sortlondirir.

Aqliitinativ dillordoki flektiv tomayiillii sapma ele-
mentlori biitovliikde linqvistik tipologiya nazariyyasinin tor-
kib hissasini toskil edir. Bu baximdan todqigatin osas mog-
sadi dil sisteminds tipoloji sapmalarin yerini vo mdvqeyini
mioyyonlosdirmak, aqliitinativ va flektiv tomayiillorin tipo-
loji delimitasiyasinin problematik mogamlarini aydinlas-
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dirmaq vo konkret dillordoki bu gabildon elementlorin — tiirk
dillorinds yer alan ayri-ayri anomaliya {insiirlorinin yaranma
sabob va soraitini izloyorak tipoloji determinanta ilo miina-
sibatlorini agkarlamaqdir.

Onu da geyd edok ki, hor hansi bir monoqrafiyanin
bolli hocm imkanlar1 hotta bu konkret dillordoki biitiin flek-
tiv tomayilli iinsiirlorin tosbiti vo tohlilino gorait yaratma-
digindan togdim olunan arasdirmada yalniz (bu vo ya digor
soviyyado) daxili fleksiya xarakteri kosb edon vo fuziyon
mahiyyato malik olan elementlorin dayarlondirilmasi ilo ki-
fayotlonmoli olacagiq.

Bu mogsaddon irali golon konkret vozifolori isa: mov-
cud tipoloji nozoriyyalor kontekstindo aqliitinativ vo flektiv
tomaytil forqliliklori probleminin qoyulusunu miioyyonlos-
dirmoak; aqliitinativ dillordoki flektiv elementlorin, mahiyyati
vo aid oldugu dovr baximindan tasnifatlandirmasini apar-
magq; aqliitinativ dillordoki bir ¢cox sapma elementlorinin alt-
yapisini toskil edon sinharmonizmin tipoloji tobistini miioy-
yonlosdirmak; polisintetizmdon iltisaqiliys kec¢id maorhalo-
sindo, habelo aqliitinasiyanin affiksal inventarinin formalas-
masinda sinharmonizmin rolunu aydinlasdirmaq; «obyektli
tosrifyin aqliitinasiya elementi, yoxsa inkorporlagan tabistli
tipoloji sapma {insiirii oldugunu miioyyonlosdirmok; «tiirk
ablautu» vo «uygur umlautu» hadisslori arasinda tipoloji
forqlondirma (delimitasiya) aparmaq; «uygur umlautu»nun
yaranmasini sortlondiron intralinqvistik vo ekstralinqvistik
amillori; habelo bu elementlorin meydana goldiyi dovri
mioyyanlosdirmak; «uygur umlautu» ilo onun asl (german)
analoqunun tipoloji miigayisasi zominindo birincinin flektiv
mexanizms aidlik soviyyesini doqiqlosdirmok; tiirk dillorinin



soxs ovazliklorinin hal paradigmasinda yer alan vo bazi tod-
giqatcilara goro «ablauty xarakteristikasi qazanmis sapma
elemetlorinin tipoloji sociyyslondirmasini aparmaq; téromo
sait uzunluglarini tipoloji sapma nozoriyyosi miistovisinda
tohlil etmok vo nohayot agliitinativ dillordoki flektiv toma-
yullii elementlorin tohlili isindo morfonologiyanin yerini mii-
oyanlasdirmakdon ibaratdir. Todqiqatimizin qarsisinda duran
vozifolorin digor qrupunu iso fuziyon mahiyyat kosb edon
elementlorin,konkret olaraq, «soz-sokil¢i» sorhoddindo yer
alan birikmo hallarinin vo «s6z>sokil¢i» kegidindo miisahido
edilolon labiid xolitolosmo faktlarinin todqiqi; habels, ple-
onastik sokilgi laylagsmalarinin vo iki miistoqil s6z qovsa-
ginda bas veron bazi morfonoloji proseslarin tipoloji mahiy-
yatinin tosbiti isi toskil edir.

Tokco konkret Azorbaycan dilgiliyi iizro forqlondirmo
aparmadan qeyd eds bilorik ki, imumilikds tiirkologiyada
ilk dofo olaraq, dil sistemindo tipoloji sapma elementlorinin
yeri vo qrammatik determinantaya miinasibotdo mdvqeyi
mosolosi monogqrafik todqigat c¢orgivoasindo sistemli gokildo
Oyronilmis, tipoloji anomaliyalarin yaranma soboblori, habe-
1o aqliitinativ vo flektiv tomaytillorin delimitasiyasi1 problemi
kontekstinda, movcud faktlarin adekvat definisiyasina mane
olan hallar izlonilmisdir. Monoqrafiyada tiirkoloji arasdir-
malar Ug¢lin ilk dofo olaraq, bu dillordoki daxili fleksiya
elementlorinin spesifik xiisusiyyatlorinin sistemili analizi
togdim edilmisdir. «Uygur umlautu»nun tipoloji saciyyalon-
dirmoasi, sinharmonizmin ikili tipoloji tobistinin konkret
faktlara istinadan tasbiti, eloco do soxs avazliklarinin hal pa-
radigmasindaki elementlorin hom sinxronik, hom do diax-
ronik planda tipoloji doysrlondirmslarinin aparilmasi, tore-



mao sait uzunluglarmin aparici tomayiilo uygunsuzlugu maso-
losinin miioyyonlosdirilmasi, «sdz-sokil¢i»; iki miistoqil soz
sorhaddindo bas veron bir ¢ox morfonoloji prosesslorin tipo-
loji tabistinin tasbiti toqdim olunan arasdirmanin elmi yeni-
liklori hesab edils bilor.

Tiirk dillorindoki flektiv tobiotli tipoloji sapma ele-
mentlorinin tohlilino hasr olunmus ilk monoqrafik aragdirma
olmasindan dolayi, bu todqiqat isi tokco Azorbaycan dilgiliyi
ticlin deyil, biitdvliikkdos tlirkologiya {iclin ilk togobbiis sayila
bilor. Bu monada monogqrafiyanin tiirk dillorindoki flektiv
tomaytillii elementlorin sistemli tohlili isinin osasini1 qoya-
cagini ehtimal etmok olar. Nozori bazanin bazi istiqgamatlo-
rinin islonib hazirlanmasi vo onun konkret dil faktlarinin ti-
poloji definisiyasina totbiqi bu monoqrafiyani galocokdo tiir-
kologiyadaki analoji istiqamatli arasdirmalarin todqiqat tisul-
larinin miioyyanlogsmasinds, elmi yanasmanin tasbitindo vo
definisiya kriterilorinin se¢imindo gorokli edo bilor. Oldo
edilmis noticolor digor iltisaqi quruluslu dillordski tipoloji
sapma elementlorinin sistemli todqiqi isinds ds istifado edilo
bilor.



I FOSIL

AQLUTINATIVLIK ZOMININDO YER ALAN B9Zi SAPMA
ELEMENTLORI - AQLUTINATIV VO FLEKTIiV
TOMAYULLORIN HOMHUDUD ZONASINDA CORDYAN
EDON PROSESLORIN MONTiQI DAVAMI KiMi
(tipoloji anomaliyalarin altyapisini sartlandiran amillara aqliitinativ va
flektiv dillarin aparici 6zalliklarinin fargli va oxsar cahatlorinin miigayisali
tahlili aspektindan baxig)

1.1. Tipoloji arasdirmalarda aqliitinativ vo flektiv
tomayiil forqliliklori probleminin qoyulusu haqqinda:
hind-Avropa «takabbiir»iindan — «sarhad»siz
liberalhigadok

1.1.1. Aqliitinativ dil zominindo bas veron flektiv toma-
yillli proseslorin mahiyyatini dork etmok iigiin hor iki tipin
osas Ozolliklorini, onlarin birgomdévcudlugu iiciin miinbit zo-
min yaradan amillari vo s. bu kimi masalalori doqiqlosdir-
mok labiidliiyii ortaya ¢ixir.

[ltisaqi tomayiillii dillerin &z struktur quruluslarini mi-
nilliklorin «simnag»indan cixararaq glniimiizodok gatirib ¢i-
xarmasi linqvistik tipologiya ilo mosgul olan todqiqatgilar
arasinda ikili movqgeyin yaranmasina tokan vermisdir. Belo
ki, bir qrup dilgilar bu tobiatli dillorin 6z qrammatik determi-
nantasina «sadiqliy»inin nozori bazadan mohrum olmadigini
vo iltisaqi mexanizmin 6ziiniin spesifikasi ilo sortlondiyini
ono siirdiiklori halda, digor qisim arasdiricilar (xiisusila,
Marrin «dinamik tipologiya»sinin ifsasi ilo mosgul olan dil-
cilor) bu gobildon olan faktlarin dil tokamiilii ideyasinin, da-



ha konkret desok, dil tiplorinin yeni morhaloys kecidi ilo
sortlonon tokamiil ehtimalinin yanlishigini ortaya qoydugunu
iddia edirdilor. Belo ki, gérkomli giircii alimi A.Cikobavanin
dil tokamiilii ideyasi ilo bagli ortaya qoydugu skeptik yanas-
ma Ug¢lin osas arqumentlordon biri, mohz onun ana dilinin
toxminon iki minillik orzindo 6z struktur qurulusunda doyis-
mozlik niimayis etdirmosi ilo olaqodar idi'.

«Fleksiya ovozino affiksasiyadan yararlanan» dillorin
«vohsi vo ya modoni olmasindan asili olmayaraq agir, dola-
s1q oldugunu vo ¢ox vaxt 6ziiniin arkdyiin sorbastliyi; sub-
yektiv qaribsliyi vo naqis xarakteri» ilo se¢ildiyini bildiron
F.Slegel® vo homfikirlorinin, aqliitinativ dillorin «qiisur»lar
kimi saciyyalondirdiyi cohatlor — gokil¢i tokmonaliligr vo bu
monosemiyadan gaynaqglanan affiksal sobokologsmo; kok —
sokilgi (eloca do, sokilgi-sokilgi) sorhaddinin soffafligi vo bu
mexaniki birlosmonin miimkiin etdiyi sorbost morfem iizv-
lonmasi, oslindo bu struktur qurulusun miihafizokarligini
sortlondiron baglica amillordondir. Burada bir qodor hagiyayo
cixaraq onu da geyd etmok istordik ki, (avrosentrik yanas-
madan gaynaqglanan) tokobbiirlii miinasiboti, noinki dillorin
tipoloji qurulusunun doyarlondirilmasi zamani «ali irg» dasi-
yicilarinin vo geyri-millatlorin danisdiglari dillerin qarsilas-
dirilmasinda izlomok miimkiin idi, hotta bu snobizm, «inki-
safin on yiiksok pillasino c¢atmig» flektiv dillordoki geyri-
insirafi elementlorin tosbiti igino do asasli sokildo manecilik
toradirdi. Belo ki, flektiv dillordoki kokii «canli tumurcugay
bonzotmokls, bu dillorin «zonginliyi, ... mohkomliyi (sabit-

! YpkoGasa A.C. Beejierne B s3bIKo3HaHwe. YacT I, M, 1952, ct.188-191.
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i si3eIKoB M.-J1., 1965, c1.84-85.



liyl) vo uzunomirliliyli» ilo Oylinan F.Slegel, «dillorin
ideal tipi» statusuna yiiksoltmoyo ¢alisdig1 insirafi
strukturda (onun tokobbiiriiniin «qurban1» olmus — A.H.)
affikslorin mévcudlugunu ¢ox cotinliklo etiraf edirdi .
Basqa sozlo, iltisaqi tobiotli affikslor insirafiliyin «ideal»
mahiyyatina xolal gotiro bilorlor. Halbuki, burada onu da
geyd etmok lazimdir ki, romantiklorin vo daha sonralar bir
cox avropali todqiqat¢inin «ideal dil» zirvesine qal-
dirdiglar1 hind-Avropa dillori, he¢ do lingvistik tipolo-
giyanin banisinin israr etdiyi qodor méhkom, dayaniqh vo
uzundmiirlii struktur qurulusuna malik deyillor. Belo ki,
hind-Avropa dillorinin erkon donomloards iltisaqi quruluslu
olmasi ilo bagli ehtimallar?, on azindan bu dillorin osas - vo
formayaracilifinda aqliitinativ. mexanizmin yetorinco
yiiksok is omsala malik olmasi faktmin tosbiti’ vo eloco
do miiasir ingilis dilinin flektivliyinin anatiklogmasi
tendensiyasinin is9 onu (ingilis dilini) getdikco daha c¢ox
tocridi quruluslu dile yaxinlagdirmasi haqqinda miilahi-
zolor* soziigedon dillorin he¢ do romantik-tipoloqun diisiin-
diiyli qodor dayanigli struktura malik olmadigin1 ortaya
qoyur.

F.Slegelin «hind-Avropa ulu dili» qisminde noazordon
kecirdiyi latin, yunan vo xiisusilo do sanskrit dillorinin struk-
turunun, demok olar ki, «biitiinliiklo fleksiya vo kokdaxili

! Pedpopmarckmit A.A. Beezienne B si3bikoBenienne. M., 1967, c1.451-452.
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sos doyismolorindon toskil olunmasi» ilo bagli iddialarina
baxmayaraq, onun «falsofi-linqvistik goriislorindon tosirlnon
F.Bopp masalonin keyfiyyatco tamamilo yeni hallini 6n9 siir-
mis vo tokamiiliin mexaniki birlogsmalors dogru istigamat-
londiyini (Slegel, inkisafi «ilkin harmoniya»nin dagilmasin-
da goriirdii') bildirmisdir. Bununla da, F.Bropp hind-Avropa
dillorinin «fel qurulusunda soxs sokilgilorinin genetik cohot-
don {imumi {nsiirlor oldugunuy» siibuta yetirorkon, ©.Raco-
bovun bildirdiyins gors, «indiyadok haqiqatobanzar forziyya
xarakterini saxlayan» (fleksiyanin monsayi haqqindaki) «aq-
liitinasiya nozoriyyesi»ni ortaya qoymusdur’. Yeri golmiskon
onu da qeyd etmaliyik ki, bu nazariyyonin — soxs kateqoriya-
sinin ifado vasitosi kimi ¢ixis edon flektiv sonluglarin miisto-
qil sozlordon, yoni soxs ovazliklorindon téromosini oasaslan-
dirdig1 nozoro alinsa, bir qisim dil¢ilorin flektiv vo aqliiti-
nativ dillordoki sokilgilorin toxminon eyni iisulla yaradilmasi
haqqinda miilahizalorinin noyo oasaslandig1r aydinlasar (bu
mosoaloyo bir godor sonra daha otrafli sokildo qayidacagiq).
F.Boppun adi ¢okilon nozoriyyasindoki agqliitinativlik
anlayis1 onun ayri-ayr dilloro istinaden verdiyi sorhlordon”

" Ammposa U.A., OnmbxoBukoB b.A., Poxnectsenckuii FO.B. Ouepku mo netopuu
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do aydin sokildo moalum oldugu kimi, bu istilahin miiasir
qavramindan kokli sokildo forglonir. Hal-hazirk: iltisaqilik
anlayisinin Sleyxer dovriindon etibaron formalagdirildig:
bildirilso do', sonraki illorde aparilan todgiqatlar, «Bopp
aqliitinasiyasiynin vo ya «F.de.Sossiir iltisaqiliyi»nin, elaca
do L.Tenyer, O.P.Sunik vo bagqalarinin bu istilahla bagl do-
yorlondirmalorinin yanlis yonlorini askarlayaraq arzuedilon
qarsilagsdirmanin aparilmasina tam monasi ilo tokan vermo-
misdir. Aqliitinativ dillorin aparici tipoloji tomayiil vo mov-
cud sapma elementlori ilo birlikde adekvat tohlil hallini tap-
masina mane olan sabablorin doyarlondirilmasine qayidaraq
olavo edok ki, «flektiv morfologiyanin, daha c¢ox toadqiq
olunmasindan dolay1 uduslu mévge»ys malik oldugunu bil-
diron S.D.Katsnelsonun geyd etdiyi kimi, gonc qrammatik-
loro godor «flektiv formalarin olgatmaz sokildo fetislosdiril-
mosi» yalmz insirafi tomayiillii dillorin «esl qrammatiklik
kosb etmoasi» haqqinda yanlis miilahizalors yol agmisdir vo
(no gador qoribs olsa da, gonc qrammatiklordon sonra bu vo
ya digor sokildo davam etdirilon — A.H.) bu yanagsmanin ara-
dan qalxmas: ii¢lin «morfologiyanin yalmz flektiv morfolo-
giya kimi dar ¢ar¢ivads qavranilmasindan imtina edorak .....
(hor hans1 bir) dildo yer alan biitlin diger xiisusi morfoloji
sistemlorin sistematik aragdirilmasi > » olduqca vacibdir.
Zamanla digor tomayiillorin (o climlodon, iltisaqiliyin) dil
nozariyyagilorinin artan diqqgotine «layiq goriilmoasi», daha
oncalor bu tendensiyalarin yetorli arasdirilmamasindan

zaman, $oxs va sokil kateqoriyalart. Baki, 1992 , s.110-112 va s.) 6z tam tesdiqini
tapmus oldu.
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M.-JL, 1965, ct.69.

2 Kaumenbcon C.J1. O6riiee u THnonoruyeckoe si3piko3Hanue. J1., 1986, cr.110, 112.



dolayr yi1gilib qalmis suallarin bir qisminin cavablan-
dirilmasina imkan yaratsa da, yeni-yeni problemlorin, daha
doqiq desok, fikir miixtolifliklorinin ortaya c¢ixmasina da
rovac vermis oldu. Konkret olaraq, iltisaqi dillorin ma-
hiyyati ilo bagl holo do 6ziinlin birmonal1 hollini tapmamais
suallar sirasinda, bu dillerin sintetiklosmo omsali ilo bagl
polemikanin yol a¢dig1 qarisiqligr qeyd etmak olar. Bels ki,
bozi dilgilor iltisaqi dillorin sintetik' (mos: C.Layonz va b.),
digorlori analitik” (mos: Y.D.Polivanov vo b.), basqa qrup
alimlor iso hom analitik, hom sintetik, hom do polisintetik
ola bilocoyini (mos: E.Sepir’; V.L.Koduxov® vo b.) qeyd
edirlor. Todqiqatimiz baximindan, bu fikir rongarongliyi ilo
bagli diqqotimizi colb edon cohot, agliitinativ dillorin
analitikliyinin lehins olan asas arqument qismindo naozordon
kecirilon vo mohz aqliitinativ affiksasiyanin sorhod
«soffaflig» ilo tomin olunan morfem muxtariyysti prinsipi
ilo olagodardir. Belo ki, rus vo 6zbok dillorinin kontrastiv
grammatikasini islomis Y.D.Polivanov, iltisaqi affiksasi-
yanin elo bu 6zslliyindon ¢ixis edorok onu «analitik» elan
etmoklo (bir ¢cox dilgilordon forqli olaraq — A.H.), sintetik —
fuziyon affiksasiyaya qarsi qoymusdur’. Burada bir qoder
hasiyayo ¢ixaraq, Y.D.Polivanovun fikirlorinin dolay1 tes-
diqi sayila bilocok bir moqama diqgot yetirmoak istordik.
Belo ki, «iltisaqi dillordo sdziin morfoloji vo fonoloji
strukturunuy» arasdirmis Y.I.Tsarenko, kecua dilindo «mor-
femlorarast sorhoddin maksimal soffafliq vo doqiqliyinin,

! Jaiion3 k. BBezienne B TeopeTHUecKyro THHrBHCTHKY. K., 1978, ¢1.201.

? [onermyesckuii A.I1. Mi36panmsie Tpy/pl. Amxabas, 1975, c1.322.

* Cermp 9. SI3p1k. Benenye B m3yuenye peurt. M.-J1. 1934, cr.111.

4 Konyxos B.W. Beenenue B si3piko3Hanue. M.: [Ipocseenue, 1979, c1.295.

> Tonenyesckuit A.I1. M36pannsie Tpypl. Amxa6an, 1975, c1.322; Pedhopmarckuit
A.A. Beezenne B si3pikoBenenne. M., 1967, cr.313.



fuziyanin meydana golmasi ilo naticolonon morfem biitov-
liyliniin («toxunulmazligininy) pozulmast hallarini istisna
etmoklo» yanasi, hotta «dilin sintetik xarakterino manfi tosir
gostora bildiyini (dil¢i, bunun s6ziin morfoloji strukturunu
tortibloyon komponentlorin «miistoqilliyinin bozon «icaza
verilon» hoddi asmasi ilo» olagelendirir) geyd etmisdir'.
Gorindiiyti kimi, 1iltisaqi dil ¢orgivosindo analitiklik vo
sintetikliyin qarsiliqgli  olagede olaraq birgomévcudluq
siirdiirdiiyii ortaya ¢ixir. Lakin miisllifin geydindon balli olur
ki, kegua dilindoki morfemloraras1 soffafliq bu dilo (sorti
anlamda) miioyyon analitiklik qazandirir. Xatirladaq ki, kok
dil qurulusundan iltisaqiliyo keg¢idi tomin etmis sin-
harmonizm do, Boduen de Kurtenenin bildirdiyi kimi,
«miistaqil sozciiklorin» birlogsmasing yardimei olan «sement»
funksiyasinda ¢ixis edorok?” dil sisteminin tokamiilii prose-
sindo, demok olar ki, obadi olan analitizm — sintetizm
ovozlonmosini reallagdirmigdir. Bununla bels, homin «soz-
ciikloriny sdz-forma c¢orgivasindo birlosmosi zamani 6z
avtonomlugunu qoruya bilmosi, onlarin, flektiv dillordo daha
monolit birikmo togkil edon fuziyon affiksasiya ilo
miiqayisado daha asan sokildo morfem tizvlonmasi prinsipino
tabe olduglarina siibho yeri qoymur. Basqa s6zlo, no qodor
paradoksal goriinso do, birincilar, sintetikliyin toromosi olan
analitik affiksasiyasi ilo (sintetizm omsalina goro) fuziyon
sokilgilosmodon geri qalirlar. Lakin maraqhdir ki, bir ¢ox
alimo gors, iltisaqiliyin sarsilmaz «siitunlarmindan hesab
edilon morfem muxtariyyati prinsipinin 6ziiniin do flektiv
dillorlo garsilasdirila bilocok durumda olmasi ilo bagh siib-

' lapenxo E.M. K Bompocy o Mopdoornaeckoii i (hOHONOTHUYECKOH CTPYKType
CII0BA B aITIFOTHHATHBHBIX s13bIKaX // Drtonoruyeckue Hayki. 1975, Ne 6, c1.72.

* bypae W.b. CTaHOB/IEHHE 3BYKOBOTO CTpOsi GYpSTCKOrO si3blka. HOBOCHOHPCK,
1987, c1.120.



holor meydana ¢ixirdi. Belo ki, iltisaqi dillordoki (konkret
olaraq, tiirk vo fin-uqor dillorinds) s6ziin morfoloji struk-
turunun tobioti, xarakteri vo dayisikliklor prosesinin mahiy-
yati ilo bagli aragdirma aparmis B.A.Serebrennikov, aqlii-
tinativ tomayiil ii¢lin (xiisusilo do, bu tendensiyanin determi-
nanta togkil etdiyi Altay dillori {i¢iin) sorbast morfem birlos-
molarinin saciyyaviliyi haqqinda miilahizslorin he¢ do hoqi-
gotouygun olmadigini 6no siirmiisdiir'. Bu iso dolayzsi ilo aqg-
litinativ affiksasiyanin analitikliyi ilo bagli miilahizalorin
geyri-adekvatligi anlamina golir. Bu skepsis (vo limumiy-
yatlo, bu gobildan olan ehtimallar) real asasa sdykanirso, bu
halda, aqiitinativ affiksasiyanin fuziyon affiksasiyaya qarsi
goyulmasinin geyri-miimkiinliiyli ortaya c¢ixir. Problemin
mahiyyatina varmaga caligib masoloys miinasibat bildirmaya
cohd edak.

1.1.2. ilk baxisdan no qodor paradoksal goriinso do,
mosalonin tohliline oks mocradan yaxinlasaraq, yoni tipoloji
sapma faktlarinin identifikasiyasindan ¢ixis etmoklo onlarin
determinanta statusu qazandiqlar1 dildoki analoglarinin do-
yorlondirilmasine kegok.

Flektiv dillords 6ziinilin aqliitinativ tobioto malik olmasi
ilo bagli birmonal1 tasbitini tapan vo ya on azindan anoma-
liya olmasi ilo oalagodar genis polemikaya yol agan ¢oxsayli
linqvistik faktlarin tohlili, bu sopkili sapma elementlori iigiin
analitik flektivliyin daha miinbit zomin formalasdirdigin
sOylomoyos osas verir. Belo ki, analitik-flektivlik, affiksa-
siyanin kok, osas vo ya soz-forma sorhodlorini asaraq birik-

! CepeGpennnios B.A. O CYITHOCTH IPOLIECCOB M3MEHEHHS CJIOB 1 CIIOBOCOUETAHHIT
1 O TIPUPOJIE 1 XapaKTepe CTPYKTYPHI CJIOBA B TIOPKCKUX M (DHHHO-YTOPCKHUX SI3bI-
kax / Mopdomnorrdaeckasi CTpyKTypa ClOBa B SI3bIKAX Pa3TMYHBIX TUTOB. M.-JL,
1963, c1.222.



mo amala gotirmasing tohrik etmasa do, analoji durum sinte-
tik-flektiv dillor liglin norma sociyyasini dasiyir. Sozsiiz ki,
burada miigayisonin sortiliyi nozoro alinmalidir: «tomiz» dil
tipi olmadig1 kimi, yalniz miisyyan tips va ya alttipa (yarim
tipa) xas elementlorin movcudlugundan s6hbat gedos bilmoz.
Bu sobobdon do, analitik-flektiv dillordo fuziyon birikmao
faktlar1 yox deyil. Mas: height «hiindiirliik», depth «dorin-
lik» sozlorindoki -t vo -th sonluglarinin «tipik affiksal forma
olmadigin» vo homin sokil¢ilorin asasla birlogsmasi zamani
sonuncuda miioyyon fonetik metamorfozlarin miisahido edil-
diyini bildiron E.Sepir (dil¢i deep «doriny» sozii ilo dep -th
sOzliniin osasiin forqliliyins diqqet ¢okmisdir), onlar1 osasla
«mexaniki birlosmo togkil edony - er, - ness kimi sokilgilorlo
miiqayiso edorok xolito yarada bilon birinci qrup sokilgilori
fuziyon, ikincilori ilo aqliitinativ affiksasiya olaraq sociy-
yolondirmisdir. Gorlindilyii kimi, fuziyon affiksasiyanin
(esasla birikmoya meylliliyindon dolay1) sintetiklogmo om-
sali daha yiiksokdir. Bu baximdan, analitik-flektiv dillorin
sOzyaradiciliginda aqliitinativ elementlorin (sintetik-flektiv-
liklo miiqayisado) Tstiinliik toskil etmosi tosadiifi sayila
bilmoz. Maraqlidir ki, daha az sorbostliyo malik morfem
tizvlonmosi ilo secilon sintetik-flektiv dillords iltisaqi tinsiir-
lorin nisbaton aktiv istiraki tiglin miinbit zomin postfleksiv
pozisiya, yoni doyison fleksiyadan sonraki sabit mévqge he-
sab edilir.

Qeyd olunanlar (dolayisi ilo, olsa da belo) analitikliyin
iltisaqi affiksasiya ilo uyarlilig1 haqqinda saslondirilon miila-
hizalorin haqigatdon uzaq olmadigina ominlik yaradir. Lakin
dil noazoriyyagilorinin he¢ do hamisinin bu ominliyi paylas-
madig1 molumdur. Bels ki, aqliitinativ vo flektiv affiksasiya



arasinda prinsipial forqgin mdévcudlugu mosalasi V.A.Avro-
rin' vo O.P.Suniki?, demak olar ki, diametral oks movqelor-
don ¢i1x1s etmoya sévq etmisdir. O.P.Sunikin «aqliitinativ dil-
lorda... morfem birlogsmasi flektiv dillordoki qodor fuziyon,
...insirafi dillordo iso iltisaqi dillordokindon az olmayan
soviyyado aqliitinativ ola bilor» - kimi miilahizalorini kon-
kret dil faktlarina istinadon tokzib etmoya ¢alisan V.A.Avro-
rinin tohlillorinin sonunda qoydugu bir qodar ritorik sociyya
dastyan sual: «...Ogor dillorin morfologiyasi arasinda prin-
sipial forqliliklor agkarlana bilmirss, bu zaman hansi mor-
foloji tosnifatdan sohbet gedo bilor’?» — suali tamamilo mon-
tigomiivafiq soslonir. Bu miikalimado O.P.Sunikin movqe-
yinin hagli oldugunu bildiron” B.A.Serebrennikovun goldiyi
notico xilisusilo maraq dogurur. Belo ki, dilgiyo goro, «hind-

' B.A.ABpopuH. O6 OCHOBHBIX PA3/HUISX MEXTY ArTIFOTHHATHBHO# 1 (DK THBHOI
addukcarmeit / Mopdonornueckas CTpyKTypa CIIOBa B S3bIKaX Pa3THYHBIX THTIOB.
M.-JL, 1963, c1.208-216.

? Cyrmk O.I1. CioBo, €ro 0CHOBA M KOpeHb KaK PasTHuHble MOP(OIOrHUecKHe KaTe-
ropurt / Mopdororideckast CTpyKTypa CJI0Ba B sI3bIKaX Pa3IMYHBIX TATIOB. M.-JL.,
1963, c1.34-52.

3 B.A.ABpopuH. O6 OCHOBHBIX PA3THUHSX MEKTy AIT/IIOTHHATHBHOM 1 (DIIEKTUBHO#
addukcarmeit / Mopdomornueckas CTpyKTypa CIIOBa B A3bIKaX Pa3IMUHbIX THTIOB.
M.-JL, 1963, cr.216.

* Aqliitinativ va flektiv affiksasiya arasinda prinsipial forqin mévcudlugu ilo bagh
polemika Qorb dilgiliyinds do genis yer almisdir. Mas: Praqa dilgilik moktobi
niimayandolorinin toqdimatina goérs, «aqliitinasiyanin iki semin (6zii do ikisin-
don heg olmasa biri formal element olan semlarin) bir s6z torkibinda birlosmasi»
oldugu 6no siiriiliirdii ki, bu da hamin tofsiri sorh edon A.A.Reformatskinin,
zonnimizco, tam haqgl iradinda bildirildiyi kimi, iltisaqi affiksasiya ilo fuziya
arasmdaki forgi ortaya qoymurdu (Baxex M. JIMHrBHCTHHECKHii CIOBAph
[Mpaskckoii mKomsl., M., 1964, ¢1.29). Tarofimizdon onu da geyd etmok istardik
ki, soziigedon moktobin «agliitinasiya» gavramu, iltisaqiliklo fuziya arasinda
forqi gézardi edon diger yanagmalardan da (mas: F.de Sossiir, L. Tenyer va b.)
forglonirdi. Belo ki, iltisaqilik yalmz «gokilgilosmo» novii kimi nozordon
kegirilirdi.



Avropa, Altay vo fin-uqor dillorindoki s6ziin strukturu ara-
sinda prinsipial forqin olmamasi1 6z oksini ...hind-Avropa
sOzlorindo miisahido edilon biitiin fonetik vo morfoloji hal-
larin Altay va fin-uqor dillaring (bu dillerin «Dilgiliys girig»
kursuna aid dorsliklords, miiolliflor torofindon verilmis
morfoloji xarakteristikasindan konarlasaraq onlar1 {imumi
mocmuda nozerdon kegirsok) xas olmasinda gostorir ' ».
Gorilindiiyli kimi, hom tiirk, hom do fin-uqor dillorinin bili-
cisi olan gorkomli alim, bu dillords tosbit etdiyi vo umlaut,
ablaut vo fuziya sociyyasi dasiyan faktlarin moévcudluguna
istinadon, iltisaqi vo insirafi dillor arasinda sorhod anla-
yisinin geyri-realligin1 iddia edir. Istor B.A.Serebrenniko-
vun, istorso do, tokco soziigedon tiplorarasi sorhadlo bagli de-
yil, imumilikdos, morfoloji klassifikasiya ilo alagodar siibho-
lorini dilo gotiron O.P.Sunikin vo eloco do problemlo baglh
bu movgedan ¢ixis edon bir ¢ox dilgilorin asas arqumentinin
tipoloji sapmalarin, yoni iltisaqilik zominindo insirafi ele-
mentlors, flektivlik miistovisindo iso aqliitinativ proseslora
tosadiif edilmasinin oldugunu nazars alaraq moassloys miina-
sibotimizi agiqlamagq istordik.

[k baxigdan, yoni miiasir linqvistik tipologiya nozariy-
yolorinin ortaya qoydugu miiddoalardan deyil, «tomizy,
«ideal» tip anlayisinin cargis1 olan romantiklorin tosnifat me-
yarlarindan yanasildigda problemlo olaqodar ifado olunan
skepsisin asasli oldugunu diisiinmok olar. Lakin holo Hum-
boldt donomindon, yalniz bir tipoloji tomayiil osasinda nogot

! CepeGpennnios B.A. O CYITHOCTH IPOLIECCOB M3MEHEHHS CJIOB 1 CIIOBOCOUETAHHIT
1 O TIPUPOJIE 1 XapaKTepe CTPYKTYPHI CIIOBA B TIOPKCKUX M (DHHHO-YTOPCKUX SI3bI-
kax / Mopdomnorrdaeckasi CTpyKTypa ClOBa B SI3bIKAX Pa3TMYHBIX TUTOB. M.-JL,
1963, c1.219.



tapmis strukturu olan dilin mévcudlugunun absurdlugu as-
karlandigdan sonra, bu vo ya digor tips moxsus 0zalliklorin
forqli qurulus zominindo yer almasi hallari, dilin tipoloji xa-
rakteristika qazanmasina angol sayila bilocok durum kimi
saciyyoalondirilmir. Hotta qrammatik determinanta vo sapma
hallarinin qarsilagdirilmasi mosalasindo daha loyal movqeyi
ilo secilon xarakterologlarin 6zlorinin do aparict tipoloji
tomaytl ideyasini (miioyyon sortiliklo) gobul etmasi faktini
xatirlasaq (konkret olaraq, V.P.Danilenkonun bildirdiyine
goro, analoji movgedon ¢ixis edon V.Skaligkanin pozisiyasi
digor xarakteroloqun — V.Mateziusun yanagmasindan forg-
lonirdi', bu zaman, rus-sovet todgiqat¢ilarin mévqgeyinin,
miuasir todqiqatlarda sorgilonon yanasmadan yetorinco
forqlondiyi ortaya ¢ixar. Miiasir linqvistik tipologiya kriteri-
lorinin heg bir halda (aparic1 tipoloji tomayiildon konaracix-
malarla bagli) tipoloji delimitasiyani miimkiinsiizlosdiracok
toloblor ortaya qoymadigini da nozoro alsaq, todqiqatcilarin
yanasmasinin asaslt olmasi ilo bagli siibholorimiz bir godor
do artar (Dogrudur, bir daha xatirladaq ki, tipoloji sapma
faktlarinin tosbiti vo eloco do, morfoloji klassifikasiyanin bii-
tiin diinya dillorini ohato edo bilmomasi cohatlorinin dilgilor
torofindon demok olar ki, yekdilliklo etirafi®, bu problemlorin
holo do 6z hollini gozlodiyini ortaya qoyur). Belo olan
togdirds, B.A.Serebrennikovun (vo analoji mdovqe niimayis
etdiron dilgilorin) goldiyi gonastds «komiyyat doyisiklik-
lorinin keyfiyyat doyisikliklorino kegmosi» gqanununun nozo-

' Jamnenxo B.M. JIMHrBHCTHYeCKAs XapaKTepoNorks B Korriermmn B. Martesuyca
// Botipocst si3piko3Hanms, 1986, No 4, ¢1.124.

2 Macnos TO.C. Beenenue B si3sikosHanne. M.: Boicast mkona, 1975, ¢r.297;
Yuxobasa A.C. Beenenue B si3piko3nanue. Yacr I, M., 1952, ¢1.190-191.



ro alinmadigini soylomak olar. Bu magamda diqqgatimizi tiirk
dillorindoki vo eloco do digor aqliitinativ dillordoki flektiv
tobiotli elementlorin osl insirafiliye (flektivliys) miivafiglik
soviyyasinin tohlilina yayindirmadan (sdzligedon masalo
ayri-ayri dil faktlarinin tipoloji xarakteristikasinin tohlili za-
mani qaldirilacagindan tokrargiliga yol vermok istomozdik),
sadoco olaraq onu geyd etmoayi vacib sayiriq ki, hotta sozi-
gedon elementlorin 6z tipoloji «prototiplor»ine tam uygun-
lugu soraitindo belo, iltisaqi vo insirafi affiksasiya arasinda
prinsipial forqin movcud olmadigini iddia etmak yersizdir.
Belo ki, yalniz tipoloji sapma faktlarinin hom keyfiyyot, hom
do komiyyst baximindan qrammatik determinantaya giiclii
pressingi soraitinda, bu forqin (hipotetik olaraq) aradan qal-
xacagini diisiinmoak olar. Lakin bu soraitdo do doyisikliklor,
kohna tipoloji determinanta+(¢coxsayl) tipoloji sapma-
lar>yeni tipoloji determinanta (ehtimali) sxemina miivafiq
inkisafa yol aca bilor ki, bu da artiq tiplorarasi (prinsipial)
forqin geyri-movcudlugu anlamina golmir. Belo ki, sozi-
gedon sxemo uygun gercokloson tokamdil, bir tipoloji toma-
ylliin digori ilo ovozlonmosini labiid edir vo bu zaman
sOhbot daha ¢ox eyni bir dilin miixtalif inkisaf morhalolo-
rinin diaxronik-tipoloji todqiqata calb edilmasindon geds
bilor (Molum oldugu kimi, gqodim tiirk dili periodu kok
(tacridi) qurulusu ilo saciyyslondiyi halda, ndvbati marhale-
lorde bas veron proseslar, iltisaqi tobistli elementlorin kiit-
lovilogmasina va son naticads aqliitinativ mexanizmin qram-
matik determinanta funksiyasini iistlonmasina gotirib ¢ixar-
misdir). Burada onu da slave etmok lazimdir ki, iltisaqi dil-
lordo (bu vo ya digor soviyyali tozahiir 6zalliklori olan) in-
korporlasan elementlora do tosadiif edilir ki, bu da eyni mon-



tiqlo inkorporasiya vo aqliitinasiya arasinda forqin moévcud
olmamasi fikrino yol aga bilor. Belo ki, mohz aqliitinativ vo
flektiv affiksasiyalarin, vo imumilikds, bu tipoloji tomayiil-
lorin osasli miixtalifliyini inkar edon B.A.Serebrennikovun
6ziiniin tosbit etdiyi kimi' bir qisim fin-uqor dillorinds holo-
frastik elementlor yer alir. Maraqhidir ki, oxsar «obyektli
tosrifyin flektiv dillordo miisahido edilmasi, tadqiqatcilarin
insirafilik vo holofrastiklik arasinda paralelliklorin aparma-
sina tokan vermomigdir. Digor torofdon, aqliitinasiya va poli-
sintetizmin va ya tocridi qurulusla polisinetizmin eynilosdi-
rilmosi cohdlorini do xatirlasaq’, onda V.A.Avroninin (bir
godar Onco iqtibas gotirilon) ritorik sualinin mantiqouygun-
lugu bir daha askarlanmis olar: agor ononovi lingvistik tipo-
logiyadan bolli olan dord dil tipinin hor biri ilo bagl siib-
holor, yoni onlarin digorlorindon prinsipial forqinin olmasi
ilo olagadar skepsis halo do 6z aktualliginmi itirmayibsa, bu
zaman morfoloji tosnifatin yararliliginin nadon ibarat oldugu
qaranliq qalir.

1.2. Aqliitinativ dillordaki flektiv tamayiillii elementlor —
morfonologiya problemi kimi

1.2.1. Aqliitinativ sokilgilorin analitikliyi ilo baglt mo-
solodo geyd etmodiyimiz bir mogama xiisusi olaraq toxun-
magq istordik. Belo ki, aqliitinativ affikslorin 6zliiytindo ana-
litik saciyys dasimalarina baxmayaragq, iltisaqi dillorin sokil-

' Cepebpennnkos b.A. OCHOBHbIE JIMHHM Pa3BUTHS HAJEKHOM U TIATONBHOR CHC-
TEM B ypalIbCKUX si3bIkax. M.:, 1964, ct. 116-124.

* Tstor «obyektli tasrif» problemi, istorsa do polisintetikliyin tipoloji delimitasiyas
ilo bagl mosals iralidoki boliimlords daha strafli sokilds tohlil edilocak.



¢i invertarinin, imumilikdo, sintetiklosmo prosesi sayoasindo
meydana ¢ixmasi danilmazdir. Belo ki, analitik sociyyo da-
styan kok dil qurulusu morholosindo tomoli qoyulan bozi
morfonoloji proseslor, bir qisim morfemlorin semantik «bo-
salmasi»nin montiqi davami olaraq onlarin fonetik cildini
(A.A.Axundovun terminologiyasindan istifado etsok' «fone-
matik imtiyazydan mohrum etmaokls sokil¢i inventarinin ya-
ranmasina rovac vermisdir (Iltisaqi dillordo postpozisiyadaki
morfemlorin sokilgilogmasi prosesi vo bu prosesds sinharmo-
nizmin rolu ils bagli masals, tadqiqatimizin irslideki boliim-
lorindo — «uygur umlautu» hadisosinin tohlili ¢argivesindo
daha otrafli doyorlondirilocok). ©gor F.Boppun bir godor
onca haqqinda boahs etdiyimiz «aqliitinasiya nazariyyasinnda
flektiv soxs sonluglarinin miistoqil sozlor olan soxs ovoz-
liklorindon téromasinin tosbit olunmasi faktini da xatirlasaq,
bu zaman iltisaqi vo insirafi tomayiillor arasinda «sorhad»
¢okilmosinin montigsizliyini vurgulayan bozi dilgilorin
«prinsipial forg» masalasi ilo bagh stibholorinin monbayi ilo
olagodar daha bir ehtimal {i¢lin osas yarana bilor. Belo ki,
timumilikdos dil tokamiilii ideyasina skepsislo yanasan va elo-
co do, dil tiplorinin asaslt forgliliyi ideyasini goabul etmoyon
dil¢ilor (mos: C.Vandriyes®, affiksal inventarin séz>sokilgi
kecidindon toradiyini bildirirlor. Basqa sozlo, bir ¢cox dilgi-
lor, imumiyyatls, tipoloji «monsubiyyatyindon asili olmaya-
raq (flektiv dillor, tobii ki, bu sirada istisnaliq toskil etmir.
Mos: K.Y.Maytinskaya, hind-Avropa dillorindoki bir ¢ox
sozdiizaldici suffiksin flektivliyaqoadorki (aqliitinativ) morho-

' Axundov A.A. Azarbaycan dilinin fonemlor sistemi (fizioloji, akustik, statistik,
fonoloji, todqiqat tacriibasi), Baki, 1973, 5.45.
2 Banppuec K. S3pik. JInATBHCTIMECKOE BBEICHNE B McTopio. M., 1937, c1.315.



lads miisahido edilon s6z>sokil¢i kegidindon toradiyini geyd
edir', dillorin sokilgi inventarinin miistaqil s6zlorin deleksi-
kalizasiyasindan toradiyini bildirirlor. Goériiniir, elo bu so-
bobdon bozi tadqiqatcilar «(flektiv) hind-Avropa va (aqlii-
tinativ) fin-uqor va tiirk dillorinds ...paradigmatik olagolorin
realizasiyanin eyni vasitolorlo gergoklosdiyini®» vo ya aqliiti-
nativ dillordoki (mas: giircii d.) hallanma il insirafi dillorde-
ki (mas: sanskrit vo ya hett) hallanma arasinda, daha doqiq
desok, bu paradigmatik miinasibatlori reallagdiran sokilgilor
arasinda «koskin forqlonmoynin miisahide edilmadiyini® 6no
stirmiislor. Lakin kok — aqliitinativlik — flektivlik (qurulus)
morhaloalorini ohato edon sxemo miivafiq tokamiil prosesinin
torkib hissasi olan bu proseslors istinadon, son iki «halga»ya
(aqliitinativliyo vo flektivliyo) xas affiksasiya hadisolorinin
eynilogdirilmasinin prinsipial yanlisligi, onlarin kokiinds (bir
cox halda) iimumi proseslorin dayanmasina baxmayaraq, bu
tomaytillors xas sokilgilorin 6z leksik «prototip»lorindon ko-
narlasmasi soviyyasinda forglilik niimayis etdirmosinin go-
zard1 olunmasi ilo baghdir. Basqa sozls, forqi, imumilikda
dil sistemi {i¢iin eyniyyot kosb edon tokamiil prosesinin
0zilinds deyil, onun reallagsma soviyyasindo axtarmaq lazim-
dir. Bu monada «tarixi — fonetik tokamiil prosesindo komiy-

Maiitunckas K.E. OOpazoBanue u kinaccudukaimst cyGhruKcoB B armiFOTHHATHB-
HBIX s13bIKaxX (Ha MaTeprasie (PMHHO-YTOPCKHX sI3bIKOB) / Mopdororiieckast THIo-
Jorust ¥ ripobiniema kinaccudukarmn si3pikoB M.-J1., 1965, c1.157.

I'yxman M.M. Ilponeccel napagurMaTi3alii 1 KICTOPUYECKAs! THIIOJIOTHS CIIOBO-
M3MEHUTENBHBIX CHCTEM T€PMAHCKHX SI3BIKOB / VICTOPHKO-THITONOTHYECKUE HIC-
CIeIoBaHMA MOP(OIIOTIIECKOro CTPOst TePMAHCKHX SI3BIKOB. M., 1972, ¢1.46.
JHecarmkas A.B. K Bompocy 0 B3aMMOOTHOIICHWY arTIFOTHHAIMA U (hIieKkcun /
Mopdororudeckast THIoNnorns u Tpobrnema Kinaccuurarmm s361KoB. M.-JL,
1965, c1.105-106.



yotin keyfiyyoto kec¢idi ganunu»nu doyorlondirmis Y.D.Poli-
vanovun goldiyi gonasti — «dil tokamiilii nozoriyyosindo fo-
netik doyisikliklor (bu proseslorin hom fonetik, hom do mor-
foloji yarusu ohato etmosindon dolayi, onlarin «morfonoloji
proseslor» olaraq sociyysalondirilmosi daha mogsodouygun-
dur — A.H.) on ¢otin problemi ohato edir» - fikrini' xatirlat-
maq yerino diisordi. Dogrudan da, «dil paradigmatikasinda
morfonoloji doyisikliklorin soviyyasinin radikal (koklii) do-
yismosinin eyni ilo dil tipinin radikal doyisikliyins yol
agmast®» faktmin bolli olmasindan dolay1, bu prosesin (mor-
fonoloji metamorfozlarin) meydana golmasi prosesinin aras-
dirilmasinin xtisusi diqqgat vo ehtiyatliliq tolob etdiyi ortaya
cixir. Mahz fonomorfoloji dayisikliklorin analizi ilo bagh
geyri-hind-Avropa dillori tigiin do kegorli ola bilocok tohlil
yanasmasinin islonib hazirlanmamasi (bir ¢ox dilgilar, qeyri-
flektiv dillers hind-Avropa morfonologiyasi standartlarindan
yanasildigindan sikayotlonmokdo (mos: zonnimizco, tama-
milo haglidirlar’) bu obyektiv doyarlondirmos isini yetorinco
cotinlosdirir. Fikirlorimizin tam aydinliq qazanmasi magsadi
ilo, onlar1 konkret faktlarla osaslandirmaga ¢alisaq. Belo ki,
«biitiin geyri-fonetik sos avozlomalori hallarinin morfonolo-
giya torofindon todqiq edildiyini» vo bu sababdaen do, iltisaqi
dillordoki «sinharmonizm hadisasinin arasdirilmasinin mor-
fonologiyanin birbasa vozifosi oldugunu» bildiron A.A.Re-

! MommBaros E.JI. Crarbu o o01remy si3piko3HaHmIo. M., 1968, cT.114.

* Ky6psikosa E.C. Tlankpar FO.I'. MopdoHomorus B ormucanmm s3pkoB. M., 1983,
cr.102.

* Uyprasosa B.I. O npexvere u nousmisix doromopdonoruu / Visectnss AH
CCCP. Cepus JIuteparyps! u S3b1ka, 1967, Tom XX VI, Bbm. 4, c1.363-364.



formatski', bu movqeyini éziiniin bir sira todgiqatinda® israr-
la dilo gotirmosino baxmayaraq, «oksino sinharmonizm» ki-
mi saciyyslondirilon «uygur umlautu» hadisosinin fonetik
hadiso soviyyesindo galdigini bildirmisdir®. Dilginin oks
maocraya istiqgamoatlonmis eyni tobiotli prosesin tohlili zamani
belo «ikili» yanasma niimayis etdirmosin do, ehtimal ki,
«hind-Avropa standarti» heg¢ do sonuncu rol oynamamisdir .
Goriintir, elo mohz qeyri-hind-Avropa morfonologiyasi ilo
bagli movcud qarisiqliq, A.A.Reformatskinin, digor qrup
anomaliya hallar ils alagadar, yetorinco forqli movge niima-
yis etdirmasino sobab olmusdur. Belo ki, bir ¢cox tiirkologlar
torofindon adi fonetik hadiso qismindo doyorlondirilon «qa-
can saitlor»in reduksiyasi hallar1 (mas: bu qgabildon faktlar
todgiqata colb etmis N.K.Dmitriyev * ; F.Q.Isxakov va

! Pedpopmarckuit A.A. Beenienne B s3bikoenienne. M., 1967, c1.286.
% Pedpopmarckmii A.A. O cooTHOMICHHN (GOHETHKH 1 TPaMMATHKH (MOphoiori) /
Bormpocer rpammaridgeckoro crpost. M., 1955, ¢1.105-106; Pepopmarckumii A A.
HUepapxust pOHOTOTMYECKHX SIMHHIL U SIBJICHUS CHHTapMOHH3Ma. VccnenoBanms
1o (oroorum. M., 1966, c1.198.
Pedopmarckmit A.A. ArrmotuHarms u (y3us Kak 1Be TSHICHIMH TpaMMaTHdec-
KOTO cTpoeHus cioBa / Mopdormorimdeckast THIIONOTHS U TIpoOiIeMa KITacCr(rKa-
1un s36IKOB ML-JL, 1965, ct1.74; Pechopmarckmii A.A. O COOTHOIIEHHUH (POHETHKH
u rpammatviu (Mopdomormm) / Bompoce! rpammarideckoro crpos. M., 1955,
ct.105-106.
Miigayiss ticiin deyak ki, uygur dilinds yer alan bu faktlarin doyarlondirilma-
sina hosr olunmus bdliimlorde aydinlasdiracagimiz kimi, mesalo ilo bagh tam
oks mévqe ortaya qoyaraq «uygur umlautu»nu osl german umlautu ilo bora-
barlesdiran dilgiler do yox deyil (CepeOperrnkor b.A. O cymHocTH nponeccoB
W3MEHEHWS CIIOB M CIIOBOCOYETAHHI U O IPHPOJIC M XapaKTepe CTPYKTYPHI ClIoBa B
TIOPKCKHX M (PUHHO-YrOpcKHX si3bIkax / Mopdomorudeckas CTpyKTypa ClioBa B
sI3BIKAX pa3nuuHbIX THIOB. M.-J1.:, 1963, c1.219).
4 Jmurpues H.K. BecraBka 1 BbIaieHUE MIIACHBIX U COITIACHBIX B TEOPKCKHX SI3BIKAX
/ VlcemenioBaHms IO CPaBHUTEIFHOM IPaMMATHKE TFOPKCKUX S3BIKOB. YacTts 1. Do-
Hetrka. M., 1955, c1.282-283.



A.A Palmbax' onlar1 fonetik hadiso kimi sociyyalondirmis-
lor), A.A.Reformatskinin aqliitinasiya vo fuziya tendensiya-
lariin miiqayisali tohlilino hasr olunmus arasdirmasinda
morfoloji avozlonmo hallart qisminds (dogrudur, dilgi, aqlii-
tinativ dillordo flektiv dillor {i¢lin xarakterik olan morfoloji
ovozlonmolorin do yer aldigimi bildirorkon (mes: qazax d.
murin «burun» - murn-1 «burn-u»), onlarin daxili fleksiya
soviyyasino «qalxa» bilmadiklorini xiisusi olaraq vurgula-
misdir) doyorlondirilmisdir®. Goriindiiyii kimi, todgigate1 bu-
rada daha obyektiv movqge orta qoyaraq qeyd olunan ling-
vistik faktlarin, insirafi dillordoki analoglar1 ilo tam eyniy-
yotdon uzaq olmalarina baxmayaraq, iltisaqi tomayilli dil
sistemi liclin anomaliya halin1 tocassiim etdirdiyini 6na stir-
misdiir. Haqqinda bohs edilon tohlillordo miisahido etdiyi-
miz geyri-ardicilliq (daha 6nco do bildirdiyimiz vo irslide
dofslorlo sahidi olacagimiz kimi) morfonoloji proseslorin bir
¢ox halda sirf hind-Avropa fleksiyasi (S.D.Katsnelsonun
sozlori ilo desok, «fetislosdirilon fleksiya®») prizmasindan
tohlil edilmasindan qaynaqlanir.

Maraqlhidir ki, flektiv vo aqliitinativ tomayiillorin prin-
sipial forqliliklordon mohrum olmasi fikrindo israrli olan bir
qrup dilgilor (yuxarida toqdim olunan movgedon cixis ede-
rok) fikirlorini har iki tipoloji tendensiyanin affiksal inven-
tarinin miistoqil sozlor «sinel»indon c¢ixmasi ilo osaslan-

' YcxakoB ®.I'., TlamsmGax A.A. Beryible IacHbie B TATAPCKOM M HEKOTOPBIX JPY-
TUX TIOPKCKUX si3bIKax. /llccienoBaHusl Mo CpaBHUTENBHOM IpaMMaTHKE TIOPK-
ckux s3bIKOB. YacTe 1. @onernka. M., 1955, ¢1.208-216.

? Pedopmarckuit A.A. ArToTHHAIWSA U (y3Hs KaK JBE TCHICHIMH IPaMMATH-
YeCcKOro CTPOSHMS ciioBa / MopghooriiecKkast THIIONIOTHS 1 TIpoOiieMa Kitacch(u-
Karu si361k0B M.-J1., 1965, c1.73.

3 Kaumenscon C.J1. OGr1iee u THHONOrH4ecKoe si3piko3Hanue. J1., 1986, cr.110-112.



dirmaga c¢alisdiglart halda, digor qrup alimlor eyni yanas-
mani sorgiloyorkon tam oks sociyyoli arqumentasiya baza-
sina istinad edirdilor. Belo ki, vaxtilo O.Bétlingk (dilgi, «aq-
liitinativ adlandirilan dillords fleksiya sonluglarinin miistaqil
sozlorden téromodiyini» 6ne siiriirdii'); V.V.Radlov (alim,
«aqlutinativ tiirk dillorindoki affikslorin flektiv dillordoki
suffikslorlo tamamils eyni lisulla yarandigini» qeyd etmis-
dir®) vo bir ¢ox basqalari iltisaqi dillorin sokil¢i inventarinin
soz>affiks kecidi sayosindo formalagmasi fikrino agskar
skepsislorini ifado etmislor.

1.2.2. Aqliitinativ dilleri flektiv dillorden asasl sokildo
forqlondiron 6zslliklor sirasinda kok morfemin doyismozliyi
prinsipinin qeyd olunmasi da soziigedon tomayiillorin qarsi-
lagdirilmasinin geyri-miimkiinliiyiinii israr edon todqiqatgila-
rin ciddi tonqidlorino sabob olurdu. Belo ki, istor erkon
morholados, istorso do daha sonraki donomlordo (bir godor
sonra, aqliitinativ dillordoki flektiv elementlorin, meydana
golmo periodlart baximindan toxmini tosnifatlandirilmasini
aparacagiq) iltisaqi kokiin kokdaxili sas avozlonmalorine vo
ya fuziyon birikmoloro moruz qalmasi faktlarinin (miivafiq
istigamotli todqiqatlar sayasindo) ortaya ¢ixmast bu siibho-
lort boliison tadqiqatgilarin arqumentasiya bazasim1 daha da
zonginlosdirmis oldu.

[ltisaqi qurulusun dayanigligmin saboblorini aragdirmis
bir ¢ox dilgiler, bu tomayiiliin konservatizminds paradigma-
nin aksial strukturunun kokii miidaxilolordon miihafizo etmo-
yo istigamatlonmasinin ¢ox 6nomli rol oynadigini bildirsalor

' Bérmmrk O.H. O s3pike sicytos. HosocuGupek, 1989, cr.17.
* Bopokos A.K. ArrmoTusarys i (rekcrs B TIOPKCKHX s3bIkax / [laMsTi akajie-
muka JL.IIepOsr (1880-1944), J1., 1951, cT.118.



do' vo hotta mohz paradigmanin aksial strukturunun «tomiz
(xalis) iltisaqi dillords iumumiyyatlo tasadiif edilmayon
ablaut kimi hadisalorin meydana golmasino mane oldu-
gunu’» (kursiv bizimdir — A.H.) 6no siirsalor do, mdveud dil
faktlar1 bir godor forqli motloblordon xobor verir. Belo ki,
hogigoton do, iltisaqi tomayiil, 6ziiniin ideal realizasiyasini
qazandig istonilon dilds ablaut saciyysli hadisalorin yer al-
masina qoti sokildo imkan tanimasa da, belo «tomiz aqliiti-
nativliy»in prinsipco qeyri-miimkinliiyii, flektiv dillordoki
bozi vasitalorin (eyni keyfiyyat vo ya komiyyotdo olmasa
belo) aqliitinativ dil miihitino yol tapmasi ii¢lin miioyyon
monada «agiq gap1» qoymus olur. Bu mogamda Boduen de
Kurtenenin flektivliyin biitiin diinya dillorinds tosadiif edil-
mosi® haqqinda miilahizesini, morfemdaxili sos ovozlonmo-
lorinin yalniz «flektiv adlandirilan» dilloro xas olmadigini
bildiron N.S.Trubetskoyun analoji hallarin fin-uqor dillari
liclin (sonuncular, yoni uqor dillori {icin konkret olaraq,
mohz ablautun) yetorinco xas olmasi” ilo bagli fikirlorini xa-
tirlasaq, eloca do bu qabildon hadisslorin digar iltisaqi dillor-

CepebpennrkoB b.A. [IpU4MHBI YCTOMYMBOCTH armIFOTHHATABHOTO CTPOSI X BOIIPOC O
MopdoorinieckoM Ture s3bika / Mopdosoruyeckast TUIONOTHS ¥ podJiemMa Kiiac-
cuurarmu s3eikoB. M.-J1., 1965, ct.12; Pedopmarckuii A.A. O cooTHOIeHnH (GoHe-
THKH W rpamMmaTuku (Mopgornorur) / Borpockl rpaMmarideckoro crpos. M., 1955,
c1.105-106; Bunorpanos B.A. Cuxrapmonnsm u (oHostorust ciosa: ABroped. wce. ..
Kauz. ¢ui. Hayk, M., 1966, cr.13; BunorpanoB B.A. CuHrapMoHism u (oHONIOTHst
cnosa / Tropkonormaeckue uccaenoanms Opynsze, 1970, cr.109.

CepeOpennrkoB b.A. TTpUurHbI yCTOHYMBOCTH arrIFOTHHATHBHOIO CTPOSI M BOIPOC O
MOop(hOIOrH4ecKoM TuIle si3bIKa / Mopdonoruyeckast TUIONOrHs U npodieMa KiIaccu-
(ukarmn si3p1K0B. ML-J1, 1965, cT.14.

Bomy»H ne Kyprens 1. A. U30panHbIe TpyIp! 10 001IeMy s3bIK03HaHM0. Tom I,
M., 1963, ct.181.

Tpyoenkoit H.C. Mbici 06 MHI0eBporneckoit mpoodieme // Bonpocs! s3pIko3Ha-
H, 1958, Nel, er.118.



do, konkret olaraq, Qafqaz-iber', monqol® vo s.) yapon® vo
eloco do tiirk dillorinds® vo s.) yer almasi ilo alagodar miila-
hizalori do noazors alsaq, aqliitinativliyin real durumunun ar-
zu edilon ideal «tomiz» dil tipi xarakteristikasina bir o qador
do uygun golmadiyi yaqinlosor. Mohz bu kimi faktlarin bazi
hallarda kiitlovilik niimayis etdirmosi bir qisim todqiqat-
c¢ilarin fin-uqor dillorinin flektivlosmo morholosindo olmasi
ilo bagli ehtimallar soslondirmosine rovac vermisdir’.

Altay ailosing daxil olan dillords kdkdaxili sos ovozlon-
mosing yol acan insirafi elementlor yuxarida qeyd olunan
fin-uqor dillari ilo miigayisads daha az kiitloviliyo malik olsa
da, hotta flektiv mexanizmin bu istiqgamatli proseslordoki is
omsali, bozi todqigatcilarm® Altay kokiiniin toxunulmazlig
prinsipinin artiq kifayot qodor sorti olmasi gonastino gol-
mosing tokan vermisdir.

Kimvios I'.A. Beenenne B kaBkasckoe si3pIko3HaHue. M., 1986, cT.145.
Bepraraes T.A. Mopdororideckasi CTpyKTypa €lioBa B MOHTOJIBCKHUX si3bIKax (O
(y3un, CHMBOJIM3AIY, aHATIMTH3ME, BHYTPEHHEH (DIEeKCHH, CHHTapMOHM3ME U
MHOTO3Ha9HOCTH addurcoB). M., 1969, c1.87-89; BmamumuprioB b.5. CpaBau-
TeJIbHAsI TPAMMATHKA MOHTOJIECKOTO TIMCBMEHHOTO SI3bIKA M XAJIXaCKOTO HApEUHsl.
Beenerne u donernxa. JI., 1929, cr.131-134; CamxkeeB I'.J. CpaBHuTensHas
rpaMMaTHKa MOHTOJILCKUX s13bIKOB. M., Tom 1, 1953, cT.116.
Kommakun E.M. Ouepku 1o ucropuut smoHCKoro sibika. Tom I, Mopdomorus
aroja. M.: 1956, cT.8.
Kaxwubexos E.3. I'maronsHo-MMeHHas! KOPPEJTLIHS TOMOTEHHBIX KOPHEH B TIOPK-
ckux s3bIKax: (SpeHwe cuHKpersma) Anma-Ata, 1986, c1.98-100; IllepOak
AM. CpaBHurernbHast (POHETHKA TIOPKCKUX S3BIKOB. J1., 1970, c1.87-99.
Maittuackas K.E. CpaBHurensHas Mopghoorus (PHHHO-YTOPCKUX SI36IKOB / OcHO-
BBl (DPMHHCKO-YTOPCKOTO SI3BIKO3HAHMS. BONpOCHI MPOMCXOXACHNSI M Pa3BUTHS
(hIHHO-YTOPCKUX M3BIKOB. M., 1974, c1.217; Maiituackas K.E. Benrepckwii s3bIK.
Yacts I. Beenenne. @onernka. Mopdororus. M., 1955, c1.97.
% Korsiu B. Uccrnenosane 1o araiickiM sissikam. M., 1962, cr.33.
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1.3. Aqliitinativ dillordaki flektiv elementlorin mahiyyat vo
aid oldugu dovr baximindan tasnifatlandirilmasi haqinda

1.3.1. Aqliitinativ dillordoki flektiv tobiotli sapma ele-
mentlorinin tohlilini konkret faktlarin analizi istigamatino yo-
naltmadon 6nco, toqdim olunan miilahizalorin miioyyon iimu-
milosdirmasini apararaq qeyd etmok istordik ki, iltisaqi dil
zomininds yer alan flektiv iinsiirlor yarandigir dovr baximimdan
toxminan iki morholoyo (1. aqliitinativliyoqodorki vo aqliitina-
tivliyin meydana goldiyi dovr; 2. aqliitinativliyin tam borqorar
oldugu dovr) aidlik niimayis etdirirlor.

Insirafi elementlorin mahiyyat baximindan qruplasdi-
rilmasina golinco, bunlar (toxmini olaraq) 1) umlaut vo abla-
ut hadisalorino miioyyon uygunluguna gors, «daxili fleksi-
yanya yaxinlasan vo 2) s0z-sokilci, s6z-soz, sokilgi-sokilgi
sorhaddindo bas veron biriklomordon qaynaqglandigi {iciin
fuziyon mahiyyat kosb edon iinsiirlordir. Onu da xiisusi ola-
raq vurgulamaq gorokdir ki, istor «uygur umlautu»nun, istor
soxs ovazliklorinin hal paradigmasinda yer alan kokdaxili
s9s ovazlonmalarinin, istorss do fuziyon birikmalarin tohlil-
lorinds izloyocoyimiz kimi, demak olar ki, oksor hallarda bu
gobildon elementlorlo asl flektiv vasitolor arasinda tam mo-
nast1 ilo barabarlik isarasi qoymaq olmaz. Bels ki, iltisaqi sis-
temin konservativ mahiyyati tipoloji sapmalarin imumi dil
doyismolori fonunda koskin tozad toskil eds bilocok sopkido
anomalliq niimayis etdirmosina mane olur. Basqa so6zlo, sis-
tem 0z daxili struktur elementlorino nizamlayici tosir gos-
torir. Bununla bels, iltisaqi dil zominindaki insirafiliklo asl
flektivliyin oksor hallarda eyniyystdon yetorinco uzaq olmasi
onlarin aqliitinativ mexanizm {i¢iin miioyyon godor yad sayi-



lan is recimind malik olmasini tosbit etmoys mane ola bil-
moz. On azindan ona goro ki, flektiv dillorin tipoloji xarakte-
ristikasinda holledici rol oynayan daxili fleksiya vo fuziya
hallarinin 6zlori da (iralids, labiid miiqayisalor zamani sahid
olacagimiz kimi) bir ¢ox halda fonetik proseslordon nogot
tapmisdir. Bu iso dil sisteminin qurulus xiisusiyystlorindon,
daha doqiq desok, iyerarxik strukturundan iroli golon voziy-
yotdir. Belo ki, N.Y.Marra istinadon, «fonetikanin morfolo-
giyanin texnikasi, morfologiyanin iso sintaksisin texnikasi
oldugunu» bildiron S.D.Katsnelsonun bildirdiyi kimi, bu
iyerarxiklik «dildoki texnika vo mozmun anlamlarinin dia-
lektikliyini ortaya qoyur'». Bu sobabdon do, dil sisteminin
alt laylarindaki «silkelonmay»nin iist qatlara kegmo ehtimalini
onomsomoadon, hoatta onun ndévboti yarusa kegid cohdlorinin
miimkiinliiylinoe sans tanimadan doyarlondirmo aparmaq dog-
ru deyil. Diizdiir, onu da geyd etmaliyik ki, fin-uqorsiinas-
ligda mosalonin tohlili fonetika sorhoadlorini asmis vo flektiv
elementlorin artma tendensiyasi obyektiv sorh edilmisdir®.
Mongqolsiinasliqda flektiv elementlor oksor hallarda
basit fonetik hadiso gismindo saciyyslondirilmoayib 6z adek-
vat tohlil hollini qazanmisdir’. Iralide sahid olacagimiz kimi,
tirkologiyada 1is9, normativ qrammatikalarin oksoriyyasti
(mos: «uygur umlautu»nu sadoco reqressiv assimilyasiya ha-

] Kaiinapos A.T. Pa3zButre COBpPEMEHHOTO YHI'ypCKOIO JUTEPATypHOIO s3bIKA. AJMa-
Arta, 1969, ct1.108.

? Maitrusckas K.E. Benrepckuii si3p1k. Yacts I. Beenenne. @oneruxa. Mopgonorus. M.,
1955, c1.97.

3 Bramuvuprios B.5I. CpaBHuTe bHAs IpAMMATHKA MOHTOJECKOTO IIHCEMCHHOTO SI3bIKA 1
Xanxackoro Hapeuwsi. Beenmenne u ¢onernka. JI., 1929, cr.130-134; Camxees I'.[.
CpaBHUTENBHAS TPAMMAaTHKa MOHIOJICKHX 513bIKOB. M., Tom 1, 1953, cr.116; ['opres-
ckast B.A. O ¢uekcuut ¥ CIIOBOCIIOKEHHUH B 3BEHKHHCKOM si3bIKe / JIOKIIazbl 1 coo0IIie-
nus. (MucTuTyTa si3eikosHanns AH CCCP) XI Tom. M.-J1, 1958, c1.20-35.



disosi ¢orcivoasindo nozordon kegiron todqiqatlarda oldugu
kimi) tiirk dillorinin tipoloji xarakteristikasina askar uygun-
suzluq niimayis etdiron faktlarin bir coxunu fonetik hadisolor
gqisminda doyarlondirmakls kifaystlonir. Bu maqamda onu
da geyd edok ki, oslindo istor daxili fleksiya, istorso do fu-
ziya hadisolorinin 6ziiniin fonetik hadisolorlo bagliligi ilo
olagadar fikirlor, bu gobildon yanagsmanin bir ¢ox halda 6n-
goriis oldugunu ortaya qoyur. Belo ki, E.Sepirin fuziya toli-
minds, aslindo bu hadisenin sandxiye boraber tutuldugunu’
vo bu istilahin miasir qavraminin A.A.Reformatskinin aras-
dirmalar1 osasinda formalasdigini bildiron T.V.Buligina vo
S.A Krilov, istor tam, istorso do gismon gergokloson fuziya-
nin «requlyar (miitomadi) morfonoloji doyisikliklori (akkom-
odasiya, assimilyasiya, dissimilyasiya, eliziya, epenteza vo
eloco do, fonoloji kompressiyani, yoni ¢atin taloffiiz edilon
konsonant birlagsmalarin ixtisarini) shato etdiyini» (kursiv
bizimdir — A.H.) qeyd etmislor'. Maraqlidir ki, «fuziya» isti-
lahinin misllifinin 6ziliniin bu termino qazandirdigr mona da
mohz bu istiqamatli fonetik hadisalorlo, yoni olave enerji
sorfiyyatinin qarsisini alan gonast prinsipinin i$ mexanizmi
yiksok olan proseslorlo baghdir. Belo ki, malum oldugu ki-
mi, «sOzlorin ... vo morfemlorin... qovsaginda meydana go-

* Miiqayiss tigiin deyok ki, fin-uqorsiinashqda yalniz molum istigamotli todqi-
qatlarda deyil, normativ qrammatikalarda da bu dillarin iltisaqilikdon konara-
¢ixmalarla zongin olmasi fakti vurgulanir. Masalon, konkret olaraq, K.Y.May-
tinskayanin «Macar dili» asarindo bu dilin «tomiz agliitinativ olmadigimni vo
onu (macar dilini — A.H.) flektiv dilloro yaxinlagdiran xiisusiyystloro malik
oldugunu» bildirmis; daha sonra sézlorini tosdigloyacok faktlara miiraciot
etmisdir (Maiiturckas K.E. Benrepckuii s3pik. Yacts 1. Beenenue. @oHeTuka.
Mopodonorus. M., 1955, c1.97).

Bymemrmnaa T.B., KpsuoBa C.A. @y3us / JIMHTBUCTHYECKHI SHITMKIIONICMIECKII
croBapb. M., 1990, c1.564.



lon vo saslorin mévqeli doyismosi ilo sortlonon sandxi» ha-
disosi' (mos: qodim ingilis d. oe nadre>an adre>adder) «on
adi insan tonbolliyindon» gaynaqlanan qonaot prinsipinin®
¢otin toloffiiz edilon sos birlogsmosinin «sadslogdirmosi»nin
noticosindon bagqa bir sey deyil. Digor torofdon, analoji
fikirlorin daxili fleksiya elementlori ilo bagli sdylonildiyini
do geyd etmak olar. Bela ki, halo vaxtilo miiqayissli-tarixi
dilgiliyin banilorindon biri olan Y.Qrimm, german dillo-
rinin séziigedon metoda osaslanan fundamental todqiqi os-
nasinda, «umlaut vo sinma kateqoriyasinin xalis fonetik ha-
diso» oldugunu geyd etmis vo bu fakti «onlarin german dil-
lorinds nisbaton gec bas vermosini do siibut etdiyini» bildir-
misdir’. Bir qodor sonra oxsar yanasma gorkemli rus dilgisi
N.V.Krusevskinin arasdirmalarinda da sorgilonmisdir. Belo
ki, alim «fleksiya sahosinds, yoni hallanma vo tosrifdo
assimilyasiyanin genis totbiq qazandigini» bildirorkon ya-
zir: «...bOyiik sohv etmok riskino qatlasmadan sdylomok
olar ki, fleksiyalarin tarixi assimilyasiyanin getdikco da-
ha da cox yayillmasi tarixindon basqa bir sey deyil4».
Gorilindiiyi kimi, burada dolayisi ilo (daha 6nco flektiv dil-
lordoki aqliitinativ elementlorin insirafi analoglari ilo miiqa-
yisosi asasinda B.A.Serebrennikovun da bildirdiyi kimi) ko-
miyyat doyisikliklorinin keyfiyyot doyisikliklori ilo natice-
lonmasi fakti diggats alinir.

1.3.2. Tadqigatimizin axar1 iltisaqi dillordoki insirafi
elementlorin tokco ayri-ayri dillora nazoron tozahiir soviyyoe-

! Axmanosa O.C. CoBaph JIMHIBUCTHHECKHX TepMHUHOB. M., 1966, cT.394.
? Hosmaaros E.JI. Cratsi o o6IeMy s3bIko3Hanmro. M., 1968, cT.88.

3 Racabov 9.9. Dilgilik tarixi. Baki, 1988, s.86.

* Kpymexuit H.B. I36paHHbIe paGoThI 110 S3bIK03HAHHIO0, M., 1998, cT.52.



sinin deyil, bu iinsiirlorin mahiyyat vo (yaranmasi baximin-
dan) aid oldugu dovro gora 6zalliklorinin tohlilini tolab edir.

[k olaraq onu bildirak ki, insirafi dil zominindo miisa-
hids edilon flektivliyin 6ziiniin yekcins tobiatli olmamasi on-
larin agliitinativlik miistovisindoki analoqlarinin da forqli
tobiot nlimayis etdirmosini sortlondirir. Bir qisim todqiqat-
cilara goro, «xarici vo daxili fleksiya'», digorlorino osasin
«daxili fleksiya vo fuziya®», bazilorino gore iso «flektiv vo
flektivloson»” terminlori® ilo forqlondirilon insirafilik ele-
mentlori, 6zlorinin bu yekcins olmayan mahiyyastini ilti-
saqi dillor zominindo do niimayis etdirirlor. Dofalorlo vur-
guladigimiz kimi, aqliitinativ dillords yer alan flektiv iin-
sirlorin boyilik qismini onlarin osl insirafilik mistovi-
sindoki analoqlar1 ilo eynilogsdirmok olmaz (vo bu voziy-
yotin formalagmasinda iltisaqi strukturun molum kon-
servatizmi he¢ do sonuncu rol oynamamisdir). Belo ki,
aqliitinativ dillordo osl monada gqrammatik monanin ifa-
dosino yonolmis kokdaxili sas ovozlonmolori hallar1 azliq
toskil edir’. «Daxili fleksiya» adi altinda tanimlanan

' Axundov A.A. Umumi dilgilik. Dilgiliyin tarixi, nozoriyyasi vo metodlar1. Bak,
1979, s.177.

* Cermip 9. SI3pIk. BBesienne B m3yuenne peunt. M.-J1..,1934, c1.100-107.

* «Flektivlagony istilahina verilon sorhdon, miiallifin (C.Layonzun) burada «fu-
ziyon» anlamini ifads edon termin 6na siirdiiyii balli olur (Jlations Jx. Beeme-
HHE B TEOPETHYECKYFO JTMHIBHUCTHKY. K., 1978, ¢1.200-204).

3 JTaitons Jlx. BBe/ieHue B TeopeTHHecKyio IMHrBACTHKY. K., 1978, ¢1.200-204.

* Mas: Sieo Odzava gadim mongqol dilindeki indiki zaman fellorinin kisi v qadin
cinsing gors farglondirilmasinin daxili fleksiya vasitasi ilo (konkret olaraq, kisi.
¢. —mu,; qadm c. —mi sokilgilorindoki morfemdaxili w/ avazlonmasi ilo) gercok-
losdiyini miloyyonlosdirmisdir (Beprarace T.A. Mopdororiteckast CTpyKTypa
CIIOBa B MOHTOJIECKUX s13bIKax (O (y3un, CHMBOJIM3AIMK, aHATUTA3ME, BHYTPCH-
Heii (hIIeKCHH, CHHTapMOHH3ME U MHOTO3HaYHOCTH addukcoB). M., 1969, ct.89).



linqvistik faktlarin boyiik bir qismini sdzyaradiciligina
xidmot edon kokdaxili sas ovozlonmolori ohato edir ki,
onlarin aqliitinativ dil miihitindon yer almasindan gaynaq-
lanan spesifikliyinin vurgulanmasina baxmayaraq, erkon
iltisaqilik tigiin xarakterik olmasi etiraf edilir. Belo ki,
istor monqol vo tunqus-mancur dillorins hosr olunmus tod-
qigatlardan', istor fin-uqorsiinasliqdaki®, istorso do tiirkolo-
giyadaki® vo o ciimlodon, Azorbaycan dilgiliyinde' miivafiq

' Biamumuprio B.51. CpaBHUTeNbHAS IPaMMAaTHKA MOHTOJECKOIO MHCHMEHHOIO
S3BIKA W XaJXacKoro Hapeuns. Beemenwe m ¢onermka. JI., 1929, cr.127-141;
YankoB [IM. ®orernka / 'pammartnka xakacckoro spbika M., 1975, cr.d4;
T'opuieBckas B.A. O ¢rekcrut 1 CITOBOCIIOKEHNN B SBEHKUHCKOM s3bIKe / JIOK-
nane! 1 coobmenmst. (MuctutyTa spekosnanmss AH CCCP) X1 Tom. ML.-JL, 1958,
c1.20-29; BbepraraeB T.A. Mopdomorideckas CTpyKTypa ClIOBa B MOHTOJBCKHIX
si3pikax (O (y3uH, CHMBOMM3AIMY, aHATMTHA3ME, BHYTPSHHEH (JICKCHH, CHHTap-
MOHH3ME M MHOro3HayHoct addurco). M., 1969, ct.87-89; bepraraee T.A.
CHHrapMOHI3M, yJapeHne M W3MEHEHHe 3BYKOBOIO cocTaBa ciioBa / Bompockl
si3pIko3HAHMS, 1968, Ne2, ¢1.106-111; Camxkees I'.JI. CpaBHUTEIbHAS TPaMMaTHKA
MOHTOJIBCKHX s3BIKOB. M., Tom 1, 1953, ct.116-118; ITropbaep I'.11. dynkimo-
HAIBHOE YePEZIOBAHNE 3ByKOB B MOHIOJILCKHX SI3bIKAX // BOIPOCH! S3BIKO3HAHMS,
1971, Ne3, c1.89-93.

Bananmma . Berrepckuii ssbik. M., 1951, c1.51-52; Tenbep JlrocheH. OCHOBBI
CTpYKTypHOTO cuHTaKcrca. M., 1988, c1.164-169.

Kaxxn6exos E.3. [aronsHO-mMeHHas KOPPENSIis TOMOTEHHBIX KOPHEH B TIOPK-
CKUX s3bIKax: (SIBnmeHme crHKpeTrm3Ma) Anma-Ata,1986, cT.106-111; Beiicos b.
YepenoBaHre 3ByKOB — OIMH MX BHIOB CJIOBOOOpasoBaHus: ABTOped. mucc...
kaHa. (Gl Hayk, Anixabam, 1972, cr.16-25; Illepba JI.B. ®@onerrka dpaHirys-
cKoro s3bika. M., 1963, ct.16; Imutprie H.K. UepenoBanue riacHpIX 3a]JHETO U
TIEPE/THETO PsiZIa B OTHOM M TOM € KOPHE OT/IENIBHBIX TFOPKCKHX s13bIKOB / Mccre-
JIOBaHUs TI0 CPABHUTEBLHOM IPpaMMAaTHKe TIOPKCKUX s3bIKOB. UacTs I. DoHeTHKa.
M., 1955, ct.115; BackakoB H.A. HcTopuko-Turonormieckast (JOHOIOTHS TFOPK-
cKHX s13bIKOB. M., 1988, c1.20-21; Yepkacckuit M.A. TIOpKCKHI BOKAIM3M U CUH-
rapmoHm3M. M.. 1965, cr.42-70; Jleurckas JL.C. K peKoHCTpyKIMH MpaTiOpK-
ckoro BokammMa / CpaBHUTENEHO-UCTOPHYECKAst TPaMMATHKA TFOPKCKHX SI3BIKOB.
®onerrka. M., 1984, c1.16-66; 1llepdbak A.M. CpaBHuTeIRHAS (POHETHKA TIOPK-
CKUX s13BIKOB. J1., 1970, c1.27.
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istigamatli aragdirmalardan bu qobuldon {insiirlorin mohz
erkon dovr aqliitinativliyino xas olmasi fikri hasil olunur.
Daha doqiq olsaq, bu movzuya hosr olunmus «xtiisusi tod-
giqatlarda, ...bu vo ya digor saviyyada tozahiir tapan vo sait
sos ovozlonmolari ilo sociyyolonon ablaut hallarinin (aqlii-
tinativ qurulus liciin — A.H.) osason arxaizm xarakteri kosb
etdiyi qeyd olunur® va bu, bir ¢ox halda, iltisaqiliyeqodorki
morholodo (bu vo ya digor sobablordon dolay1) kok morfe-
min fonetik cildinin sabit olmamasi ilo slagelondirilir’.
Aqliitinativ dillorin s6z yaradiciliginda yer alan flektiv
elementlordon s6z diismiiskon onu da qeyd edok ki, burada
tokco kok morfemdaxili (sait) sos ovozlonmolori sayasindo
ilkin varianta yeni monanin (vo ya mona c¢alarinin) qazan-
dirilmasi hallar1 deyil, fuziyon birikmolor vasitosilo ilkin
kokdon toromo koklorin omalo golmosi faktlar1 da yer alir.
Fuziyon xoslitologsmo yolu ilo gergosloson bu sozyaradicilig
prosesi tarixi leksikologiyaya hosr olunmus bir ¢ox todqi-
qatlarda izlonilmis* vo homin arasdirmalarin miioyyon gis-
minds toromo kok probleminin, homin faktlarin yer aldigi
dillerin tipoloji qurulusu ilo (iltisaqiliklo) tozad toskil etmasi

' Colilov F.A. Azorbaycan dilinin morfonologiyasi. Baki, 1988, 5.98-101; Haci-
yev T.I. Tiirk dillarinds sziin morfoloji inkisafi / Tiirk dillorinin leksik-morfo-
loji qurulusu. Baki, 1981, 5.16-25.

? Komakair E.M. Ouepku 1o mctopuu smoHckoro sbika. Tom I, Mopdonorus

rnaroma. M.: 1956, ct.145.
? BackakoB H.A. VcTOpHKO-THIIONOrHYecKas MOPQOIOrHs TIOPKCKHX SI3BIKOB
(cTpyKTypa cI0Ba M MEXaHI3M arrmoTuHanmm). M., 1979, cr.19-21.

4 8zizov E. Azorbaycan dilinin tarixi dialektologiyast. Bak1, 1999; 9hmodov B.B.
Azorbaycan dili sivelorinds fonosemantik s6z yaradicihgl. Baki, 1994; Yusifov
M.1. Oguz qrupu tiirk dillorinin miiqayisali fonetikasi. Baki, 1984.



fikri vurgulanmis' vo ya on azindan, aqliitinativ qurulusla
bagli miioyyon uygunsuzlugun miisahido edilmosi haqqinda
miilahizalor soslondirilmisdir?.

Aqliitinativ dillorin s6z yaradiciliginda yer alan vo
kokdaxili sos ovozlonmolori vo ya fuziyon xolitologsmalor
soklinda tozahiir tapan flektiv tomayiillii elementlor, 6zli-
ylindo ¢ox genis vo ohatali problemi tocossiim etdirir. Aras-
dirmamizin bilvasits morfoloji yarusla slagadar olan sapma
faktlarinin tohlilino istigamotlonmosindon dolayi, hagqinda
bohs edilon (vo derivativ proseslorlo bagli olan) anomaliya
hallar1 tadqgiqatimizin osas maraq dairesindon konarda qalir
vo aparict movzunun tohlil halli gazanmasinin genis rakurslu
analiz tolob etdiyindon, homin faktlarin dayorlondirilmesini
tadqgigatin hacm imkanlarina uygunlasdirmaq miimkiin deyil.

Osas movzuya qayidaraq qeyd edok ki, iltisaqi dil-
lordoki digor qrup anomaliya hallarini s6z-s6z, s6z-sokilgi,
sokilgi-sokilci sorhaddindos bas veron fuziyon birikma hallar
toskil edir. Onu da alavo edok ki, bu xolitologmo hallar1 bir
az Onco haqqinda bohs etdiyimiz vo daha erkon dovrii ohato
edon fuziya elementlorindon (s6hbat ilkin koklordon téromo
kok omolo golmasi ilo saciyyelonan sdzyaradiciligi prose-
sindon gedir) asaslt sokildo forglonir. Belo ki, sonunculardan
foqli olaraq, haqqinda bohs edilon fuziyon xslitologsmo hallari
iltisaqiliyin borgorar oldugu dévrdon sonra meydana golmis-
dir vo onlarin xolitologsmo omsali (irslido tohlillors colb edi-
lacak elementlordon do balli olacagi kimi) soz yaradiciligi

' Calilov F.A. Azorbaycan dili morfonologiyasindan ogerklor. Baki, 1985, s.40;
Calilov F.A. Azorbaycan dilinin morfonologiyasi. Baki, 1988, s.100-101, 157;
Yusifov M.I. Oguz qrupu tiirk dillorinin miiqayisoli fonetikast. Baki: Elm,
1984, s.111; Haciyev T.I. Azarbaycan dilinin yaziyagedorki izlori hagqnda /
Azarbaycan Filologiyasi masalalori. Baki, 1983, 5.25-34.

% Coforov S. Milasir Azarbaycan dili. Leksika. T hisso, Baki, 1982, 5.148.



prosesindaki birikmalarin analoji gostaricisindon (imumilik-
do) bir godor asagidir.

1.4. Aqliitinativ vJ flektiv tamayiillor arasindaki
forqliliklarin mahiyyati haqqinda

1.4.1. Tadqiqatimizin baslica mdvzusunu agliitinativ vo
flektiv qurulus zominindo tozahiir tapan sapma elementlori
toskil etdiyindon, ndvbati boliimlords tohlillors calb olu-
nacaq dil faktlarinin mahiyyatine daha yaxindan bslod olmaq
liclin yardimgt ola bilocok bozi timumnozori problemlors
miinasibot bildirmok istordik. Tipologiya nozoriyyesinin ¢a-
tismamazliglar: sirasinda doyarlondirilon: meyar segimindoki
qeyri-daqiqlik; tipoloji tomaytil sorhadlorinin yayginlig: kimi
maosalalor ¢arcgivasindo, aqliitinativ vo flektiv tendensiyalarin
forqlondirilmaesi ilo bagli yasanan bozi ¢atinliklor haqqinda
mosaloys daha Onco toxunsaq da, homin masolonin tadqi-
qatmizin, demok olar ki, osas qayosini toskil etmasindon
dolayi, bazi meatlablor iizorinde xiisusi olaraq dayanmagi
mogsaodouygun hesab edirik. 1k olaraq onu xatirlatmaq ye-
rino diigordi ki, dil tokamiilii sxeminin son iki «halga»si
arasindaki sorhod yayginlig1 faktlar1 bir qisim todqiqat-
cilarin, iimumiyyatls, bu tipoloji tomayiillorin forqlondiril-
mosinin miimkiinsiizliiyli haqqinda gonaoto golmasino tokan
vermisdir. Mas: «agqliitinativ dillorin hind-Avropa vo sami
dillori godor flektiv oldugunu» 6no siiron Holland alimi
Ulenbek, imumiyyatls, dillorin iltisaqi vo insirafi olmaq iiz-
ra bolgiisiindon imtina etmayi toklif etmisdir'. Artiq séziige-
don bolgiiniin méveudlugu ilo barisan digor qrup arasdir-

' Bompoch! s3bika B OCBeIIeHMH sipeTiueckoi Teopun (V30paHHbIe OTPHIBKH H3
pabot akan. H.S1.Mappa). J1., 1933, ct1.347.



magcilar is9, homin tomayiillor arasinda prinsipial forqin ol-
masina skeptik miinasibot ortaya qoymuslar. Moas: «hal-
hazirda dilin sozligedon faktlarinin anonavi sorhing kritik vo
ya hotta nihilistik miinasibot basloyonlorin do bu termin-
lorden imtina eds bilmadiyini» 6na siiron O.P.Sunik, bunun-
la belo, Altay dillorindoki affiksasiyanin aqliitinasiya, hind-
Avropa dillorindokinin i1so fleksiya adlandirilmasinin
miioyyon sortilik oldugunu bildirmisdir'. Todgigatimiz boyu
bu vo ya digor konkret faktlarin tohlili ¢or¢ivasinds homin
movqgedon ¢ixis etmis dil¢ilorin miilahizalorini doyorlondiras-
coyimizdon, bu mogamda mosolo ilo bagli ortaya ¢ixan
suallar1 tofsilatlara varmadan sirf nozori miistovide cavab-
landirmaga calisacagiq.

Tipoloji todqiqatlarda hor hanst meyarin — komokei
elementlorin istirak soviyyasindan, sokilci (vo ya sonluq) ilo
s0z kokiinii birlogdiron morfem «tikis»inin soffafliginin
gorunmasindan va s. asilt olaraq miixtalif dil tiplorinin garsi-
lagdirilmast aparilir. 9gor qeyd etdiyimiz birinci meyara
gora, «amorf dil tipi — aqliitinativ va flektiv tomayiillor» qar-
stlagdirilmas: aparilirsa, digor miistovido aqliitinativ dil tipi
ilo flektiv tomayiil oks «qiitb»lor kimi nozordon kegirilir.
Umumilikds, bu gobildon garsilasdirmalarin metodik oho-
miyyatini etiraf etsok do, bizi belo bir sual narahat edir: aqg-
litinativ vo flektiv tomayiillor arasinda kontrastiv moaqamla-
rla yanasi, miioyyon tomas «ndqtaloriynin do azsayli olma-
mas1 va eloco do homin tendensiyalarin molum tokamiil sxe-
minds «gonsu» movgelori paylagsmast (daha daqiq olsaq, ti-
poloji evolyusiya nozoriyyasinin kokiinde dayanan A.Sley-

! Cynuk O.I1. IIpobiema armmroTHHALN B aTaiickuX s3pikax / XXV MexmyHa-
pomHBIi KoHTpece BocTokoBenoB. Jlokmansr neneramm CCCP. M., 1960, ct.10.



xer | ; V.Humboldt > kimi alimlor; daha sonralar iso
N.Y.Marr®, V.Z.Panfilov, N.N.Korotkov* va bir cox digor
tadqiqatcilar aqliitinasiyanin amorf dil qurulusundan flektiv
qurulusa kecid voziyyotini togkil etmosi haqqinda fikirlor
sOylomiglor) dil inkisafi «zonciriynin son iki «halga»sinin
osasli sokilde forqlonmodiyini 6na siiron dil¢ilorin haqh
movgedon ¢ix1s etmosi anlamina golirmi? Belo ki, istor
flektiv, istorso do aqliitinativ dil tedqiqat¢ilart bozi hallarda
sozligedon tomayiillorin struktur 6zslliklori haqqinda bshs
edorkon onlarin tipoloji tendensiyalarla bu vo ya digor
sokildo baghiliginmi siibho altina alirlar. Masolon: tiirk dil-
larindoki hallanmanin aqliitinativ, latin dilindakinin iso flek-
tiv adlandirilmasini toacciiblo qarsilayan akad. L.V.Serba
yazirdt: «hind-Avropa dillorindoki hallanmanin ¢oxcahatli-
liy1, ¢cox giiman ki, fonetik hadisalorin naticasi olub 6zii ilo
struktur olamotdon ¢ox kuryoz tocossiim etdirir’». Digor
torofdon, bir ¢ox tiirkologlar da problems oxsar aspektdon
yanasaraq, aqliitinativ quruluslu tiirk dillorindoki struktur
qurulus normalarindan konaragixmalart (onlarin fonetik
proseslorin naticasi oldugunu osas gotiirarak) tipoloji sapma
tinsiirdi kimi doyorlondirmokdon imtina edirlor. Problems bu
clir yanagma tipologiya nozoriyyosinin nailiyyastlorinin
tistiindon xott ¢okmoklo, onu toxminan 150 il 6ncalors qay-

' Axundov A.A. Umumi dilgilik. Dilgiliyin tarixi, nazoriyyasi vo metodlar1. Baki,
1979, 5.26.

®oH ['ymoonbaT Bunbrensm. O pasinuny CTpOeHHUS YeJIOBEYECKHX S3BIKOB U €70
BIIMSIHAM Ha TyXOBHOE pa3BHTHE denioBedecTBa / VI30paHHBIE TPY/BI MO S3BIKO-
3HaHuio M., 1984,ct.124.

Bompocs si3b1ka B ocBemieHnH sipeTrudeckoi Teoprn (V30paHHbIE OTPHIBKH U3 pa-
oot akan. H.S.Mappa). J1., 1933, c1.330.

Koporkos H.H., ITangunos b.3. O Tumonornu rpaMMaTHYecKux KaTeropuit. //
Borpocs! si3p1ko3HaHms, 1965, Nel, cr.40.

> Illep6a JI.B. SI3bIKoBasi cHiCTEMa 1 pedeBast IesTeTbHOCTb. J1., 1974, c1.42.
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tarir: vaxtilo aqliitinativ vo flektiv dillor arasinda prinsipial
forqin olmadigini s6ylomis V.Humboldtun fikirlorins istinad
edon L.Tenyer, daha da irali gedorak agliitinasiya vo fuziya
hadisolorini, demok olar ki, eynilosdirmisdir'. [Halbuki,
1808-ci ilda asast qoyulan linqgivistik tipologiya tsliminin ilk
«blindvra das» da, elo mohz soziigedon dil tiplorinin —
aqliitinativ vo flektiv tomayiillorin forglondirilmasi ilo bagl
idi. Bu movgelardon hansinin mdvcud dil realliglarini adek-
vat oks etdirdiyini miioyyaonlosdirmoyas ¢alisaq.

I. Biz istor aqliitinativ, istor flektiv dillorin struktur quru-
lusundaki dayisikliklordo fonetik hadisolorin rolunu gatiyyon
stibho altina almiriq. Oksing, biz «dil inkisafinin insana xas
olan iinsiiyyst vo Oziiniiifade vo bunu minimum oaqli vo fiziki
foaliyyot sorf etmoklo reallasdirmaq ehtiyaclarimin daimi zid-
diyyati ilo miioyyonlosdiyini®» sdyloyen A.Martine ilo homfi-
kirik. Vo elo bu sobabdon do «on adi insan tonballiyinndon vo
ya «is enercisino gonaotydon’ dogan fonetik hadisolorini dil
sisteminin marhalali inkisafinin aparici amillorindon biri hesab
edirik. Basqa s6zlo, miioyyan bir tipoloji tomaytiliin 6zliniin vo
ya ondan sapma {nsiirlinlin meydana golmoasindo fonetik
proseslorin istiraki, onlarin struktur tobiotino kolgo salma-
malidir. Burada miizakira obyekti hor hansi bir konkret dildoki
fonetik doyisikliklorin tosadiifi xarakter dasimayib, tipoloji
sapma elementi kimi sociyyolondirilo bilocok soviyyoyo
galxmaga qadir olub-olmasidir. Masalon. B.A.Serebrennikov
miuasir fel paradigmasinda Kkricu («qisqiriram») kimi

' Tembep JliocheH. OCHOBBI CTPYKTYPHOTO CHHTaKcHca. M., 1988, c1.43.

? Mapruse A. [IpUHLHMIT SKOHOMHH B (DOHETHUECKHX H3MEHEHHSIX (IPOGIIEMBI THa-
XpoHIeckoit (oxomornm). M., 1960, ct.126.

3 TMonueasos E.Jl. Cratpu o ob1ieMy si3pIko3HaHmro. M., 1968, cT.81.



soslondirilon formanin qodim rus dilinds krikyu soklinda
tozahiir tapdigini bildirir'. Gériindiiyii kimi, burada fel kokii 6z
«muxtariyyotinni holo miihafizo etmis durumdadir vo — yu
sonlugu, dilimizs torciimo variantindaki — am kimi, hom soxs,
hom do komiyyato isaro edir (A.N.Kononov oxsar hadisalori
«aqliitinativ fleksiya» elementlori kimi sociyyalondirmisdir?).

Sozligedon felin miiasir variantindaki kok vo sokilci
boliinmazliyinin nitqi asanlasdiran fonetik prosesdon gay-
naqlanmasi onun sirf flektiv tobistli olmasini siibho altina
almir. Bu kimi hallar iltisaqi dillordeki analoji hadisslorin —
(yoni «on adi insan tonballiyi»nin fosadlar1 kimi meydana
cixan birikma faktlarinin) tipoloji sociyyslondirilmasi zama-
n1 «ikili standartydan ¢ixis edilorok masalonin ganast prinsi-
pinin foaliyyotindon téroyon basit fonetik hadiso oldugunun
Ono siirlilmasinin yanlishigini ortaya qoyur. Basqa sozlo, fu-
ziyon birikmolorin meydana golmasinde coroyan edon
proseslor, insirafi dillordoki hal, soxs fleksiyalarinin miivafiq
tipoloji xarakteristika qazanmasina mane olmadigi kimi,
iltisaqi dillordoki anomaliya hallarinin altyapisini togkil edon
fonetik hadisalor onlarin tipoloji sapma iinsiirlori kimi saciy-
yolondirilmasino ongol térodo bilmoz. Beloliklo, aqliitinativ
va flektiv dillor arasindaki forqlar, sadaca, basit fonetik
hadisalor deyil.

II. Aqliitinativ vo flektiv dillor arasinda yetorinco asasl
forqlor movecuddur vo onlar sozsiiz ki, aqliitinativ va flektiv
tomaytillorin 6zlorinin geyri-oxsarligindan téroyib. Lakin hor

' CepeGpennnkos B.A. O MaTepHAIICTHYECKOM MOIXOJE K SBICHHAM S3bIKa. M.,
1983, cr.54.

* Kououos A.H. O mpuposie TIOPKCKO arrTioTHHALIMH // BOMpPOCH! SI3bIKO3HAHMS,
1976, Ne4, c1.3-17.



hanst bir tipoloji tomayiiliin meyarlarin1 vo onlarin konkret
dildoki tozahiir formalarini eynilogsdirmoak yolverilmoazdir. Bu
gobildan iddialar, naticads, tadqiqgat¢cinin problemin «baglan-
gic noqtasinna — aqliitinativ vo flektiv dil bolgiisiiniin inka-
rina qayitmasini labiid edir. Belo ki, «tipoloji tomayiil # dil
tipi» disturundaki miitloglik, oks formulun — «tipoloji to-
mayiil # dil tipi» yanasmasinin meydana golmasine yol aca
bilor. Bagqa sozlo, birinci diistura miivafiq iddialar «tipoloji
sapma» problemino hall qazandira bilmir; naticods tipoloji
tomayiil qisminda qavranilan aqliitinativlik vo flektivliyin,
sadaco, sozdoyismo vo sOzdiizoltmo mexanizmi olmasi hag-
qinda fikirlor ortaya cixir. Bels ki, iltisaqi vo insirafi «adlan-
dirilany» dillorin (dil¢i, moveud klassifikasiyant mogbul he-
sab etmoyorok «agqliitinativ vo flektiv dillor» istilahindan
sortiliklo istifado etmisdir — A.H.) struktur 6zolliklori ilo
bagli yetorinco miibahisali fikirlor séylomis A.A.Xolodovig,
aqliitinativ  tomayiil gostoricilorinin  homin tipoloji ten-
densiyanin real olaraq tozahiir tapdig: dillordoki xiisusiyyot-
lori ilo qarsilagdirilmasi osasinda, «bundan yegano dogru
olan noticoyoa golorok agqliitintiv vo flektiv dillorin olma-
digin», «...hor bir dilds istor aqliitinativ, istorso do flektiv
proseslorin miisahido edildiyini» bildirmis vo daha sonra,
fikirlorini bir qodor do inkisaf etdirorok agliitinativlosmo vo
flektivlosmonin (dilin A.H.) xiisusi inkisaf morhosloalorini to-

* Mas: dilginin, zonnimizco, yanhs sayila bilocok fikirlorinden birindo, rus dilin-
daki ruka, noqa, stol, paroxod, les kimi s6zlorin okno, pole, saray va s. isimlor-
don fargli olaraq «ehtimal olunan flektivliyo baxmayarag, ... tipik agliitinativ
struktura malik oldugu» iddia edilmisdir (Xonomouu A.A. W3 ucropuu smox-
CKOM JIMHTBUCTUKH. ATTIIIOTHHATHBHASI TEOPHs U Mpo0IieMa pOJICTBEHHBIX CBA3ei
smoHckoro si3bika // M3sectnst AH CCCP. Otaenenue muTeparypebl 1 si3bika, 1941,
Nel, cr.97). Halbuki: pyka >na pyke, Hora >Hory.



cossiim etdirmoyib «dil fenomenologiyas: deyil, nitq tex-
nologiyasi» oldugunu 6no siirmiisdiir’.

Bu kimi, zonnimizco, yanlis sayila bilocok yanagsmalar-
dan sigortalanmagin on dogru yolu iso aqliitinativ vo flektiv
dillordoki aparici tipoloji tomayiilo uyan vo normadan konara
c¢ixan dil faktlarinin forqlondirilmosidir. Belo olan toqdirdo
sapma elementlori osasinda oldo edilon «eynilogdirmoalor»in
dil strukturunun realliglarin1 oks etdirmoadiyi vo sOziigedon
tomayiillor arasinda yetorinco forqlorin oldugu askarlanacagq.
Basqa sozlo, hor hansi bir dil strukturu {ciin yad olan
elementlorin miivafiq dil tipino (maos: aqliitinativ dillordoki
flektiv tinsiirlorin insirafi dillordoki analoglarina) bu vo ya
digor doracado uyarliligi, miitloglosdirilorak dil tiploriarasi
sorhadlorin silinmosino gotirib ¢ixarmamalidir. Demali,
timumilogdirmo apararaq ndvbati naticoya golo bilorik: reses-
siv elementlorin miisahids edilmosi, dominant gostaricilora
asason farqlondirilon dil tipi bolgiisiine kolgs salaraq tipoloji
tomaytillorin «birgomdvcudlugu» vo ya (dil tiplorinin inkari
soraitinda) tipoloji mexanizm ideyasi ilo kifayotlonmays ro-
vac verd bilmoz. Belo ki, qeyd olunan uygunluqlara bax-
mayaraq aqliitinativ vo flektiv dil tiplori yetarinca prin-
sipial forqlars malikdir.

III. Yuxarida geyd olunanlarla barabar, iltisaqi vo insirafi
tomaytillor arasinda kaskin sadd ¢okmayin geyri-mimkiinliiyti
vo miixtolif todgiqatlarda, o ciimlodon Boduen de Kurtene?,

' Xononosud A.A. 13 MCTOPHH ATOHCKO# TMHIBHCTHKH. ATTTIOTHHATHBHAS TEOPHST
7 mpoOieMa POACTBEHHBIX CBsi3el smoHckoro sibika // Wssectmst AH CCCP.
Ortnenenue murepatypsl U si3bIka, 1941, Nel, c1.36-98.

* Bomysu 1e Kyprens M.A. V36panHbie Tpy/pl 10 061IeMy s13bIKo3HaHm0. Tom 11,
M., 1963, ct.181.



V.V.Radlov ' vo digor gorkemli dilgilorin osorlorindo, adi
¢okilon tomayiillii dillordo miisahido olunan bir ¢ox linqvistik
hadisalorin oxsarlig1 haqqinda soslondirilon fikirlorin haqiqot-
don uzaq olmadigm da etiraf etmok lazimdir. Ik baxisdan
paradoksal goriinon voziyyotin ¢ox sado montiqi izahi var:
moveud durum dil-tofokkiir vohdstindon qaynaglanir. Belo ki,
dilin tofokkiirls six bagliligindan, daha daqiq olsaq, birincisinin
digorinin maddi cildini togkil etmosindon dolayi, dil struk-
turunun sigrayish inkisafi geyri-miimkiindiir: Insan tofakkiirii
gofil doyisikliklor osasinda inkisaf tapmadigi kimi, onun
«maddi cildi»nin struktur tokamiilii do uzun osrlor vo hotta
minilliklor boyu corayan eds bilor. Vo bu zaman yeni tip
Ooziindon ovvalki struktur morholonin  «xarabaliglari»
tizorindo deyil, onun igindon todricon inkisaf edorok toroyir.
Bu zaman kéhnoa modellor salislasir, dilin kommunikativ vo
ekspressiv funksiyalarina, lakoniklik vo enerci qonasti
baximindan, daha yiiksok soviyyado cavab veron soklo
diisiir, yoni birdon-birs vo tamamilo yox olmur. Ona gors do,
biitlin tiplor, o ciimlodon, agqliitinativ va flektiv tiplorarasi
«homhiidud zona» mdvcuddur. Bir ¢ox oxsarliglarin gaynagi
olan tipoloji sapma elementlori do, osason, elo homin
«zonanda tozahiir tapir (Digor torofdon bozi oxsarliglarin
sobobi iso imumbosar dil yaradiciliginin universal qaydalari
ilo izah edilo bilor. Mas.: nitq prosesindo daim yanasi
movgedo islonon soézlor bir soz-forma g¢orcivosindo birlogo
bilir ki, bu da bozi todqiqatgilar torofindon agqliitinasiya
texnikas1 kimi doyerlondirilir*. Flektiv quruluslu italyan

' Boposkor A.K. ArrmoTHHaIms 1 eKcHs B TIOPKCKHX s3bIkax / [Tamstn akazie-
muka JL.IIepOsr (1880-1944), J1., 1951, cT.118.
? Tenbep JTiocheH. OCHOBBI CTPYKTYPHOTO CHHTaKcHca. M., 1988, cr.39.



dilinin dialektlorinde monsubiyyat ovazliyinin sokil¢ilogsmasi
miisahido olunur: fratelmo «monim qardasim'» (<fratello
mio). Bu iso kdhno vo yeni formalarin birgo mévcudlugunu
labiid edir. Demali, aqliitinativ vo flektiv tomayiillor yeto-
rincd farqlansalar da, onlar arasinda kaskin sadd ¢cokmak
miimkiin deyil.

1.5. Aqliitinativ dillords sinharmonizm — struktur-
tipoloji hadiso kimi

1.5.1. Aqliitinativ dillordo miisahido olunan bozi flektiv
tobioatli tipoloji sapma elementlorinin tadqiqi sirasinda (mas:
«uygur umlautuy; «tiirk ablautu» va s.), bu dillordoki sinhar-
monizm hadisasinin mahiyyotino daha dorindon niifuz et-
mok, onun homin dillorin qurulusundaki rolunu doyarlondir-
mok ehtiyact ortaya cixir. Qeyd etmok lazimdir ki, forqli
moxracli saslorin toloffiiz aninda yaxinlagsmaga meyl gostor-
maosi geyri-iltisaqi dillorin bir ¢oxunda rast golinon hadisadir.
Belo ki, sami dillordon olan Yeni Assuriya dilinin Urmiya
lohcosindo «koskin oks movgeli tembro malik samitlor»in
ortaq moxroca golmosi nazara garpir’. Bazi tadgiqatlarda, he-
ca (qrup) daxilindoki qonsu soslorin tembrinin ardicil yaxin-
lasma tendensiyasinin vo ya neco deyorlor, «heca sinhar-
monizmi» hadisasinin praslavyan dilinin fonoloji sistemindo
do ohomiyyoatli rol oynadig1 qeyd edilir’. Maraqlidir ki, tiirk

! Maiirurckast K.E. MecTOnMeHus B sI3bIKax pasHbIX cucteM. M., 1969, c1.213.

? FOumvanoB H.B. CunrapMoHmsM ypmmiickoro Hapeuns / Tlamsta axan, H.S. Mappa
(1864-1934). M.-J1., c1.300; Lleperemm K. OCHOBBI ypMHITCKOTO CHHIapMOHM3MA //
Coobmennst Akanemr Hayk I'pysurckoit CCP. 1946, Ne 9-10, c1.663-670.

? Yypaenes B.K. GopmupoBanye rpymmoBoro CHHrapMOHH3MA B MPAc/IaBIHCKOM
si3pIKe // Borpockt si3piko3Hanms, 1961, Ne 4, c1.33.



dillerinds va elaco do digor iltisaqi dillords yer alan sinhar-
monizm hadisosi proqressiv istigamotli distakt assimilyasi-
yani ohato etso do, bozon qgeyri-aqliitinativ dillordo miisahido
olunan reqressiv «ahanglogsmo» hallar1 da ahang qanununun
i$ mexanizmi ilo izah edilir. Belo ki, Qrammon fransiz di-
lindoki «ndvbati hecanin dar saitino uygunlasmay faktlarinin
meydana golmasini mohz «ahang qanunla» olagalondirmis-
dir'. Soziigedon dillorde fonetik qanun soviyyesine yiiksalo
bilmoyan bu kimi hadisslorin tobioti vo dildo tomsil olunma
saviyyasini iltisaqi dillordoki sinharmonizmls miigayiso et-
mok olmaz. Bels ki, halo N.S.Trubetskoy hind-Avropa dillo-
11 vo dialektlorindo (mas: podlyas vo Qorbi Ukrayna sivolo-
rind9) yer almaqda olan faktlarin Altay vo Uqro-fin dillorin-
doki saitlorin harmoniyasina oxsamadigini vo dolayisti ilo, bu
kimi sads sos uyusmasi elementlorinin homin terminls adlan-
dirilmasinin yanlishigini geyd etmisdir®. Vo bu forq homin
hadisonin artikulyasyon mahiyyotindon gaynaqlanmayaraq
daha dorino varir: iltisaqi dillordoki sinharmonizm basit fo-
netik hadiso olmayib, tokco bu «yarusun (fonetik yarusun —
A.H.) biitiin soviyyslorino deyil, homg¢inin morfoloji tobaqe-
yo toxunan fundamental struktur-tipoloji’» mahiyyot dasiyir.

Goriindiiyti kimi, istor Yeni Assuriya dilinin Urmiya
lohcosindo, istor praslavyan dili vo podlyas, Qarbi Ukrayna
sivolarindo, istorso do fransiz dilindo yer alan dil faktlari ilo
bagli «sinharmonizm» vo ya «ahang ganunu» istilahlarinin

! [1lep6a JI.B. doretrka panity3ckoro sseika. M., 1963, cr.114.

* Tpy6emkoit H.C. Mbiciu 06 mHI0€BpoIeiickoii mpobieme // Bormpock! s3pIko3Ha-
aus, 1958, Nel, ¢1.70.

3 Pegopmarckuii A.A. Vepapxus (HOHONOTHUECKAX SIMHUIL U SIBICHUS] CHHTAPMO-
Hm3Ma. VccnenoBanwst o oromorum. M., 1966, c1.198.



totbiqi, sadoce, miioyyan terminoloji sortilikdon (yoni az va
ya ¢ox doracodo uygunluga malik linqvistik hadisalora nozo-
ron movcud istilah inventarindan yararlanmaq ononosindon)
basqa bir sey deyil. Bu baximdan, «qonsu hecalarin sait-
lorinin assimilyasiyasinin diinya dillorinin bdyiik qismino
xas olmasi»yna rogmon, «yalniz sinharmonik dillordo onun
(qonsu saitlorin assimilyasiyasinin) fonem variasiyalar1 so-
viyyosindoki tobii uyusmanin sorhodlorini asdigini» bildiron
G.P.Melnikovun' «sinharmonizm vo agliitinasiyanin askar
daxili slagosi» ila bagh goldiyi gqonast: «sinharmonizmi inki-
saf etmis geyri-agliitinativ dil movcud deyil®» — qeyri-apel-
yasyon «hokmii» xiisusi maraq dogurur.

1.5.2. Sinharmonizmin iltisaqiliklo birbasa slagasinin
movciidligii ehtimalinin dilgilorin bir qismi torofindon tog-
dirlo qarsilanmasina rogmon, bu fikrin miixtslif vaxtlarda
ciddi miibahisalora sabob olmasini nozoro alaraq mosals ilo
bagli mévqeyimizi bildirmok istordik.

Sinharmonizmin «s6ziin mana biitovliiyiiniin fonetik ifa-
dasinin vacibliyindon dolayr yaranmasi» fikri ilk dofs A.Sley-
xer torafindon saslondirildikdon sonra, V.V.Radlov, L.Adam,
[.ABoduen de Kurtene® kimi gorkomli dilgilor, soziigedon
linqvistik hadisonin fonetik yarusun sorhadlorini agmasini,
skeptik yanagsmaya rovac vermoayon bir fakt kimi qobul etmis-
lor. Daha sonralar A.A.Reformatski *, V.A.Vinogradov ',

MensHukoB I'.T1. HekoTopble CIOCOOBI ONMMCAHMS M aHAIM3a TAPMOHUU IVIACHBIX B
TFOPKCKHX si3bIKaX // Borpock! si3biko3Hanust 1962, Ne 6, cr.44.

MenbHukos [".I1. O B3aMMOOTHOIIEHNH arrIFOTHHALME U CHHrapMoHI3Ma / Mopdoro-
THYECKast THTIOJIOT U ¥ TpodIiemMa Kiiaccupukaimu si361koB. M.-J1., 1965, ¢1.299.
[ep6ax A.M. CpaBHuTenbHast GOHETHKA TFOPKCKUX s3BIKOB. J1., 1970, ¢1.69-70.
Peopmarckuit A.A. CHHrapMOHHM3M Kak TpoOsieMa (DOHOJNOTHU U OOIIEH JTMHTBHUC-
Tuku // Tropkonormaeckue uccnenoBanust. @pynse, 1970, cr.101-105; Pedopmarckuii



G.P.Melnikov >, V.I.Zolxoyev, N.A.Ogloblin* Azorbaycan
dil¢ilorindon F Kazimov*, A.Axundov”, T.Ha<31yev6, E.Ozizov’
eloco do son dovr arasdirmacilardan A.Mosadiyeva® vo bir gox
basqalar1 torofindon inkisaf etdirilon bu fikrin oleyhdarlar1 da
yox deyil. Bu baximdan V.A.Boqoroditskinin miilahizalori
xlisusi maraq dogurmaya bilmoz. Belo ki, dilgi, «aqliiti-
nativlik» istilahinin izahi ¢orgivasindo, «tiirk dillorinds, nis-
boton zoif xolitologsmo soraitindo, koklo suffiks vo fleksiya-
nin" tokco (hind-Avropa dillorinde oldugu kimi) vurgu ilo
deyil, eloco do saitlor harmoniyas:1 vasitosilo birlogdiyini

A.A. Vepapxust ()OHOTOTMUECKUX SAMHUILL U SIBICHUSI CHHIapMOHM3Ma. MccnenoBanus
10 oHomnoruu. M., 1966, ct.184-198.

Bunorpanos B.A. Cunrapmonusm u ¢oHomorus ciosa / Tropkonornueckue uccie-
noBauust @pynse, 1970, cr.101-116; Bunorpanos B.A. CuHrapMoHi3m u ()OHOJOTHS
cnoBa: Aeroped. mcc. .. Kauz. ¢puL. Hayk, M., 1966.

Mempankos [".I1. O B3anMOOTHOIIICHUH arTJIFOTHHAIINN W CHHTapMOHI3Ma / Mop-

(horormgeckass THIONOTHS U TIpoOieMa Kiaccu(puiarmu s3bkoB. M.-JI., 1965,
c1.299-301.

3 Sunzep JL.P. Obmas donerrka. M., 1979, c1.5.

Kszumos . [IpuHIMITBI CHHrapMOHK3Ma B a3epOaiiiKaHCKOM si3bIke // 113BecTust
AH CCCP. Otnenenue nuteparypsl u sizbika. Tom X1, Beiyck 1, 1951, cr.88-96.
Axundov A.A. Azarbaycan dilinin fonemlor sistemi (fizioloji, akustik, statistik,
fonoloji, tadqiqat tacriibasi), Baki, 1973, 5.44-45.
lamxwe T.M. O cnermduike mposBIeHNs 3aK0HA TAPMOHUH B a3epOaii/HKaHCKOM
JmTepaTypHOM si3bIke. / Borpocs! Tropkonorrm. K mectupecstmeriro akan. AH
Aszep6. CCP MLILIIupamera, b., 1971, ¢1.323.

AsuzoB D.1. 'apMOH#S TIaCHBIX B IMaJIeKTax ¥ TOBOpax a3epOaiipkaHCKOro SI3bI-
ka: ABroped. uc... Kau. gpui. Hayk. baky, 1974, ¢1.6.
Memenuesa A.Q. @opMalibHOE ONMMCAHUE 3aKOHA TAPMOHUU B TIOPKCKHUX SI3bIKAX.

Baxky, 2004, c1.63; Memenuena A.3. @opMaibHOE ONMUCAHUE 3aKOHA TAPMOHUH B
TIOPKCKHX sI3bIKax. ABTOped. wc... KaHz. ¢pui. Hayk. baky, 2004, c1.9-10.

Gorindiiyi kimi, tipoloji terminologiya sahesindoki qarisiqliq, bazon hotta
belo prinsipial magamda — iltisaqi dillarin (aqliitinativ) affiksasiyasinin adlan-
dirilmasinda, tamamils yad tipoloji tomayiiliin (insirafiliyin) xarakterik 6zolli-
yini isaraloyan istilahdan istifadeys imkan tarmigdir.



qeyd etmisdir' ki, bu da sinharmonizmin basit fonetik hadiso
olmamas1 hagqinda miilahizo yiiriitmiis ilk todqiqatcilardan
olan Boduen de Kurtenenin fikirlorinin dogrulugunun etirafi
kimi doyarlondirilo bilor. Xatirladaq ki, «sinharmonizmin
tipoloji shomiyyotina diqqgot yetiron» ilk alim A.Sleyxer olsa
da, mohz B.deKurtene bu maosslodo (A.A.Reformatskinin
sOzlari ilo desak) «israrliq niimayis etdirmis» vo onun «miis-
toqil sozciiklori bir-birino «sementloyorok» vahid biitovo
ceviron ahong gqanununun hind-Avropa vurgusu ilo analoji is
icra etmasi haqqinda miilahizalori digor todgiqat¢ilart da me-
solonin mahiyyatino varmaga sovq etmisdir (mas: V.V.Rad-
lov, Kurtenenin bu «parlag» miiqayisesindon ¢ixis edorok
«...ahang ganununun yaranma sabablorinin morfologiyadan
gaynaqlandigini vo bu saboblorin Ural-Altay dillorinin daxili
formast ilo six sokilde bagli oldugunu bildirmisdir’»). Basqa
s0zlo, B.de Kurtenenin haqqinda bahs edilon miiqayisasinin
dogrulugunun etirafi, montiqi olaraq, sinharmonizmin
mioyyon tipoloji «missiya» ilo yiiklonmosi fikrinin gobul
edilmosi anlamina golir. Lakin bununla bels, V.A.Boqo-
roditski, Oziinlin novboti aragdirmasinda bir qodor forqli
movqe ortaya qoyaraq, iltisaqilik vo sinharmonizm arasinda
qarsilight sortlondirmonin olmadigim 6no siirmiisdiir’. Onu
da geyd edok ki, doyarlondirmalorinds, V.A.Boqoroditskinin
movqgeyi ilo baglhh digor mogama — sinharmonizmin

! Boropommkuii B.A. Bezienne B TIOpKO-TaTapckoe s3bikosHaume. Yact 1-s (06-
mas), Kazans, 1922, c1.39.

Pedopmarckmii A.A. Uepapxust pOHOIOTHYECKHX SMHUII U SBICHUS] CHHIapMO-
mmMa. Vccnemnosanms o oHonorum. M., 1966, 192.

Boropomnukuii B.A. BeenieHre B Tatapckoe S3bIKO3HAHUE B CBS3U C APYTHMU
TIOPKCKHUMU s3bIKaMu. Kazanb, 1953, c¢1.101.
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«yasadilmasi»nda onono amilinin qabardilmasi maosalosing
(bu miilahizo, daha sonralar i.A.Batmanov torofindon do tok-
rarlanmigdir) diggot yetiron G.P.Melnikov, bunun da ahong
ganunu ilo aqliitinatisiya arasinda birbasa bagliligin siibho
altina almmas1 anlamina goldiyini qeyd etmisdir'. Daha
sonralar, iltisaqilik vo ahong qanunu arasinda qarsiliql sort-
londirmonin méveudlugu fikrino N.Y.Marr?, marr¢1 alim
A.Sorif® torafindon do bu vo ya digor sokildo diizelislor edil-
misdir. Mongqolsiinas todqiqat¢1 T.A.Bertaqayev do Oziiniin
bir ¢cox arasdirmalarinda sinharmonizmin tipoloji mahiyyat
dastyan hadiso olmamasi fikrini israrla tokrarlamisdir®. Alim
soziigedon problemo hosr etdiyi osorlorindo Boduen de
Kurtenenin sinharmonizmin tipoloji mahiyyati ilo bagh
molum tezislori ilo qgismon razilasdigi halda (T.A.Berta-
qayev, B.de Kurtenenin «sinharmoniklogsmoyon» heca vo
komplekslorin miistoqil sozciiklor hesab edilo bilmosi fikrini
goti sokildo inkar edir), miiasirlori A.A.Reformatski,
V.A.Vinoqradov vo G.P.Melnikovun yanasmasi ilo bagli,
demok olar ki, tamamilo barismaz moévqge tutmusdur. O,

' Memshnkos I'II. O HEKOTOPHIX THIIAX CIOBOPA3IPAHHUMTETBHBIX CHTHATIOB B
SI3BIKAX TIOPKCKUX U OanTy // Hapomer Azmm u Adpuku (Mctoprst, S5KOHOMFKA,
KyIbTypa), M., 1962, Ne6, c1.128-129.

* Mapp H.S1. Slderrueckas Teopust. ITporpamma oBIiero Kypca yueHns o siike. ba-
Ky, 1927, c1.60.

3 Sorif Abd. Tltisaqi dillard sinharmonizm masalosi // Azerbaycani Syranma yo-
lu, 1931, Ne2-3, 5.81.

* Bepraraes T.A. CHHrapMOHM3M, Y/IapEHHE H H3MEHEHHE 3ByKOBOIO COCTABA CIOBA
// Bompocs! si3piko3Hanms, 1968, Ne2, cr.106-111; bepraraes T.A. Mopgomnoru-
YecKkasi CTPYKTypa CJIOBa B MOHTOJIECKHX si3bIkax (O (y3un, CHMBOM3aIINY, aHa-
JIATH3ME, BHYTpEHHEH (PIIeKCHI, CHHTapMOHI3ME M MHOTO3HAUYHOCTH ap(hHKCOB).
M., 1969, ct.78-83; Bepraracs T.A. UepenoBanue (oHEM W CHHTapMOHH3M B ar-
TIFOTHHATUBHBIX s3bIKax / Mopororiaeckast THIIONOTHS 1 IIpo0iieMa Kiracchpu-
Karw s361K0B, M.-J1., 1965, c1.134-135.



birincilorin sinharmonizmin «fundamental struktur — tipoloji
hadisa olmasi» fikrinda; sonuncunun (G.P.Melnikovun) isa
ahong qanununun «forqlondirici signal» funksiyasi haqqin-
daki miilahizolorindo ifrata vardiglarmi iddia etmisdir .
Sozsliz ki, mongolsiinas todqgiqat¢inin belo — geyri-apelyas-
yon movqgeyi genis rezonans dogurmaya bilmozdi.
«lltisaqilik — sinharmonizm» qarsiliqht sortlondirmo mode-
lindo miitlogliyin miimkiinsiizliiyiinii 6no siiron A.A.Refor-
matiski vo V.A.Vinoqradovun (ahong qanununun tipoloji
mahiyystina skeptik yanasan bir cox digor dil¢i kimi,
T.A.Bertagayevin do asas arqumentlorindon biri, bozi aqlii-
tinativ dillordo sinharmonizmin zoiflomasi vo ya tamamilo
aradan galxmas ilo bagl idi — A.H.) T.A.Bertaqayevo ver-
diklori cavabda «sinharmonizmin dagilmasi»nin onun «tipo-
loji mahiyyatli superseqment hadiso olmasi»ni inkar etmo-
diyi 6no siirmiis vo bu kimi hallarin tamamils forqli miiste-
vido gorar tutan problemlarls, yoni «an son morfoloji ten-
densiyalarla, konkret olaraq fuziyanin inkisafi masalasi»
ilo (kursiv bizimdir — A.H.) bagl oldugunu bildirmislor®.
(Goriindiiyti kimi, sinharmonizmin aqliitinativ toma-
yuliin formalagmasinda va ayri-ayr1 dillordo movcudlugq siir-
diirmosindo 6nomli rol oynamast vo eloco do, onun (ahong
ganununun) is amsali ilo aqliitinativ dil sistemindoki flektiv
tobiotli tipoloji sapma elementlorinin ¢okisi arasinda
miioyyon bagliligin miisahido edilmosi bu fonetik ganunun
tipoloji mahiyyatino xiisusi diqqgot ayrilmasini tolob edir.

' Bepraraes T.A. CHHrapMOHH3M, Y/IapeHHe U H3MEHEHHE 3BYKOBOTO COCTABA CIIOBA
// Bonpocst si3piko3Hanws, 1968, No2, ¢1.106-111.

* BumorpazoB B.A., Pepopmarckuii A.A. CHHIPaMOHH3M, YJapeHHE H TIPOCOIHS
crosa // Borpocs! si3p1k03HaHwmst, 1969, Nel, ct.124.



Mbohz bu qobildon olan tohlillor asasinda sinharmonzimin
«fundamental struktur-tipoloji tobioti» mosolosine miinasibot
bildirilmosini daha moagsadouygun hesab etdiyimizdon,
(yuxarida geyd olunan polemika ilo bagli) mdvqeyimizi
sozligedon istigamotli doyarlondirmolor ¢orgivesindo acig-
layacagiq).

Onu da geyd edok ki, sinharmonizmin miisyyan tipoloji
«missiya» Ustlonmosi fikrinin torofdarlarinin etirazlarinin
T.A.Bertagayeva yonolmosino baxmayaraq, «ahong ganunu —
iltisaqilik» alagosinin mévcudlugu ils bagl skepsis askar vo ya
implisit sokildo bozi digor altaysiinaslarin arasdirmalarinda da
yer almigdir. Belo ki, «Tunqus-mancur dillorinin miiqayisoli
fonetikas» osarinda, «saitlor harmoniyast hadisasini, ilk nov-
bado, saitlorin fonoloji sistemi ilo birbasa slagods gérmoyin va-
cibliyini» vurgulayan V.I.Tsintsius', sinharmonizmin iltisaqi-
liklo do birbasa slagads olmasi faktini gozard: etmisdir. Digor
mancursiinas arasdirmagi B.K.Paskov da sinharmonizmin aqlii-
tinativ qurulusla miimkiin olagosi ehtimallarini 6nomsomo-
misdir’. «Dgor I.A.Boduen de Kurtene, V.V.Radlov, B.Y.Vla-
dimirtsov vo basqalar1 sinharmonizmin ...hind-Avropa dil-
lorindoki vurgunun monasi ilo miigayiso etmoklo iist-seqment
dil hadisalaring aid etmays meylli olduglar halda, daha sonraki
dovr arasdirmagilarinin  sinharmonizm haqqinda maosaloni
fonoloji soviyyado nozordon kegirdiklorino» diqgot ¢okmis
I.D.Burayev soziigedon todgigatlarin genis tohlili sonunda —
«Sinharmonizmin tarixi vorasaliliyi vo onun monqgol dil-
lorindoki  dayanigligi, sinharmonizmin saitlorin  6zlorinin

' [usmmyc B, CpaBHuTeNbHAs (JOHETHKA TYHIYCO-MAHBWKYPCKHX SI3bIKOB. JL.,
1949, ct.115.
? Taumxos Bb.K. Maubwiypckuii s3pik. M., 1963, ¢1.16-17.



xuisusiyyatlori, onlarin artikulyasyon — akustik 6zalliklori
sayosindo qorunub saxlanmasi» haqqinda qonasto golmoklo',
dolayis1 ilo problemin tipoloji miistovidoki ¢6ziimii ilo razilas-
madigini ortaya qoymusdur.

Bununla belo, B.Y.Vladimirtsovun?; G.D.Sanjeyevin3,
B.X.Todayevanin asarlorinds sinharmonizmin tipoloji tobiati
ila bagli bu va ya digor soviyyads doyarlondirmalarin aparil-
masi, mongolsiinasliqda séziigedon mosalonin T.A.Bertaqa-
yevin toklif etdiyi kimi holl edilmadiyini diisiinmoys asas
verir. (Onu da geyd edok ki, sinharmonizmin struktur-tipolo-
ji hadiso olmasi fikrini goti sokildo rodd edon T.A.Bertaqa-
yev bu miilahizonin osaslandirilmas iigiin B.X.Todayevanin
digor arasdirmasma* miiraciot etso do’, B.X.Todayevanin
0zli, «Mongqor dili» oasorindo, gorkomli altaysiinas alim
V. Kotvigin Altay koklorinin doyismozliyi prinsipino kolgo
salan amillor sirasina sait harmoniyasinin zoiflomosi halla-
rint aid etmoasi ilo razilasmis® vo bununla da sinharmonizmin
iltisaqilikls alaqasini dolayisi ilo etiraf etmisdir). Zonnimizca
189, sinharmonizmi sirf «proqressiv assimilyasiya kateqo-
riyasindan olan» hadiso kimi doyarlondirmonin, onun (sin-
harmonizmin — A.H.) morfoloji sociyys dasiyan tobistinin
basa diisiilmomosi anlamina goldiyini sdyloyon Y.D.Poli-

! Bypaes N.b. CTaHOBIICHHE 3BYKOBOIO CTPOsI OYPATCKOro si3bika. HoBocHOHpCK,

1987, c1.119-125.

BrnamumuprioB B.5I. CpaBHuTensHas rpaMMarvka MOHTOJIBCKOTO MHCBMEHHOTO

SI3BIKA U XaJTXackoro Hapeuwns. Beenenve u onernka. J1., 1929, ct.115.

Camxee ['.JI. CpaBHuTENbHAS TpaMMaTHKa MOHIOJBCKHX s3bIKOB. M., Tom 1,

1953, ct.116.

* Tomaesa B.X. MOHTOIBCKHE SI3BIKH 1 THATCKTHI KiTast. M., 1960, c1.89, 108.

> Bepraraes T.A. CHHrapMOHH3M, yJapeHHe 1 H3MEHEH e 3ByKOBOTO COCTABA CJIOBA
// Bonpocst si3piko3HaHws, 1968, No2, ¢1.108-109.

® Tonaesa B.X. Mownropckuii si3pIK. M., 1973, c1.17.



vanov ' haqlidir vo hor hansi bir iltisagi dildo sinharmo-
nizmin aradan qalxmasi vo ya zoif soviyyado tozahiir tap-
masi, halo onun dil tipi ilo baghligini inkar edon arqument
sayila bilmoz. Belo ki, macar, fin, mordov, mari dillorindo vo
mansi dilinin conub (tavdin va lozvin) dialektlorinda, eloco do
xant1 dilinin sorq (vaxov vo vasyuqan) dialektlorindo ahong
ganununun miisahids edildiyi halda, eston, vep, liv dillorindo
aradan qalxdigin1 bildiron V.I.Litkin komi, udmurt, saam dille-
rinin, {imumiyyastlo, «bu hadiseni tanimadigmi» qeyd etmisdir’.
Bu faktlara (monqol dillori ailosino daxil olan) dunsyan vo
baoan dillorindo «ahang ganununun digor monqol dillorindo
oldugu godor ciddi sokildo gozlonilmomasi» va «sdzdayisdirici
va sozdiizoldici suffikslorin - ...fonetik variantlara malik ol-
mamasi» ilo bagli molumati vo eloco do, daqur sinharmoni-
zmindo miioyyon konaracixmalarin miisahido edilmasi ilo
olagodar geydi do’ olavo etsok, daha yeni suallarla qarsilasmis
olarig. Belo ki, yuxarida qeyd olanlarin kontekstindo
V.A.Boqoroditskinin «sinharmonizm — iltisaqilik» sortlondir-
mosi ilo bagh toraddiidlorine sobab olmus amillor sirasinda yer
alan bir fakti da — yapon dilindo ahong ganunun miisahido
edilmomosi faktini da xatirlasag, bu zaman mosslonin xiisusi
¢oziim talab etdiyi bir daha yaqinlogmis olar. (Sinharmonizmin
iltisaqi qurulusun formalasmasindaki rolunun tofsilathi doyor-
londirmasina irolido genis yer ayrilacagindan, bu mogamda

' Homsanos E.J[. Tpy/isl 10 BOCTOUHOMY 1 OOLIEMy S3bIKO3HAHMIO: VI30paHHbIe
paboteL. M., 1991, c1.340.

* JIsrrkun B, OGumie ceieHnst o (pMHHO-YropeKuX s3bikax. CpaBHHTETbHas (o-
HETWKa (PUHHO-YTOPCKHX SI3bIKOB / OCHOBBI (DHHCKO-YTOPCKOTO SI3bIKO3HAHML.
Borpock! porcx ok aeHNst U pa3BUTHS (PHHHO-YTOPCKUX S3BIKOB. M., 1974,¢1.166.

3 Tonaesa B.X. MoHronbckue s3biki 1 uaiexts: Kuras. M., 1960, ¢1.89, 108, 55.



yalniz bazi maosalolori diqgots ¢okmaklo kifaystlonacayik).
Belo ki, fin-uqorsiinasligda, bu (fin-uqor) dillorin godim
variantinda ahong qanununun yer almasi ilo bagh E.Setyalya,
[.Sinney, E.itkonenn vo basqalarinin colb edildiyi miizaki-
rolor 6z birmonali hollini tapmasa da', onlarin (fin-uqor
dillerinin) Altay dillari ilo ehtimal edilon qgohumlugu, habels
iltisaqi dil qurulusunun 6zslliklori sinharmonizmin burada
erkon ddvrlordon qorar tutdugunu 6no siiron todqiqatgilarin
daha haqgli mévgedon ¢ixis etdiklorini diislinmoyo asas verir.
Bu baximdan, ahong gqanununun tssir giiclinii doyarlondiron
I.Balassianin, miasir macar dilindoki «...uzun sonluq vo
suffikslorin ilkin olaraq, miistoqil s6zlor» olub kok sonuna
«heg¢ bir doyisikliksiz» olave edildiyi vo yalniz zamanla
onlarin da «sait uygunlagsmasina moruz qaldigi» haqda
miilahizolorini* do xatirlamaq yerino diisordi. Basqa sozlo,
macar alimi iltisaqiliyin dayanighiginin tominatgisi sayilan
faktorlar sirasinda yer almis genis c¢esidli (aqliitinativ
tobioatli) affiksal inventarin zonginlogsmasinds ahong qanunun
istirakina isaro edir. Bu i1so macar vo digor (qohum) fin-uqor
dillorinds iltisaqiliyin bargorar olmasinda sinharmonizmin
he¢ do sonuncu rol oynamamasina dolay1 siibut sayila bilor.
Yapon dilino golinco, genetik aidliyi molosi halo do 06z
birmonali hollini tapmayan bu dilin iltisaqiliyinin 6zalliyi (o
climlodon, burada aqliitinasiyanin, sinharmonizmin istiraki
olmadan, meydana golo bilmosi goraiti) ayrica miifossol
todgigatin mdévzusudur. Bununla belo, ilk baxisdan, kobud

' JIsrrkus B.JA. O6ume cBeieHus o GMHHO-yTOpCKHX si3bikax. CpaBHHTENbHAs (o-
HETWKa (PUHHO-YTOPCKHX SI3bIKOB / OCHOBBI (DHHCKO-YTOPCKOTO SI3bIKO3HAHML.
Borpock! porcx ok aeHNst U pa3BUTHS (PHHHO-YTOPCKUX S3BIKOB. M., 1974,c1.167.

2 Banammmma M. Benrepckwit si3pik. M., 1951,c1.53.



goriing bilocak analogiyaya yol verarak L.Novakin ¢in dili
ilo bagh bir ehtimalin1 dilo gotirmok istordik. Miiasir
inkorporlasan dillorde ahong ganununun miisahido edilmasi
faktini, O.Donnerin forziyasinin, (yani dil¢inin sinharmo-
nizmin yaranmasinin miixtolif formal elementlorin meydana
golmosi dovriindon 6ncoki dil morholasine tosadiif etmasi ilo
bagl fikrinin) dolay tosdiqi kimi geyd edon M.A.Cerkasski,
L.Novaka istinadon: «nitqin struktur toskilatlanmasi, so6z
(Cerkasskiyo gora iso, soz deyil, morfem vo ya semantosil-
labemlorin) sirasinin morfologiyasiyasi sayasinda, oaldo edil-
mosd idi, ¢in dili iigiin sinharmonizm qaginilmaz olardy» -
qonaotine (kursiv bizimdir — A.H.) golmisdir'. Ogor bu fikri
A.lIvanovun vo Y.D.Polivanovun tocridi qurulusun (yani
muasir ¢in dilinin malik oldugu kok qurulusun — A.H.) in-
korporasiyanin bir novii olmasi ilo bagli konsepsiyasi (bu
konsepsiyaya torofdar ¢ixan M.A.Cerkasski, «¢in dilindo s6z
sorhaddi mosalasinin halo do miibahisali olduguna» diqqgot
¢okir) vo Y.D.Polivanovun ¢in dilinin tarixinin polisillabik
— monosillabik — (vo tokraron) polisillabik qurulus marhsls-
lorini ehtiva etmosi haqqinda miilahizosi® kontekstindo no-
zordon kecirsok, L.Novakin ehtimali daha anlasilan gori-
nocokdir. D.M.Seqalin «bazi dil faktlarinin tonlarin vo heca
fonolojiliyinin; heca pozisiyalarinin fonetik differensiasiya-
sinin meydana golmasinin, adoton, arxaik polisillabizmdon
monosillabizma kegid ilo alagalondirilmasi haqqinda fikrin
hasil olunmasina tohrik etmosi» ilo baghh miilahizasini,
Y.D.Polivanovun, yapon dilinin toqdim etdiyi faktlara isti-

! Yepkacckuit M.A. TIOPKCKHiT BOKAIH3M 1 CHHIapMOHI3M. M., 1965, cT.66.
? Yepracckuit M.A. TIOPKCKHii BOKATM3M M CHHTapMOHI3M. M., 1965, cT.64.



nadon (tarixon) hecalarin reduksiyasi ilo olaqadar goldiyi
qonaotini' mdveud problem aspektindo doyerlondirsok, bu
zaman yapon iltisaqiliyinin bir godor forqli mocrada mey-
dana gala bilmasi ilo bagli ehtimallarin yersiz goériinmayace-
yini agkarlayacagiq. Miiqayiso iiglin onu da olavo edok ki,
D.M.Seqal vo Y.D.Polivanovun miilahizslorini tiirk dillo-
rinin tipoloji tokamiilii ¢orgivasindo doyarlondiron A.Mom-
modov, «tiirk monosillabizminin, Ural — Altay vo ya har
hans1 bir digor — tiirkliiyogodorki ikihecalir asasin davamini
(yoni genetik davamini) tacassiim etdirdiyini soylomayin ¢ox
¢otin oldugunu» bildirmisdir®. Basqa sozlo, yapon iltisaqi-
liyindo sinharmonizm faktorunun yer almamasi xiisusi do-
yorlondirma talob edan vo ehtimal ki, bu dilin genetik aidliyi
masalasinin hoalli ¢orgivasindo ¢éziimii miimkiin olan bir
mosaladir. Bununla bels, digor aqliitinativ quruluslu dillorin
timsalinda, bu movzu ils bagl tohlillorimizi yekunlasdiraraq
bildirmok istordik ki, sinharmonizmin hor hansi bir dildo
moveud olmamasi vo ya zaif sokilds tozahiir tapmasi homin
dilin 1iltisaqiliyinin siibho altina alinmasmma rovac vera
bilmoz. Bu monada biz, G.P.Melnikovun daha 6nco iqtibas
gotirilon fikri ilo — he¢ bir geyri-iltisaqi dildo inkisaf etmis
sinharmonizma tosadif edilmodiyi gonaoti ilo homfikir
oldugumuzu bildirir vo sinharmonizmin, aqliitinativ qurulu-
sun formalagsmasinda oldugu kimi, onun dayanigligimin to-
min edilmosindo do 6nomli rol oynamast baximindan, tipo-
loji mahiyyat kosb etmasi fikrinin tamamilo dogru oldugunu
diisiiniiriik. Irolide sahid olacagimiz kimi, iltisaqi dillorde bu

! MamezioB A. TIopKCKHe COIIACHbIE: aHNayT i KoMOMHaTopyka. b., 1985, ¢1.92-93.
? Mamezio A. TIOPKCKHE COITIACHbIE: aHIIAyT M KoMOuHaTopuka. b., 1985, ¢1.93.



dillorin tipoloji qurulusu ii¢iin anomaliya sociyyasi dasiyan
bozi fuziyon elementlorin meydana golmo soraiti ilo bu
dillorde sinharmonizmin zoaifloms tendensiyasi arasinda bir-
basa bagliligin mévcudlugu siibhosizdir.

1.6. Polisintetizmdoan iltisaqiliys kecid marhalasinda
sinharmonizmin hslledici rolu haqqinda

1.6.1. Zonnimizca, sinharmonizmin tipoloji tobioati ilo
bagli yekdil fikrin oldo olunmasi yolundaki baglica maneo
gismindo tipoloji arasdirmalar sahosindoki (dil sisteminin
morhololi inkisafi ilo bagli onilliklor boyu songimoyon)
miibahisolor ¢ixis edir. Mohz, bu inkisaf sxeminin mdévcud-
lugunun etirafi problemin holli ii¢iin acar rolunu oynaya
bilor. Belo ki, tiirkoloqglar torafindon, demok olar ki, qabul
edilmis fikro osason, tirk dillori gqodim dovrds kok dil
qurulusuna malik olmusdur. Bu dillorin miiasir voziyyatindo
homin tipoloji strukturun relikt izlorinin movcudlugu
sozligedon ehtimalin dogrulugunun oyani siibutu qisminda
¢ixis edo bilor (bu barods daha otrafli bax' ve s.). Lakin
bununla borabor, bozi arasdirmalarda qeyd edildiyi kimi,
tiirk dillarinds inkorporlasan dil qurulusunun elementlori do
yox deyildir. {1k baxisdan, buradan tiirk dillorinin va eloca
do digor iltisaqi quruluslu dillorin agqliitinativliyo qodorki
dovriiniin hansi tipoloji tomayiilo tosadiif etmosi ilo baglh
miioyyon dolasiqligin yarandigini giiman etmok olar. Lakin,

! BackakoB H.A. McTOpHKO-THIIONOrHYeCKast (DOHOMOTHS TIOPKCKHX SI3BIKOB. M.,
1988, c1.72; Calilov F.A. Azarbaycan dilinin morfonologiyasi. Baki, 1988,
s.19; Xalilov B.O. Azarbaycan dilinds fellorin fono-semantik inkisafi: Fil. elm.
dok ... dis.avtoref. Baki, 1999,5.6-7; Xolilov B.O. Fellorin ilkin koklori
(miiqayisali — tarixi istiqgamotdo) Baki, 1998,s.7-8.



oslinds, bu dolasiqliq dilin 6zii ilo deyil, tipoloji tomayiil-
lorin tokamiil sxemindoki ardicilligr ilo baghdir. Uzun
miiddot ayrica tipoloji tomayiil kimi varlig tosbit edilmoyon
vo yalmiz V.Humboldtun arasdirmalarinin sayasinds, dor-
diincti dil tipini yaradan qurulus ndévii kimi gobul edilon
inkorporasiyanin, tipologiya elminin miiasir nailiyyatlori
fonunda, ¢ox =zoif sayila bilocok todqiq soviyyosi onun
(inkoporasiyanin) {imumi inkisafin hansi1 holgosini toskil
etdiyini soylomoyo mane olur. Belo ki, ovvoallor «inkor-
porlasan dillorin glottoxronoloji prosesdo amorf dillors nis-
boton, daha erkon morholoni ohato etdiyi'» ehtimal edilir vo
insan dilinin yaranist ilo bagli arasdirmalarda ibtidai
comiyyat iizvlorinin hissalors boliinmoyon vo situativ kon-
tekstdon asili olan soz-ciimlolorlo iinsiyyot saxladiglari?
diisiiniiliirdii. {lkin s6z — climlonin insan tofokkiiriiniin inki-
saft sayosinds inkorporlasan komplekslors (qismon) boliin-
diiylinii vo bunun realligin diffuz dorkinin diferensiallagsmis
qavrayisla ovozlonmasi ilo sortlondiyini bildiron A.P.Pot-
seluyevskinin® miilahizaleri dil¢inin holofrastik qurulusun
iltisaqilikdon 6ncoki morholoni ohato etdiyini diisiindiiyiinii
ortaya qoyur. Son dovrlords aparilan todqiqatlar da problemo
aydinliq gotirmok mogsadi giidso do, buna tam miivaffoq ola
bilmomisdir. Ogor vaxtilo bu tipoloji tomayiiliin «xag¢ atasi»
sayillan V.Humboldt dil sisteminin kok qurulusundan yol
alib aqliitinativlikdon kegid edoarak, flektivliya dogru inkisaf

' Manduos B.3. K Borpocy 06 uHKopriopupoaryy. Ha Matepuanax HMBXCKOrO
(rmrsmkoro) s3eika / Bonpock! si3piko3aanmst, 1954, Ne6, ct.10.

2 Konyxos B.1. Beenenue B si3piko3Hanue. M., 1979, c1.66-67.

* Tonenyenckuii A.IT. PeTMKTHI HHKOPIIOPHPOBAHHUS B TYPKMEHCKOM SI3bIKE. AlLl-
rabam, 1945,ct.25.



etdiyini sdyloyarkon inkorporasiyani «unutmusdursa», mii-
asir dil¢ilor noinki, bir gayda olaraq, bu sxemdo inkorporasi-
yaya yer ayirmir, hotta imumiyyyatlo, yalniz {i¢ dil tipinin
méveudlugundan s6z agmag' mogsedouygun sayirlar.
Aqlitinativ dillordoki bazi tipoloji sapma elementlorinin
tobiotinin aydinlasdirilmasindan dolayi, mosalo dorindon ¢6-
ziim talab etdiyindoan, (qlottoxronologiya problemins bir o qo-
dor miidaxilo etmodon), iltisaqiliyo qodorki vo sonraki dévrdo,
ahong ganunun oynadig1 rolu miixtolif aspektlordon doyorlon-
dirmays calisaq. Stadial inkisafda iltisaqiliys qodorki marhaloni
«sintetik» (burada sohbat inkorporasiyadan gedir — A.H.) vo ya
«amorfy» terminlori ilo adlandiran N.Y.Marra gora, bu iki istilah
forgli xiisusiyyatlorin mocmusunu togkil etso do, oslindo eyni
sistemin miixtolif baxis bucaqlarindan doyorlondirilmasine
xidmot edir: hor ikisindo sdzlor monosillabik olur vo aparici
leksik-qrammatik yiik s6z sirasmin iizorino diisiir®. «Inkor-
porlasan dil» istilahina borabor tutulan «amorf-sintetik dil»
terminind A.P.Potseluyevskinin «marrizm dovrinnds golomo
aldig1 (1944) «Tiirkmon dilindo inkorporasiyanin reliktlori»
asarindo do tosadiif edilir’. Marristlorin qoti sleyhdari olmasina
rogmon, gorkomli sorgsiinas alim Y.D.Polivanov da «poli-
sintetik dil» terminini aleut dili ilo yanasi, miiasir ¢in dilina do
totbiq etmoklo®, «Yafos nozeriyyesi»nin miiollifindon forqli

Bazemnt Y.E. JIunarsuctirdeckast Trmosnorus / [IpHHIMIT TETIOIOrHYecKOro aHam3a
SIBBIKOB PA3MYHOrO0 cTpost. M., 1972, 15-30.

Mapp H.A. Adernyeckas teopust. [Iporpamma obmiero Kypca yd4eHHs O SI3bIKE.
Baxky, 1927, c1.52.

[onemnyesckuii A.Il. PenMKTbl HHKOPIIOPUPOBAHUS B TYPKMEHCKOM SI3bIKE. Alll-
raban, 1945, cr.15, 17.

INomisanos E.JI. Tpyapl o BOCTOYHOMY M OOIIEMY SI3BIKO3HAHIIO: [130paHHbIe
paboter. M., 1991, c1.368.



movqge ortaya qoymamusdir. Hotta inkorporlagsan dil tipino
«miistoqil moévcudiyyot hiiququynu tanryan I.1.Messaninov
belo, bu tomayiilii «stadialliqdan konar» (inostadialgnoe) ha-
diso kimi doyorlondirmisdi'. Basqa sozlo, dilgilor bir ¢ox halda
timumi inkisaf sxemindo inkorporasiyaya ayrica yer ayirmag-
dan imtina etmislor.

Inkorporasiyanin dil tokamiilii sxemindoki movqeyi vo
timumiyyatlo onun tipoloji delimitasiyas1 mosalosi (bir ¢ox
halda dilgilor «inkorporasiya vo agliitinasiya arasinda daqiq
sorhadin ¢okilmosinin geyri-miimkiinlityiinii» etiraf edirlor?)
istor sinharmonizmin tipoloji tobiati ilo bagl olan (vo demo-
li, sinharmonizmin zoiflomosi soraitindo meydana ¢ixan
tipoloji sapma faktlar1 mosolosino ¢Oziim gotiro bilon);
istarso do bazi agliitinativ dillords yer alan (inkorporlasan so-
ciyyoli) anomaliya hallar1 ilo birbasa olaqoys malik problemi
tocassiim etdirdiyindon bu masalslorlo bagli mévgeyimizin
miloyyonlogsmosi liclin soziigedon problematik moqgamlari
(mévzumuzun dogurdugu maraq ¢org¢ivosindo) doyorlondir-
moyimiz maqsadauygundur.

1.6.2. «Inkorporasiya gostaricilorinin darindon analizi-
nin bu hadisoni «ekzotiklik halssi»ndon mohrum edorak in-
korporasiyanin ndvbati aragdirmalarinin sintaktik soz birlog-
mosi macrasinda aparilmasina istiqgamotlonmonin osaslandi-
rilmasina imkan verdiyini» bildiron A.N.Cukova iso’ gukot-
kamcat qrupuna daxil dillorin asas vo formadiizolmasinin
baslica iisulunun aqliitinativ affiksasiya olmasindan ¢ixis edo-

! Memanmuos V.U Hosoe yuenwe o s3bike. Ctaguansaast Tamnonorust. J1., 1936, cr.93.

? Teperpyxun B.H. Beesenue B s3biko3Hanue. Boponesk. 1972,c1.279.

? YKykosa A.H. VHKOPHOpATHBHBII KOMIUIEKC KAK CIIOBOCOYETAHHE B SI3BIKAX Uy-
KOTCKO-KaM4aTCKoU rpymiis / Borpockt si3pixo3Hanwst, 1984, Ne 6, c1.29.



rok analogiyaya osason E.Sepirin fikrini («Bozon Amerika
hindularinin dili iltisaqi dillorin x{isusi 6ziinomoxsus «poli-
sintetik» aryerqardini tocassiim etdiriry) xatirlatmis vo bu
osasda, inkorporasiyanin ayrica morfoloji tipi toskil etmosi
mosalosinin halo do agiq qaldigini 6na siirmiisdiir’.

Oziiniin daha éncoki iki todgiqatinda ¢ukot dilinin inkor-
porasiyasinin «amorf dildon genis nogot tapmis aqliitinativliyo
kecid morholasini tocossiim etdirdiyini» vo zamanla «onun
(inkorporasiyanin — A.H.) aradan qalxacagi vo ya artiq aradan
qalxmaq tizra oldugunuy bildirdiyi halda, «Cukot dilinin qram-
matikasi» (1961) osorindo bunlarin yanlis olmasi qgonastino
golmis P.Y.Skorik, homin fikirlorinin «dillarin stadial nazo-
riyyasinin tasiri altinda saslandirildiyini» etiraf etmis (kursiv
bizimdir — A.H.), oslindo istor inkorporasiyanin, istorso do
aqliitinasiyanin  miistoqil texniki priyom oldugunu bil-
dirmisdir > . Maraglidir ki, bununla belo, inkorporasiyanin
miistoqilliyinin miidafiogisi qisminds ¢ixis edon dil¢i, «gukot
dili, onun strukturuna ciddi miivafiglik soraitinds, olbotto ki,
aqliitinativ — inkorporlasan adlandirila bilordi.... lakin artiq
ononavi olmus ... garsilasdirma, sonuncularin (inkorporlasan
dillorin — A.H.) aqliitinativ dillordon spesifik dil hadisasi olan
inkorporasiyanin yer almasi ilo forqlondiyini» bildirmisdir.
Gorindiiyii kimi, P.Y.Skorik agliitinativ vo inkorporlasan dil
qarsilasdirmasinda sonuna qodor qotiyyotli deyil. Irolide tog-

: KykoBa A.H. ArnmoTuHaiyst 1 CHHTapMOHH3M B SI3bIKAX 4yKOTCKO-KaMUaTCKON

rpynisl / Mopgororudeckasi CTpyKTypa €JIoBa B sI3bIKaX Pa3iMYHBIX THIIOB. M.-
JL, 1965,c1.244-245.

Crkoprk I1.5. I'pammatnka gykorckoro ssbika. Y. I, @onernka n Mopdonorus
HMMEHHBIX yactel peun. M.-J1., 1961,c1.98.

Cropuk 1.5, T'pammatnka gykorckoro sbika. Y. I, @onernka u Mopdomorus
MMEHHBIX YacTeil peurt. M.-JL, 1961,c1.81.



dim olunan miilahizalor, masals ilo bagh dil¢inin hom ds geyri-
ardicil oldugunu ortaya qoyur. Belo ki, ndvboti arasdirmasinda
bu lingvistik tipologiya «miiommasi»nin ¢éziimiino bir daha
qayidan P.Y.Skorik, bu dofa «inkorporasiyanin aqliitinasiyanin
genislonmosi naticosindo téradiyini» bildirmis vo sonra olavo
etmigdir: miistoqil olan inkorporasiya priyomu «6z novbosindo
onun (aqliitinasiyanin — A.H.) zonginlogsmosino yardimgei
olmus» vo homin zonginlosmo «inkorporativ komplekslorin
torkibindoki yeni-yeni kdk morfemlorin affiksal morfemlora
kecidindo» ifado tapmusdir'. Dilginin tozadli miinasiboti goz
gabagindadir. Belo ki, P.Y.Skorikin tosvir etdiyi vaziyyaot aslin-
do eyni bir inkisaf morholosindo borabor soviyyado miisahido
edilo bilmaz: Dil tokamiilii montiqi baximindan, onlar oks
istigamatli proseslordir. Goriindiiyii kimi, Yafos nozoriyyasinin
tosirindon konarlasaraq homin dévrds soslondirdiyi fikirlordon
imtina edan alim, arasdirmalarinda barabarhiiquqlu texniki pri-
yom qisminda doyarlondirdiyi inkorporasiya vo aqliitinasiyanin
oncilliyii ilo bagli masolods birmanali mévqe ortaya qoymur.
Bununla bels, daha sonraki todqiqatindan gatirilon igtibasdan
balli oldugu kimi, alim yaradiciliginin erkon («stadial¢1») mor-
halasindoki movqgeyina bir godor yaxinlagaraq, aqliitinasiyanin
affiksal inventarinin zonginlogsmoasinin inkorporasiya ¢orci-
vosindo gercoklosdiyini bildirmokla, dolayist ilo sonuncunun
oncilliyiinii etiraf etmisdir.

Maraqlhidir ki, 1975-ci ildo golomo aldig1 novbati aso-
rindo — «Qrammatik kateqoriyalar vo dilin struktur tipi (in-
korporlasan dillorin materiali asasinda)» moqalasinds bu dil-

' Cropuk I1.51. O COOTHOMIGHHM arTTFOTHHALN 1 MHKOPIOPAIHK (Ha MaTepuare
YyKOTCKO-KaMUYaTCKHX s3bIKOB) / Mopdomorideckas Tumonorast u mpobiema
Kinaccuurary s3pIKoB. M.-JL, 1965, cT.238.



lorin tipoloji xarakteristikasi ilo bagli movcud polemikaya
son qoymaq mogsadilo P.Y.Skorik yetorinco maraqli ¢6ziim
yolu ortaya qoyur: dil¢i tipoloji tasnifatin bolgii parametr-
Iorinin doyisdirilmasini vo ilk olaraq, analitik — sintetik
(kok, aqliitinativ, flektiv va inkorporlasan deyil) forqlondiril-
mosinin maqsadauygunlugundan c¢ixis edorak tipoloji qrup-
lasdirma isinin sonraki morholodo aparilmasini toklif edir’.
Lakin todqiqat¢inin yeni klassifikasyon yanasmasina gors,
«daha dar struktur tiplor»i tocassiim etdiracok aqliitinativ,
flektiv vo inkorporlasan” quruluslarin (israrla inkorporasiya-
nin mistoqilliyi ideyasin1 davam etdiron P.Y.Skorik, ag-
liitinasiyanin deyil, mohz inkorporasiyanin, «sintetik struktur
tiplorindon biri» oldugunu 6no siirmiisdiir’) bolgii kriterilori
maosoalasi agiq qalmisdir.

Dil tokamiilii sxemi baximindan digqgstimizi calb edon bir
moqama da nozor salaq. «inkorporasiyanin molum struktur dil
normalar1 ¢orgivosine sigmadigin» geyd edon P.Y.Skorik
(burada, I.I.Messaninovun inkorporasiya ilo bagl sdylodiyi
«stadialligdan konar hadiso» ifadesini xatirlamaq yerino
diisordi — A.H.), dil tokamiiliiniin periodizasiyast mosalosi
baximindan, (dolay1) ohomiyyot kosb edon bir fikir irali
stirmusdiir: dil¢i «(biitlin) soxs formalarinin ... zamanla qram-
matiklogsmo noticosindo aradan qalxmis ke¢mis inkorporlasan

! Cropux I1.51.. ['paMMaTHUecKHe KaTeropiy 1 CTPYKTYPHBIi THIT s3bIKa (Ha MaTe-
pHane MHKOPIOPHPYIOMIMX SI3bIKOB) / THITONOrMs rpaMMaTHYeCKUX KaTeropHid.
MemanuHoBckue urennst. M., 1975, ¢t.138-139.

* Goriindiyii kimi, dilgi kok dil qurulusunu «unutmusdur». Maraqhdir ki, ade-
ton, bu «aqibatoy» inkorporasiyanin 6zii moruz qalir (Mas: Sleyxer tosnifat).

* Cxopuk IT.51.. TpaMMaTHuecKye KaTeropiy M CTPYKTYPHBIH THII s3bIKa (Ha MaTe-
praye MHKOPIOPUPYIOIINX S3BIKOB) / THIIONOIHS TPAMMATHIECKHIX KaTerOpHIL.
Mermanuaosckre urenst. M., 1975,¢1.138-139.



komplekslorindon téromosi haqqinda diistinmak {iglin ciddi
osaslarin oldugunul» Onoa siirmokloa, an azindan, bu sahadoki
proseslorin (aqliitinativlosmonin) inkorporasiyanin «mohsulu»
oldugunu etiraf etmisdir.

Maraqglhidir ki, P.Y.Skorik, inkorporasiyanin ayrica dil tipi
olmasi probleminin hallinin dalana dirondiyini gororok maoso-
lonin ¢6zlimiinii yeni tipoloji tosnifatin toklifinds goron yegano
dilgi deyil. Belo ki, arasdirmalarinda® ardicil olaraq inkorpo-
rasiyanin (ayrica) tipoloji tomayiilii tocosstim etdirmosi fikrino
qarsi ¢ixan vo bu sobobdon do oleyhdarlarmm etirazlari ilo’
qarsilasan V.Z.Panfilov, orijinallig1 ilo Skorikin tosnifat sxe-
mindon geri qalmayan klassifikasiya 6no siirmiis vo, demok
olar ki, homkarlar1 kimi, burada kok dil tipini «unutmusdury.
Daha doqiq desok, «kdhnoa terminologiyaya goro amorf
quruluslu» hesab edilon ¢in vo Birma dillori, V.Z.Panfilov
klassifikasiyasina goro analitik — aqliitinativ, monqol, tiirk
va (bir ¢ox todgiqatcilara goro inkorporlasan dil sayilan® —
A.H.) nivx dillori sintetik-aqliitinativ, abxaz dili iso
polisintetik — agqliitinativ olaraq (kursiv bizimdir — A.H.)
sociyyalondirilmisdir’. Dogrudur, miiasir ¢in dilinde iltisaqi-

Cropuxk I1.51.. I'paMmaTiyeckue KaTeropiu U CTPYKTYPHBIH THIT sI3bIKa (Ha Mate-
puasie HHKOPIOPHUPYIOIIHX sI13bIKOB) / THIIONOTMsI TpaMMaTHYECKHX KaTEerOpHil.
MemanuHoBckue urennst. M., 1975, c1.128, 134.

IMoxkposckas JI.A. I'pammarnka raraysckoro si3bika. @oHerrka 1 Mopgornorust. M.,
1964, c1.6-27; Iandmumnos B.3. [Ipobnema coBa 1 «<MHKOPIIOPHPOBAHKE» B HUBX-
CKOM si3bIKe // Bompock! si3piko3Hanmst, 1960, Ne6.

Kpeitnosna E.A. O6 MHKOPIOPHPOBAHNH B HUBXCKOM SI3bIKE. // BOMPOCHI sI3bIKO-
3Hanus , 1958, Neb,cr.21-33.

Kpeiirosia E.A. O6 MHKOPIIOPHPOBaHM B HUBXCKOM S3BIKE. // BOTIPOCH! s13bIKO-
3HaHus , 1958, Ne6, cr.21-33.

IMandwos B.3. I'pammaruka HuBxcKoro si3bika. Yacts 1, M.-J1, 1962,cr.111, 113, 121-
122.
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losmo tendensiyasinin miisahido edilmosi fakti bir cox sinolog-
dilgi terofinden etiraf edilso do', bununla bels, elo homin
alimlor sézligedon iltisaqilosmanin «spesifik olub ¢in dilinin
tocridi xarakterino xaldl gatirmoyarak» homin (tocridi)
«qurulusun ¢ar¢ivasindd inkisaf tapdigin» (kursiv bizimdir
— A.H.) xiisusilo vurgulamislar’. Lakin V.Z Panfilovun tosni-
fatinin tofsilath tohlili alimin ¢in dilinin analitik-aqliitinativliyi
ilo bagh gonasto varmasinda bu dillorin formadiizoltmasindo
iltisaqi affiksasiyanin artmaqda olmasi holledici rol oyna-
migdir. Goriiniir, bu dildoki morfemlarin (digoer dillorle miiga-
yisado) doyismozlik niimayis etdirorak (elo bu sobabdondir ki,
bozi hallarda «amorf» istilahindan qoti sokildo imtina
edilmasina rogmon, «tacridirlik termininin bu dillor {iglin tam
uygunlugu vurgulanir®,) asanlqla iizvlono bilocok birlosmo
taskil etmosi,” dil¢inin bu fikre golmasins yol acan baslica
faktor olmusdur (miiqayiso {iiglin, osas etibarilo, 6z sorhad
«toxunulmazligin» qoruyan sokilgiloro malik olmasindan
dolayi, tiirk affiksasiyasini analitik-aqliitinativ olaraq doyorlon-

Comnnnea H.B., Conxuesa B.M. K Bompocy 00 arrmoTHHAIMK B COBPEMEHHOM KUTaki-
CKOM si3bIKe //Borpock! si3biko3Hanus, 1962, Ne 6, c1.22-30; Consriea H.B., ConHiieB
B.M. O HeKoTopbIX CBOMCTBaX MOP(OIOrHYECKHX KaTerOpHil B M30IUPYIONIMX SI3bI-
kax /Mopdonorudeckasi THIIONOTHS W TpoOliemMa KiaccH(UKaiy sBHIKOB. M.-JL.,
1965, c1.96.

Comrreea H.B., Comriiee B.M. O HEKOTOpBIX CBOMCTBaX MOP(OIOrHUEcKHX Kare-
TOpUIl B M3OMHMPYIOMIMX s3bIKax / Mopgororiyeckas THIONOTHs U npodiema Kiac-
cuurarmu s361koB. M.-J1., 1965, ¢1.96.

Comuuesa H.B., CommiieB B.M. O HeKOTOpBIX CBOHCTBaX MOpP(OIOTHYECKHX KaTe-
TOpHI B M30JMPYIONIMX si3bIkaxX / Mopdonorndeckast TUMONOTHsS U MpodiieMa Kiiac-
cudukarmu s361k0B. M.-J1., 1965,c1.91-104.

Yeri galmigkon onu da geyd etmaliyik ki, tocridi dillar tipologiyasi miitoxasislori da,
agliitinativ texnikanin bir ¢ox halda inkorporasiya mohsulu olmasi fikrina sorik
cixirlar (Comunesa H.B. TIpoGreMbl THITONOTMH H30JMPYOIIMX SI3BIKOB. M.,
1985, c1.46-47).
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dirmis Y.D.Polivanovun miilahizolorini xatirlamaq olar'. Daha
oncoki geydlorimizdon molum oldugu kimi N.Y.Marr vo
Y.D.Polivanovun sociyyslondirmasina gora, «polisintetik» ola-
raq dayarlondirilmis ¢in dili tipoloji tosnifatda novbati dofo
«kecid» etmok maocburiyystindo galmisdir. Lakin inkorpora-
siyanin tipoloji mahiyyati ilo baglit mévcud olan osash fikir
ayriligina rogmon, bu qobildon dillordoki (inkorporlagan)
komplekslorin tortiblonmosindo sinharmonizmin miihiim rol
oynamasi fakti, demok olar ki, (birinci mosalo ilo baglh fikir
miixalifliyinda olan) biitiin dilgilor torafindon etiraf edilirdi®.
Vaxtilo (1934) «cukot-kamgat dillorinin elmi todqiqi isi-
nin osasmi qoymus» V.Q.Boqoraz, bu dillordoki (inkorpor-
lasan) «komplekslorin asas qaydasinin ahang qanunuy»
oldugunu 6noa siirmiis (kursiv bizimdir — A.H.) vo inkorpo-
rasiyanin «dilin hom fonetikasina, hom do morfologiyasina
dorindon niifuz etmosino» diqqot gokmisdir®. (Todgiqatin
axarin1 bir godor gabaglayaraq V.Q.Bogorazin toqdim olu-
nan miilahizolori ilo miigayiso {igiin, sinharmonizmin
«fundamental struktur-tipoloji hadiss olmasi» fikrinde omin-
lik niimayis etdiron A.A.Reformatskinin ahong ganununun
fonetik soviyyonin sorhodlorini asaraq morfoloji yarusa

! [limoga E.H. Nms cymecTautensHOe / COBPEMEHHbIIH Ka3aXCKHii s3bIK. (DOHETHKA
u Mopdororust. Asma-ATa, 1962, ct.136.

[Man¢mnos B.3. K Bompocy 06 mHKOprioprpoBanny. Ha marepranax HUBXCKOTO
(rwrsmkoro) si3pIka // Bompockn s3piko3Hanms, 1954, Neo, c1.10; Cropuk I1.51. O
COOTHOIIICHNH armIFOTHHALMK M WHKOPIIOpalMy (Ha Mareprajie 4yKOTCKO-KaM-
YaTCKUX SI3BIKOB) / Mopgonorideckast THIONOTHS U MpodiieMa KITacCH(DHKALIN
s3BIKOB. M.-J1., 1965,c1.237.

KykoBa A.H. ArnmotuHanysi 1 CHHFapMOHHM3M B SI3bIKaX 1yKOTCKO-KaMUaTCKOM
rpyrmsl / Mopdormorideckas CTpykTypa CI0Ba B SI3BIKAX PA3IMYHBIX THIOB. M.-
JL, 1965,c1.239.
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osasli sokilde niifuz etmosi ilo bagli miilahizolorini' xatir-
latmaq istordik). Daha sonralar (1947) problemo miinasibot
bildiron P.Y.Skorik do, «komponentlordon birinin giiclii sira
saitli olmasindan dolay1, digor komponentlorin zoif sira
saitlorinin, miivafiq olaraq, giiclii sira saitlorino kegidini»
tomin edon ahong qanunun, «inkorporlasan kompleksin
komponentlorinin birikmasi»nds miistasna rol oynadiginm
ona siirmiisdiir’. Maraqhidir ki, bir qoder 6nco (1945) inkor-
porasiya ilo s6z birlogsmosi arasinda mdvcud oxsarliglarla
bagli mosolodo mdvqeyini ortaya qoyan I.I.Messaninovun
da, birincinin (inkorporasiyanin) tamamilo forqli tobioto
malik olmasi ilo bagli arqumentlorindon biri do elo mohz
inkorporlasan komplekslorin komponentlarinin (s6z birlos-
molorindon forqli olaraq) 6z fonetik ayricaliglarini qoruya
bilmomosi ilo bagl idi’. Miiqayisays yol verarok xatirlatmaq
istordik ki, bir ¢ox halda iltisaqiliyin tominatcis1 qisminda
doyorlondirilon ahong ganununun agliitinativliyin formalas-
masi1 prosesindoki on 6nomli xidmotlorindon biri mohz bazi
postpozisyon elementlorin sos cildini «fonematik imtiyazy»-
dan mohrum etmoklo biitov soklindo gavranilan soz-forma
meydana gotirmasidir. Bu proses noinki (B.de Kurtenenin
bildirdiklorindon ¢ixis etsok) nitq axinin miistaqil «sozciik-
lor»la yiiklonmosinin qarsisini alir, habels (iralide sahid ola-
cagimiz kimi) iltisaqililik t¢iin miithiim olan prosesi —
s0z>sokilci kecidini gercoklosdirarak, agliitinasiyanin, bir

' Pechopmarckuii A.A. Mepapxust JOHOTOrMHECKHX TMHHI] ¥ SBICHHS CHHIAPMO-
HmMa. Mccnenosanms o oHonorui. M., 1966,c1.184-198.

* Taugmios B.3. K Bonpocy 06 uHKOpropupoBanyy. Ha MaTepuanax HIBXCKOTO
(rwskoro) s3bika // Borpocst si3pikozHanws, 1954, Ne6,ct.11.

3 Memanunos U1, Yenst TIpeIoKeHus 1 9act peun. J1., 1978,c1.65-68.



tipoloji tomaytil olaraq, vazkecilmoz 6zslliyi sayilan zongin
affiksal inventarinin formalagsmasinda istirak edir vo ya
doqiq olsaq, bu prosesin ger¢oklogsmosindo dominant faktor
gqisminds ¢ixis edir. Analoji voziyyat inkorporasiya miihi-
tindo do miisahido edilir. Belo ki, inkorporlasan qurulusun
«dildo kok morfemin affiksal morfemo todrici kecidino ¢ox
sayda misallarin mdvcud oldugunu» bildiron P.Y.Skorik,
«forqli konstruktiv elementlor qismindo ¢ix1s edon»» bir ne-
¢o affiksin (bir-birindon asili olmadan) eyni bir kok morfem-
don toromosi hallarmin heg do az olmadigini qeyd etmisdir’
(Bir daha miigayisoyo yol verarak bildirok ki, iltisaqi dillor-
do do miixtolif kateqoriya gostoricilorinin eyni sodzlorin
deleksikalizasiyasindan toromosi hallar1 misahids edilir.
Mos: agliitinativ quruluslu tiirk dillerinda, eloco do fin-uqor,
tunqus-mancur, mongol dillerinds ovozliyin sokilgilosmasi-
nin forqli qgrammatik gostoricilor torode bilmosi molumdur?,
Konkret olaraq, tiirk dillorindoki predikativlik vo monsu-
biyyot kateqoriyalar1 gostoricilorinin soxs ovozliklori ilo
genetik bagliligi siibho dogurmur). Inkorporlasan komp-
leksin tortiblonmosindo ahong ganununun miistosna rolunun
etirafi, yuxarida geyd olunan prosesin bilavasito sinharmo-
nizmin istiraki i1lo coroyan etmosino siibho yeri qoymur.
V.Humboldtun inkorporlasan vo kok dil quruluslart arasinda
kaskin forglondirmo aparmaqla inkorporasiya vo yanasma
(sintaktik olaqo) texnikasini qarsi-qarsiya qoymasinin dogru

' Cxopuk I1.5. I'pammarika aykorckoro ssbika. U. I, doreTnka 1 Moponorus
MMEHHBIX YacTeil peurt. M.-JL, 1961,c1.91.
2 Maitrunckast K.E. MecTonMeHu s B S3bIKAX passbIx cucteM. M., 1969,c1.209-215.



qonaat olmasi ilo bagh miioyyon siibholorini dilo gotiron '
dil¢ilorin miilahizalorinin tamamilo obyektivlikdon uzaq oldu-
gunu sdylomok ¢otindir. Belo ki, istor inkorporlasan dillorin da-
ha 6nca geyd olunan 6zalliklari, istor ayri-ayri dillorin tarixinin
inkisaf morhalalori ilo bagl irali siiriilon ehtimallar (mas: ¢in
dili tarixindo polisillabik vo monosillabik dovrlorin bir-birini
ovazlomasi ehtimalin1 yada salsaq), bu tomayiillorin qiitblogon
movge tutmadigini diistinmoys tohrik edir. Kok vo inkorpor-
lasan tomayiillorinin eynilogdirilmosi yanagmasini (N.Y.Marr
va ya Y.D.Polivanov kimi) miitloglosdirmodon, soziigedon to-
maylllor arasinda kegilmoz soddin mdévcud olmadigini soy-
lomok, zonnimizco, daha diizgiin olardi. Yeri golmiskon,
V.Humboldtun 6zii do, (ilk baxigdan, tozadli goriino bilocok
movqe soargiloyarak) inkorporlasan qurulusla tocridi vo flektiv
tomaytillor arasinda miioyyon yaxinligin oldugunu etiraf etmis-
dir’. Goriiniir, dilgi 6z qonastinde kok morfemlorin ilk mor-
holoda birlosmo toskil etmosindon vo daha sonra homin bir-
losmonin monolitlosdirilmosi ti¢iin kokdaxili ovezlenmolorin®
gergoklosmosindon ¢ixis etmisdir.

Oz ndvbomizda, daha &ncoki doyerlondirmolordon ¢i-
x1g edorok olavo etmok istordik ki, oslindo inkorporlasan
komponentlorin fonetik cildinin yalniz flektiv texnikanin is-
tiraki ilo doyisdiyini giiman etmok dogru deyil. Deyilonlori
yekunlagdiraraq onu bildirmok istordik ki, istor kok, istorso

! Taudunos B.3. K Bomnpocy 06 uHKOpriopupoBanmi. Ha Matepranax HUBXCKOTO
(rusiikoro) si3bika // Borpock! si3biko3Hanus, 1954, Ne6, c1.7.

? T'yxmas M.M. VcTopuueckast THIIONOTHs! H MPOOIeMa TUaXPOHHUECKHX KOHCTAHT.
M., 1981,cT.148-149.

* Yeri golmiskon onu da geyd edok ki, inkorporlasan dillords fleksiya element-
lorinin goxsayhhgr oksor dilgilor torofindon qeyd edilmis faktdir. Mas: Iaudu-
708 B.3. 'pammatiika HUBXCKOTO si3bIKa. Yacts 1, M.-J1., 1962, c1.24-25.



do agqliitinativ dil qurulusunun aparici 6zslilklorinin miiqa-
yisali tohlili, istorso do miiasir inkorporlasan dillords iltisaqi
elementlorin yiiksok tomsil olunma soviyyosi belo bir ehti-
mal1 saslondirmaya asas verir: polisintetizm kok dil qurulusu
ilo aqliitinativlik arasinda keg¢id funksiyasini icra edir. Belo
ki, miistoqil monosillabemlorin, ciimlo daxilinds sintaktik
miinasibatlori ifado etmak liclin, miioyyon kombinasiyalara
girmosi labiid idi. Ayrica morholo statusunda doyarlondirilo
bilmoyan bu kecid prosesindo iso sinharmonizm hadisosi
mistosna ohomiyyatli rol oynayir. Konkret monosillabem-
lorin hor hansi leksik vo ya qrammatik mona bildirorkon,
daim yanas1 movqgedo islonmosi (Y.D.Polivanovun sézlori
ilo desok), «on adi insan tonbolliyindon'» dolay1 solislosmo-
yo meyl edon nitq prosesindo, miioyyon deformasiyanin
meydana golmasini lablid etmisdir. Vo miirokkob konst-
ruksiyalar1 yaradan bu prosesin inkisaf dinamikasina uygun
olaraq, 6ziinds izolyasiya (tocrid) anlayisini ehtiva edon kok
dil qurulusunda’® bu tip ii¢iin anomaliya sociyyesi dasiyan
elementlorin ¢okisi get-geds artmisdir. Bu kecid yarim-
morholasinds dil artiq sirf kok quruluslu olmaqdan ¢ixsa da,
holo osl agqliitinativlikdon uzaq idi: tocridi (izolo edilmis)
strukturdaki nisbi azad kombinatorika, daha asili vo daya-
nigli kombinatorluqla avozlonmisdi. Homin kegid dovriindo
yaranan vo miixtolif mona dasiyiciligina (istor qrammatik,
istorso do leksik) malik konstruksiyalarin tipoloji tobiati,
miasir inkorporlasan dillorin aparict tomayiiliine tam mo-
nada uygun golmoso do, miioyyon ortaq keyfiyyotloro ma-

' TonuBanos E.J. Crarbu o o61memy si3pIko3HaHmIO. M., 1968,c1.88.
2 Macnos FO.C. Beejienrie B s3biko3Hanue. M., 1975.ct.116.



likdir: Beloa ki, iltisaqi soz-formanin yaradilmasinda ahong
ganunu miihiim rol oynamisdir. B.de Kurtenenin sozlori ilo
desok, sinharmonizm «miistoqil sozciik»lori «sement»loyo-
rok vahid orqanizm halma gotirmisdir'. Daha onco do
bildirildiyi kimi, analoji hal inkorporlasan dillordo do miisa-
hido olunur. «Cukot-kamcat qrupu dillorinds aqliitinasiya va
sinharmonizm»in qarsiliqli miinasibatlorini dayarlondiran
A.P.Cukova da bu oxsarliga xiisusi diqqet yetirorok, «bu
dillordo (gukot-kamgat dillorindo — A.H.) ahong ganunun,
tirk dillori kimi (iltisaqi) dillorde oldugu kimi, kok vo
affiksal morfemin vahid fono-morfoloji biitéve — s6zo vo ya
neco deyorlor, inkorporlasan kompleksa ¢evrilmosino xidmot
etdiyini» bildirmisdir®.

Amerika aborigenlorinin (inkorporlasan qurulusa ma-
lik) dillori tizro A.Krdber vo E.Sepir kimi moshur miitoxos-
sislar, «avazlikli inkorporasiya»ni qabul etmodiklori halda,
I.I.Messaninov, «polisintetik qurulusda, inkorporlasan avoz-
liyin onun (ovazliyin — A.H.) ayrica ciimlo {izvii qisminda
verilmasinin lizumsuz etdiyini» bildirorkon, mohz gazax
dilindon olan niimunoyo miiraciot edir; caza-min — «(mon)
yaziram®». Maraqlidir ki, ndvboti todqiqatlarindan birindo
iltisaqi va inkorporlagsan tomayiillorin aparici xiisusiyyatlo-

' BunorpanoB B.A., Pedopmarckuit A.A. CHHIPAMOHI3M, YAAapeHHE U MPOCOIMS
croBa // Bompock! s3eiko3nanms, 1969, Nel, cr.123.

% ¥KykoBa A.H. ArTTIOTHHAIWS M CHHIAPMOHM3M B S3bIKAX UYKOTCKO-KAMUATCKOI
rpyrmisl / Mopdororideckast CTpyKTypa CJI0Ba B SI3BIKAX PA3TMYHBIX THIOB. M.-
JL, 1965, ct.245.

3 Memanmsos MU Hosoe YUEHHE O SI3bIKE HAa COBPEMEHHOM 3Tarte pa3sutust. J1., 1948, c1.39.



rini miiqayisoli sokildo arasdiran 1.1.Mesaninov fellorin soxs
sonluglarini agliitinativ element kimi sociyyolondirmisdir'.

1.7. «Obyektli tasrif» - aqliitinasiya yoxsa inkorporlasan
tabiatli tipoloji sapma elementi

Bu mogamda bir qador hasiyoys ¢ixaraq tipoloji sapma
faktlarinin tosbiti ilo birbasa baglilig1 olan massloys — fin-
uqor dillorindaki «obyektli tasrifyin (tipoloji) saciyyslondir-
mosilo alagadar problemo toxunmagq istordik.

Amerika hindularinin dilini todqiq etmis F.Boas (hom-
karlar1 A.Krober vo E.Sepirdon forqli olaraq) bu dillordo mii-
sahido edilon (inkorporlasan) komplekslorin tohlili asasinda
inkorporasiya li¢lin obyektin ifadssinin tokco kok morfem
deyil, eloco do «(ovazlik) soxs gostoricisi olan affiksal mor-
fem vasitasilo ger¢oklosmonin sociyyovi oldugunu 6no siir-
miis vo daha sonralar nivx dilini aragdirmis Y.A.Kreynovig
do bu dildo miisahido edilon «ovazlikli affiksasiya»nin
fellorlo birikmosino oxsar tipoloji doyorlondirmo gazandir-
misdir’. Tk baxisdan xirda goriino bilocok bir nilansin tipo-
loglar arasinda bels asashi fikir ayriligina yol agmasi tosadiifi
deyil. Bels ki, onsuz da sorhad yayginligi mévcud olan aqlii-
tinativ vo inkorporlasan tomayiillorin delimitasiyasi isine
Boas — Kreynovi¢ yanagmasinin totbiqi, sonuncunun (inkor-
porasiyanin) sorhodlorinin iltisaqiliyin «niifuz dairasi»no

' MemanuHoB MU, ATTIOTHHALMSA M HHKOPIOPHpOBaHKE // BOIpock! s3bIKO-
3HaHms, 1962, Ne 5, c1.27.

* Cxopuk IT.51.. TpaMMaTHuecKye KaTeropiy M CTPYKTYPHBIH THII s3bIKa (Ha MaTe-
praye MHKOPIOPUPYIOIINX S3BIKOB) / THIIONOIHS TPAMMATHIECKHIX KaTerOpHIL.
MermanuaoBckre urennst. M., 1975,¢1.126-127.



dogru iralilomasi anlamina galir. Bu da 6z ndvbasindo, nain-
ki (daha onco bildirildiyi kimi) bir qisim dilgilor torafindon
«polisintetik — aqliitinativ dillor»in holofrastikliyine siibho
yeri qoymur, homg¢inin bazi aqliitinativ dillordo miisahido
edilon «obyektli tosrif» hallarinin tipoloji sapma olmasini
diistinmoyo tohrik edir. Belo ki, agor orab, fars vo s. dillordo
yer alan bu qabildon faktlarin tipoloji sapma hadisasini to-
cosslim etdirmosi siibhosiz goriinlirso (sokilgilosmis ovoz-
liyin fel osasi ilo asanligla lizvlons bilocok sokilds birlogsma
omolo gotirmasi, bu kimi proseslorin corayan etmasi ii¢iin
miinbit zomin sayilmayan flektiv dil qurulusuna nozoron,
sOzsiiz ki, anomaliya hadisosi sayilmalidir), A.Krober —
E.Sepir yanagmasimin totbiqi, fin-uqor dillorindaki analoji
faktlarin1 bu ciir sociyyslondirmodon, yoni tipoloji sapma
statusunda doyorlondirmodon, mohrum edos bilor. Belos ki, bu
zaman «avazlik affiksasiyasi»yna inkorporlasan kompleks ya-
ratma hiiququnun taninmamasi, agqliitinativ quruluslu fin-
uqor dillorindoki «obyektli tosrif» faktlarinin (mos: macar
dilindo: te lat — od «sen (onu) goriirson'» miiq.et: orob dilin-
do [ra’eytuka] «mon soni gérdiimy») iltisaqi tomayiil ii¢iin
anomaliya sociyyasi dasimadigini ortaya qoymus olur. Yeri
golmiskon onu da qeyd edsk ki, «inkorporasiyanin ayrica
tipoloji tomayiilii tocossiim etdirmosi fikrinin miiollifinin —
(V.Humboldtun) 6zii, sami dillorindo miisahido etdiyi analoji
faktlardan ¢ixis edorok onlarin (sami dillorinin), inkorpora-
siyaya meyllilikdon mohrum olmadigimi» 6na siirmiisdiir’.

! Tembep JlrocheH. OCHOBBI CTPYKTYPHOTO CHHTaKcHca. M., 1988, cr.155.

* ®on ['ymGomsaT Brutbremsm. O pasiumi CTPOEHHS YeIOBEUECKHX S3HIKOB H €r0
BIISTHAM Ha JTyXOBHOE Pa3BUTHE 4esoBedecTBa / 30paHHBIE TPYIBI 1O SI3BIKO-
3Hanuio M., 1984,ct.54.



Goriindiiyl kimi, tipoloji tosnifatin hoall edilmomis no-
zori problemlori burada da «domino effekti» yaratmaga mii-
voffoq olmus vo doqiq hollini tapmamis bir nozori mosolo 6z
ardinca silsilo problemlori torotmisdir: bir torafdon kdk mor-
femli obyektdon basqa heg bir «soz-climlo» kompleksini «in-
korporlasan birlosmo» statusunda tanimayan A.Krober —
E.Sepir yanasmasi, digor torofdon obyektin sokilgili ifadosini
inkorporasiya hadisosi hesab edon F.Boas — Y.Kreynovig
yanasmast; eloco do hotta subyektin feli s6z-forma ¢orgi-
[.1.Messaninov movqeyi. Biitiin bu fikir miixtalifliyi iltisaqi
dillordoki soziigedon faktlarin tipoloji doyarlondirmasi igindo
miioyyan toraddiidlors yol agmaya bilmozdi. Bir qisim todqi-
qatlarda fin-uqor dillsrinin morfoloji sisteminds inkorporasiya
faktlarmin moéveudlugu hagqinda bohs edilmoeso do', bazi alim-
lor, o ciimlodon B.A.Serebrennikov” vo eloco do L.Tenyer’ s6-
ziigedon «obyektli tosrif» hallarinin inkorporasiya hadisosini
tocassiim etdirmosi ilo bagl fikirlorinds israrliq niimayis etdir-
mislor. Problemlorin oslinds inkorporlasan qurulusun tipoloji
saciyyalondirmasi ilo bagli nozari problemlor «dilylin»iine da-
xil oldugunu nazors alaraq (tofsilatli vo tam obyektiv doyarlon-
dirmonin yalniz nivx, ¢ukot, hindu vo s. bu kimi inkorporlasan
dillorin 6zalliklari ila bagli tohlillords timumi fikir slds edildik-
don sonra miimkiin ola bilocoyini gézardi etmodon) onu geyd
etmoak istordik ki, movcud fikir ayriligina baxmayaraq, fin-uqor
dillorindoki sozligedon faktlarin agqliitinasiyanin (tipologlar

' OCHOBBI (DHHHCKOr0-yTOpCKOro s3bIKo3HaHms. M., 1976; Maiitunckas K.E. Ben-
repckui spIK. Yacts . Beeaerne. @oretrka. Mopdomnorus. M., 1955.

* CepebpennrkoB b.A. OCHOBHbIE JIMHIM Pa3BHTHS NANEKHOH H [IATONBHOM CHC-
TEM B YPIbCKUX s3BIKaxX. M., 1964, c¢1.120-124.

3 Tenbep JTrockeH. OCHOBBI CTPYKTYPHOIO CHHTaKcHca, M., 1988, cr.154-155.



torofindon balirlogon) sorhadlorini agmasi danilmazdir. Belo ki,
burada sintetiklosmo omsali iltisaqi dillor iiclin kegorli ola
bilocok soviyyadon iistlindiir. Lakin onu da danmaq olmaz ki,
istar fin-uqor, istarsa do sami dillordoki «obyektli tasrify hadi-
sosi aqliitinativ mexanizm vasitosilo ger¢oklogib: «soz-clim-
lonin komponentlori aqliitinativ texnikadan yararlanaraq asan-
ligla iizvlona bilocok sokildo birlogmislor.

P.Y.Skorik inkorporasiyanin mahiyyati haqqinda izahlar
verarkon onu (dogrudur, forgli masalo ilo bagl) «miivaqqgoti
hadiso» adlandirmisdir’. Basqa problemlo slagadar deyilmis bu
ifadodon polisintetizm — iltisaqilik miinasibotlorini xarakterizo
etmok iiclin istifado etmok olar. Belo ki, inkorporasiya miiasir
aqliitinativ dillorin tarixindo 6z dil qurulusundaki monosil-
labemlorin yanasma olagosino meyl etdiyi dovrdon baslayan vo
homin birhecal1 s6zciiklordon birinin — postpozisiyada olan ele-
mentin, birmonali sokildos, kateqorial miinasibaotlor gostoricisino
vo ya derivasyon aloto ¢evrilmosi ilo tamamlanan (imumi dil
tarixino nozoran) qisa dovriinii shato edir. V.M.Solntsevin allo-
morflarin yaranmasi ilo bagh soyladiklari iltisaqiliyin forma-
lasmasi dovrii tiglin tam kegarlidir: morfem variantlart hamin
vahidlorin (morfemlorin 6zlorinin — A.H.) sonem (soslonma) vo
semem (mona) toraflorinin muxtariyysti vo ayri-ayriligda mov-
cudluguna rogman, qarsiligl tosiri sayasindo meydana ¢ixir vo
miixtolif kombinator doyisikliklorin reallagsmasi ilo miimkiin
olur’. Deformasiyaya ugramis homin monosillabemlorin (in-
korporlagan dillordo oldugu kimi, yalniz miioyyon kontekstdo

' Cxopuk I1.5. I'pammarika aykorckoro ssbika. U. I, doneTnka 1 Mopdonorus
HMMEHHBIX yactel peun. M.-J1., 1961,c1.103.

* Connue B.M. SI3bIK Kak CHCTEMHO-CTPYKTypHOE 00pasoBanue (u3aanue 2-¢). M.,
1977,c1.278.



deyil) istar fonetik, istorso do leksik-qrammatik miistoqilliyini
birdofalik itirmasi polisintetik morholonin sonu demokdir.

1.8. Polisintetizmdoan iltisaqiliys kecid donoamindo
meydana galon bazi tipoloji sapma elementlorin
formalasmasinda sinharmonizm faktorunun rolu
haqqinda

[ltisaqi dillordon tiirk dillarinds, faktlarin tarixi — fono-
loji interpretasiyasi asasinda, onlarin (tiirk dillorinin) voka-
lizminin inkisafin1 tohlil edon M.A.Cerkasskiya goro, bu
proses ii¢ morholodon kegmisdir: 1) sadaco, sézlorin yanas-
mas1 («praaltay» polisintetizmi»); 2) semantik cohotdon
aparict morfemin aksentual gabardilmasi ilo morfemlorin
funksional differensiasiyasi (Altay tipli iltisaqilik); 3) mor-
femlorin orqanik birlogsmosi vo fuziya elementlorinin mey-
dana golmosi ilo saciyyslonon dovrler' (kursiv bizimdir —
A.H.). Sinharmonizmin hsls ilkin morhslods mdvcud oldu-
gunu bildiron miisllif, daha 6nco hagqinda danisdigimiz vo
N.Y.Marr, Y.D.Polivanov va basqalarinin torofdar ¢ixdiglari
(kok vo polisintetik quruluslar arasinda prinsipial forqin ne-
zora ¢arpmamasi ilo bagli) fikro sorik olsa da, amorf qurulus
ligiin, belo demok miimkiinso, «agiq qapi» saxlamisdir’. Zon-
nimizca 189, sinharmonizmin struktur-tipoloji hadiss kimi, mo-
nosillabik qurulusdan sonraki dovrds tosokkiil tapmaga basla-
digin1 s6yloyon todgiqatcilar (A.M.Serbak’, H.A.Baskakov' vo
basqalari) daha haqlidirlar.

! Yepracckuit M.A. TIOpKCKHii BOKATH3M H CHHTapMoHm3M. M., 1965, ¢1.130.
? Yepracckuit M.A. TIOPKCKHii BOKATH3M H CHHTapMOHIBM. . .,CT.64, 66.
3 Illepbax A.M. CpaBruTe/BHAs HOHETHKA TIOPKCKHX s1361KOB. J1., 1970, c1.71.



Bu moqgamda bir godor hasiyoyo ¢ixib sinharmonizmin
foaliyyotini, kok-affiks birlogsmosinin birinci (kok-morfem)
liclin fosadsiz Otliismosinin tominatg¢isi rolunun icrasi ilo moh-
dudlagdirmagin dogru olmadigin1 vurgulamaq istordik. Sinhar-
monizmin struktur-tipoloji hadiso statusunda formalasmasinin
iltisaqiliyin formalasma donomino tosadiif etmosino baxma-
yaraq, onun hecadaxili ahanglogsmoni yonlondiran faktor kimi
foaliyyoti daha Oncoki donomloro gedib cixir. Iltisaqi dillorin
mohz bilavasito sinharmonizmin istiraki ilo (dilgilik odobiy-
yatlarinda qobul edilmis terminologiyaya goro, «sinharmonik
paralel» vo ya «sinharmonik variantlar» adlandirilan) miioyyon
qrup leksik vahidlor meydana golmisdir ki, onlarin (daha
sonralar vo ya homin proseslorlo paralel sokilds barqgorar ol-
mus) aqliitinativ tomayiilo uygunsuzlugu, bazi todqiqat¢ilarin
soziigedon {insiirlorin «daxili fleksiya» faktlarini tocossiim
etdirdiyini 6no siirmosina® sobob olmusdur. Homin dil faktlari
ilo bagl tipoloji problema bir godor aydinliq gotirmaya ¢alisaq.

Mongol dilg¢iliyindo halo XIV-XVII asrlordon etibaron
sinharmonizmin sodzyaradiciligi prosesinds istirakina vo
homin proses zamani bir qrup arxa quttural sait vo samitlorin
«Kisi» vo «bark», basqa bir qrup 6n sira palatal sait vo sa-
mitlorin «qadim» vo «bos»; i saitinin iso «ikicinsli» vo ya
«qeyri miidyyan orta cins» anlayislarinin ifadesino xidmot

' Backako H.A. Hcropuko-Tumonoruyeckas (POHONOIMS TIOPKCKHX SI3BIKOB. M.,
1988, c1.72.

* Camxees I'.JI. CpaBHUTe/bHAS TPAMMATHKA MOHTOJECKHX s13b1KOB. M., Tom 1,
1953, cr.116; T'opuesckast B.A. O ¢iekcuut ¥ CIOBOCIOXEHNH B 9BEHKHUICKOM
si3pike / Jloxmanet u coobmennst. (Mucturyta s3pikosHanmss AH CCCP) XI Towm.
M.-JI,, 1958, c1.20-26.



etmosino diqgoet ¢okilmisdir'. Tunqus — mancursiinaslar ana-
loji («bark» - «yumsaqg» oppozisiyasina gora) bolgiliniin bu
dillorde do méveud oldugunu qeyd etmislor’. Homin fakt-
larin (mas: monqol d. axxa «boylk qardas...» // exxe
«ana...»; awa «ata» // ewe «ana»; mancur d. xaxa «Kkisi» //
xexe «qadmy»; amila «erkok» // emile «disi’») tipoloji miis-
tovido tohlili, iltisaqi dillordski sinharmonizmin, bu dillsrin
struktur qurulusunun formalagmasindan avvoalki (yoni «iltisa-
qiliyoqadorki») dovrdo ilkin «daxili fleksiya» rolunu icra
etmoasi (kursiv bizimdir — A.H.) ilo baghh miilahizalorini 6na
siiron tadqiqatgilarn® hogiqotden o qodor do uzaq olmadigim
diisiinmoya tohrik edir. Elo homin aragdirmalarda da bildirildiyi
kimi’, analoji faktlara tiirk dillorinde do yetorinco tosadiif
etmok olar. Tiirk dillorindoki «sinharmonik paralellor» moso-
lasinin ayrica tohlil hallini gézloyan problem olmasina baxma-
yaraq (tadqiqatimizin hocmi vo aragdirma obyektinin morfoloji
yarusla bagliligi sirf derivativ sociyys dasiyan bu tipoloji
sapma hallarimin tohlilina genis yer ayirmagimiza imkan ver-
mir), hotta on Otori doyarlondirma onlarin bu dillarin tipoloji
determinantasi {iglin anomaliya sociyyasi dasiyan elementlor
oldugunu sdylomoyo osas verir. Bu iso dolayisi ilo sinhar-

BramuvuprioB b.5. CpaBHutensHasi rpaMMarika MOHTOJIBCKOTO TMHMCHMEHHOTO
sI3bIKA U XaJIXackoro Hapeuws. Beenenvie u oneruka. J1., 1929, ct.134.

IMTamxoB b.K. Manbwkypckuit si3pik. M., 1963, cT.16.

BrnamumuprioB B.5I. CpaBHuTensHas rpaMMarvka MOHTOJIBCKOTO MHCBMEHHOTO
SI3BIKA U XaJTXackoro Hapeuwns. Beenenve u poneruka. J1.., 1929, cr.130-131.
Camxee ['.JI. CpaBHuTENbHAS TpaMMaTHKa MOHIOJBCKHX s3bIKOB. M., Tom 1,
1953, cr.116; T'opuesckast B.A. O ¢iekcuu ¥ CIOBOCIOKEHNH B 9BEHKHICKOM
si3pike / Jloxmanet u coodmenws. (Mucturyta s3pikozHanmss AH CCCP) XI Towm.
M.-JL, 1958, c1.24.

> BamumupuioB B.51. CpaBHMTENIbHAS TPaMMATHKA MOHIONBCKOIO IHCHMEHHOIO
sSI3BIKA U XaJIXackoro Hapeurs. Beenenwe u onernka. J1., 1929, cT.130-131.



monizmin, bir ndv, ikili tipoloji tobioto malik oldugunu diisiin-
moyo tohrik edir. Belo ki, sinharmonik «siranlardaki qarsi-
lagdirmalarin miivafiq semantik yiikk qazanmasindan dolayi,
kokdaxili sos ovozlonmosi sayosinds ilkin koko yeni mona
yiikii vo ya (mona) ¢alarinin qazandirilmasi iltisaqiliyin tobio-
tino zidd oldugu halda, ahong qanunu sayosindo variantlilasan
affiksal morfemin kok morfemls, onun fonetik cildino uyumlu
sokildo birlosmo omolo gotirmasi agliitinativliyin dayanigligina
xidmot edir (Irolido sinharmonizmin ikili tipoloji tobiati
mosalosing daha otrafli sokildo gayidilacaq).

1.9. Tltisaqi dillorin affiksal inventariin
formalasmasinda sinharmonizmin istiraki haqqinda

1.9.1. Sinharmonizmin iltisaqi qurulusun borqgorar olun-
masindaki rolu ilo slagodar doyarlondirmslars qayidaraq bildir-
moliyik ki, soziigedon kegid morholosindo konstruksional va-
hidliyin yaradilmasi ilo paralel olaraq, iltisaqiliyin barqorar
olmasini tomin edocok digor proses do gedirdi. Bu, ahonglos-
monin postpozitiv elementin soslorini «fonematik imtiyaz»dan'
mohrum edorok, agliitinativ dil tipini zongin sokil¢i inventari
ilo tomin etmoasi idi. Belo ki, miiasir tiirk dillorinin diaxronik
aspektdo tohlili bozi «miistoqil vo ya yarimmiistoqil sozlorin
grammatik mona gostoricilorino ¢evrilmosinds saitlor harmo-
niyasmin xiisusi shomiyyat kosb etdiyini®» siibuta yetirir. Istor
tiirkoloji odobiyyatda, istorso do mongqolsiinasliqda miiasir

' Axundov A.A. Azerbaycan dilinin fonemlor sistemi (fizioloji, akustik, statistik,
fonoloji, todqiqat tacriibasi), Baki, 1973, 5.45.

% IIlep6ak A.M. CriocobbI BHIP@KEHHS TPAMMATHYECKHAX 3HAYCHHIT B TIOPKCKHX
si3bIKax // Borpoct si3biko3Hanmst. 1957, Nel, st.20.



sozdiizaldici vo sozdayisdirici affikslorin kokiiniin polisintetik
qurulusda axtarmagin vacibliyi haqqinda (mos: soxs sokilgilori
ilo bagli A.P.Dulzonun todqigatinda') fikirlor soslondirilir.
Maraqlidir ki, dil¢ilori sinharmonizmi «fetislog»dirmokdo qina-
yan® T.A.Bertaqayev do affikslorin varianthlasmasmin ahong
qanunu vasitosilo reallagdigmi bildirmisdir’. Dogrudur, «ilti-
saqi dillords fonem ovozlonmasi vo sinharmonizm» movzulu
arasdirmasinda, dil¢i prosesin oks macrada coroyan etdiyini,
yoni sinharmonizmin affiksal morfemin saitlorinin assimil-
yasiyaya ugramasi naticosinde meydana goldiyini (?! — A.H.)
iddia etmisdir®. Burada todqiqatg1 sinharmonizmin iltisaqi dil
tipi ilo qarsilighh olagosini etiraf etmoso do, daha Oncoki
fikirlori ilo bir godor tozad toskil edon mdvqge ortaya qoy-
musdur. Ciinki bu prosesdo (yoni sokil¢i variantlasmasinda)
ahonglosmo 6z iizorine struktur-tipoloji saciyys dasiyan rol
gotiirmusdiir. «Dil tokamiilii nazoriyyssinds fonetik doyi-
sikliklor on ¢otin problem’» olsa da, miistoqil soz>affiks ke-
¢idini, biitiin soffaflig1 ilo, izlomoyo imkan veran «gevrilmo»
hadisosini nazordon kegirak.

! Jtyneson A.IL TIpatiopkckue hOpPMaHTBI IIaroabHOro juia / TIopKOIOorHuecKye
nccienopanus. M., 1976, ¢.126-132.

bepraraes T.A. Uepenoranue (h)oHEM U CHHTAPMOHH3M B aIT/IFOTUHATHBHBIX S13bI-
kax / Mopdornornueckast TUIONOTHs 1 rpodiieMa KiiaccupuKaiyy si3bIkoB, M.-J1.,
1965, cr.134; Bepraraes T.A. Mopdororndeckas CTpyKTypa €JI0Ba B MOHIOJIb-
ckux si3bIkax (O (y3un, CHMBOITI3ALNH, aHATUTH3ME, BHYTPEHHEH ()ICKCUH, CUH-
TapMOHI3ME U MHOTO3HaYHOCTH addukcos). M., 1969, c1.79.

Bepraraes T.A. O Mopdonorudeckom ctpoe GypsTckoro si3bika, M., 1961, cr.28.
Bepraraes T.A. UepenoBanue (JoHEM U CHHTAPMOHH3M B arTIFOTHHATHABHBIX SI3bIKAX /
Mopdomnorudeckas Tamonorus U npodnema kiaccuduray s3pkoB, M.-JL, 1965,
cr.140.

[onueanog E.JI. Crareu 1o o0meMy si3piko3HaHuio. M., 1968, ct.114.
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Qodim tiirk yazili abidolorinin dilinde predikativlik
gostaricisi rolunda ¢ixis edon soxs ovozliklori, miivafiq kate-
qoriya gostoricilorinin formalagsmadigi bir dévrdo, tokrardan
dogan corgivoliliklo (mos: Biz az biz «Biz aziq'») ciimlo ya-
ratmaga miivoffoq olur. Belo ki, bu gobildon olan hadisalori
sorh edon K.Abdullayevin soézlori ilo desok, «ciimlonin ov-
valinds islonan miibtada, nitq axarmin hansi noqtosinds qram-
matik abstraktlasmaya moruz qalaraq, tokrar olunursa, o
ciimloya ndqte qoymaq olar’». Qodim yazili abidolerin dilinden
niimunalors miiracist edok: Kigkiz ogluman «qirgiz ogluyamy.
Bilgo Tonukuk apig ol, 6z ol «Bilici Tonyukuk yamandir, agil-
lidir’», Eren alp er siz «Siz on igid orlorsiniz», Arik ok sen
«Son ox kimi arigsan*». Analoji hadiso qodim 6zbok dilindo do
miisahido olunur; mon azaldin sono xidmat¢imon, «Maon
ozoldon sono xidmotgiyom > ». A.M.Serbakin yazdigi kimi,
«qeyd olunan konstruksiyalar tiirk dillorinin inkisafnin erkon
morhoalalorindo soxsin vo ya osyanin keyfiyyot vo ya hor
hans1 bir digor xarakteristikani» bildirmoys® xidmot edirdi.
Zonnimizca, homin erkon morhalslor, niimunslori toqdim
olunan abidolorin aid oldugu dovrdon do Oncolori — po-
lisintetik qurulus morhalasini (va ya keg¢id yarimmaorhalasini)
ohato edir. Dogrudur, nozordon kegirdiyimiz misallar 6zii ilo

' Siraliyev M.S. Azarbaycan dialektologiyasinn asaslar. Baki. 1967, 5.95.

2 Abdullaev K. Azorbaycan dili sintaksisinin nazori problemlori. Baki, 1998,
s.203.

3 Siikiirlii ©. Qoadim tiirk yazili abidalerinin dili. Baki, 1993, 5.95.

* Aiinapos I SI3pIK OPXOHCKHX NAaMATHHKOB JPEBHETIOPKCKO#H michMerHocTH VII
Beka, Aima-ATa, 1971, cT.157.

> llepbax A.M. I'pamMmatiika crapoy36exckoro sbika. M.-JI, 1962, cr.217.

% Ilep6ak A.M. OuepKu [0 CPaBHUTETHHOI MOPQOTIOTHH TIOPKCKHUX s13bIKOB (MMs1).
JI, 1977, ct.81.



tipik inkorporlasan elementlori tocessiim etdirmaso do,
polisintetik yoniimlii tipoloji sapma iinsiirlorinin mévcudlu-
gu inkar edilmozdi. Miiqayiss ii¢iin deyok ki, inkorporlasan
dillordoki aqliitinasiya elementlori do ideal iltisaqi dil me-
xanizmi tozahiirlorindon yetorinco forglenir'. Bununla belo,
geyd olunanlar «tiirk dillorinin miioyyon morholosi {i¢lin
tokhecalt sozlorin — monosillablarin polisintetik bir-
lasmasinin xarakterik oldugunu» O6no siirmiis (kursiv
bizimdir — A.H.) A.Mommodovun® tamamils haqli oldugunu
oyaniliklo ortaya qoymus olur. Homin konstruksiyalarin
postpozitiv elementlorin bilavasits sinharmonizmin isti-
raki ilo todricon deleksikalizasiyaya ugramasi noticosindo,
aqliitinativ (Y.D.Polivanovun, daha 6nco, tanis oldugumuz
terminologiyasina goro iso, analitik-aqliitinativ) affiksasiya
meydana golmisdir. Bu monada «dildo (fonetikada, qram-
matikada vo eloco do liigatdo) ... yalniz qiitblogmis hallarin
aydinhiqla sezildiyini», «ke¢id hallarin iso monbonin, yoni
danisanin sliurunun 6ziindo geyri-mioyyon, toroddudli
sokildo» xarakterizo olundugunu bildiron L.V.Serbanin sozii-
gedon voziyyatlo bagli doyorlondirmosini xiisusilo qeyd et-
mok istordik: «Bununla belo, elo homin geyri-aydin vo
toroddidlii masalalor dil¢inin  diqgetini daha ¢ox calb
etmolidir. Belo ki, mohz burada sonralar tarixi qramma-
tikalarda yer alan faktlar hazirlanir; basqa s6zlo, burada (ke-

" Bomommu AJI. Hekotopsle OCOGGHHOCTH ArTIOTHHALMK B JIMYHBIX (hOpMax
WTEIBMEHCKOro Tiiarosia / Mopdororideckasi TUIONOrus W TpodiiemMa KItaccH-
(rkarm s3eikoB. M.-J1, 1965, c1.257.

? MamesioB A.M. JIpeBHETIOPKCKAs AKLEHTYALIsS H HeKOTOpBIE BOIPOCK! PA3BHTHS
(hOHOJIOTMYECKNX CHCTEM TIOPKCKHX s3BIKOB // CoBerckas Tropkonorist, 1970, Ne
5, cr.63.



¢cid vaziyyatlorindo — A.H.) biz dilin takamiiliinii miisa-
hids edirik'». Dogrudan da, mohz soxs ovozlikleri vo onlar-
dan toroyon molum affiksal inventar qeyd olunan gobildon
qiitblosmoni tocossiim etdirdiyi halda, homin s6z>sokilgi
kecidi, dil tokamiili sxemi baximindan, yarimmorhaloni
(kecid periodunu) ohato etmis vo homin period (ahong
ganununun yaxindan istiraki ilo sortlonon proseslorin
noticosindo) iltisaqi qurulusun borqgorar olmasi ilo sonuc-
lanmigdir. Kecgid voziyyotlorinin tipoloji saciyyalondirmasi
1sinin xiisusi ¢atinliyini vurgulamaq {i¢iin miiasir ¢in dilindo
coroyan edon proseslorlo bagli polemikaya Gtori nozor salmaq
kifayotdir. Belo ki, «Miiasir ¢in dilindoki iltisaqilik masolosino
dair (miasir ¢in dilinin tipoloji xarakteristikas1 haqqinda)»
aragdirmasinda bu dildoki askar iltisagilosmo tendensiyasini
sorh edon N.V.Solntseva vo V.M.Solntsevin qeyd etdiyino
gora, bazi ¢in dilgilori, bu gobildon faktlarin adekvat tipoloji
xarakteristikasini vermokdon imtina edorok mossloni yalniz
analiz-sintez proseslori ¢arcivasinds doyarlondirmayi toklif edir
va «s0zlarin aqliitinativ formalarini miirokkob analitik formalar
qismindo nozorden kegirmoyi mogsodouygun hesab edirlor».
Goriindiiyii kimi, kecid voziyyatlorinin (aslinda, har seyi 6z adi
ilo cagirmali olsaq, homin vaziyyatlar, bir tipoloji qurulusdan
digorino kecidi gergoklosdiron tipoloji sapma elementlorindon
basqa bir sey deyil) tipoloji saciyysalondirilmasi isi, linqvistik
tipologiyanin bir ¢ox nozari problemlarinin tam hallini tapma-
masindan dolayi, dilgidon xiisusi yanasma vo tofsilatli tohlil

' Cxopuk I1.5. I'pammarika aykorckoro ssbika. U. I, doneTnka 1 Mopdonorus
HMMEHHBIX yactel peun. M.-J1., 1961, cT.83.

2 Conmesa H.B., Comnesa B.M. K Bompocy 00 armroTHHAIMI B COBPEMEHHOM
KUTaHCKOM s13bIKe // Borpock! si3piko3Hanms, 1962, Ne 6, ¢1.29.



tolob edon mosolodir. Bu kontekstdo B.de Kurtenenin «turan
dillorindo ayri-ayrt heca vo komplekslorin («kompleks»
dedikdo, ehtimal ki, alim polisintetik birlogsmolori nozordo
tuturdu — A.H.) molum ifads ¢or¢ivosindo sait harmoniyasi
ganununa zidd olaraq, 6zlorino xas vokal sosi saxlayirsa, onlari
miistoqil sdzciiklor hesab etmok lazimdir'y - fikrindon ¢ixis
edorak, bir daha onu sdylomak olar ki, polisintetik konstruksi-
yalarm iltisaqi s6z-formalar soviyyasinodok sadologsmasi, mohz,
sinharmonizm sayasindo miimkiin olmusdur.

1.9.2. Formantlarin meydana golmasinds vurgu ami-
linin rolu ilo bagli onu geyd etmok istordik ki, allomorflarin
yaranmasi ilo, kok morfemlorindoki tonal korrelyasiya ha-
disasini bir-birindon asasli sokilde forqlondirmak lazimdir.
V Kurilovigin tonal forqliliklorin yalniz vurgulu hecalarda
reallasa bilocayi ilo olagodar fikri® iltisaqi dillordo qramma-
tik kateqoriya gostoricilorinin meydana golmo mexanizmini
silbha altina almir. Belo ki, birinci halda, erkon dovrlords
vurgulu monosillabemin kok varianti téromosindon séhbot
gedirso, ikincisinds vurgudan dolay1r dominant mdvqeyi iist-
lonmis morfemin diqtosi ilo postpozisiyadaki monosillabe-
min fonetik deformasiyasi haqqinda danisilir. Daha sonraki
dovrlordo «miistoqil vurgunu itirib enklitikaya gevrilon®»
soxs ovazliklorinin sos «gabiginnda, fonetik deformasiyalar
0zlnii biruzo vermoys baslayir. Sonuna slave edildiyi soziin

' Bypae 1.b. CraHOBIICHHE 3ByKOBOTO CTPOSi GYpSTCKOrO si3bika. HOBOCHOMPCK,
1987, c1.120.

? MamesioB A.M. JIpeBHETIOPKCKAs AKLEHTYALS H HeKOTOpBIE BOIPOCK! PA3BHTHS
(hOHONOTHYECKIX CHCTEM TIOPKCKHX S13bIKOB // CoBerckast Tiopkonorus, 1970, Ne
5, c1.69.

3 Jimurpues H.K. I'pamMmaTiKa KyMBIKCKOTO si3p1ka. M.-J1., 1940, c1.50.



sas torkibinin inca va ya qalin sait; cingiltili vo ya kar samit-
lordon toskil olunmasindan dolayi, kegmis ovozliklordon to-
royon formantlarin miixtalif tiirk dillorindoki say1 hotta altiya
vo ya sakkizo cata (mos: qazax d. (men>-min, -pin, -bin, -
min, pin, -bin"); qirgiz d. (biz>biz, -biz, -buz, -biiz, -p1z, -
piz. -puz, -piiz®)) biler. Gériindiiyii kimi, burada sinhar-
monizm Oziinii tam giicii ilo — hom sait, hom do samit
harmoniyasi soklindo biruzo verir. Demali, iltisaqgilosma pro-
sesi postpozisiyadaki soxs ovozliyinin affikslogmasi ilo ger-
¢oklosmisdir. Maraqlidir ki, miiasir tiirk dillori arasinda pre-
dikativliyin, dilin erkon dovrlorindo oldugu kimi, sintaktik
tisulla yaradilmasi hallar1 da miisahido olunur. Mos: xakas
d. Men orenik¢i men «mon sagirdom»; san student san «son
tolobason’». Demoli, bu dildo soxs ovozliyinin miirokkob
konstruksiya daxilinds «ariyorok» «kok (esas) — formanty
tipli s6z-forma yaratmasi prosesi halo reallasmamisdir. Bas-
ga so0zlo, soziigedon kateqoriya g¢orgivasindo aqliitinasiyanin
borgorar olmasi haqqinda danismaq hoalo tezdir.
Sinharmonizmin vahid konstruksiya yaratmaqda aciz
oldugu bir dilds sokilgi invertar1 da zoif olur. Bu da, natico-
do, kokiin dominat movgeyini siibho altina alir vo iltisaqiliyi
zoiflodon proseslor liclin miinbit zomin hazirlayir. Bu masalo
ilo baglh miioyyon iimumilosdirmo apararaq bildirmoliyik ki,
daha 6nco do geyd etdiyimiz kimi, koki flektiv saciyyo dasi-

' [lapamennse T.C. [paMMaTHIecKHe KATEropHH i MOP(OIOrHUeCKHE THITEI SI3bI-
k0B / THIONOrHsl TpaMMaTHYecKIX Karteropuil. MeaHHHOBCKHE YTeHHS. M.,
1975, cr.136.

I'pammaTuKa KHPrU3CcKOro JIMTEpaTypHOro si3bika , Yacts [, dpynse, 1987, cr.155.
UcxakoB ®.I',, [Tamsmbax A.A. I'pamMmarrka TyBHHCKOTO si3bIKa. (DOHETHKA U
Mopdororust. M.,1961, c1.223.



yan miidaxilolordon miihafizo edo bilocok sokil¢i aparatim
formalagdirmaqla sinharmonizm, Gziiniin iltisaqiliyo pozitiv
yoOnlii tosirini ortatya qoymus olur: «qrammatik gostoricilo-
rin variant bollugu hecalarin standart qurulusunu tomin
edir...» vo «agqliitinasiyanin dayismazliyina yardimg¢i olany»
(kursiv bizimdir — A.H.) bu amilin zoiflomosi sd6zdaxili (ehti-
mal ki, soz-forma vo ya toromo kdk nazords tutulur — A.H.)
fonetik uyuma ciddi ziyan vurur'. Sézsiiz ki, qeyd olunanlar
sinharmonizmin iltisaqi dil tipinin yaranisinin (belo demaok
miimkiinsa) «besiyinndo durmasini oyani sokildo tosdiqlo-
moklo yanasi, onun — agliitinativliyin xidmotindo dayandigi-
n1 tam aydinliqla ortaya qoyur. Yeri golmiskon, onu da alava
edok ki, iltisaqi qurulusun dayanigliginin sobablorini arasdir-
mis B.A.Serebrennikov, bu dil tipinin miihafizokarligini to-
min edon faktorlar sirasinda, «saitlorin harmoniyasinin para-
digmanin aksial strukturunun kesiyindo durarag» flektiv to-
biotli elementlorin meydana golmosinin garsisini almasini
da® geyd edirdi. Onun fikrine sorik ¢ixan A.A.Reformatski
vo V.A.Vinoqradova goro, agqliitinativ dillords, insirafi
hind-Avropa dillorindoki vurgunun vozifosini iizorino go-
tiiron vo tipoloji xarakterli hadiso olan sinharmonizm vo
eloco do vurgu, oslindo, eyni struktur fenomenin — soz
aksentinin iki tozahiir formasidir’. Lakin esorlorindo ardicil

1 o
Termmes D.P. O cBsa3u TapMOHMU ITIACHBIX C arTJIFOTHUHAMEU B TIOPKCKUX S3bIKaX /

Mopdornorideckas TATONOTHMS U MpodNieMa Kiaccuukaiui si3pikoB, M.-J1., 1965,
cr1.125; Tenumes O.P. Crpoit canapckoro si3bika. M., 1976, ct.100.

2 CepeOpennrkoB b.A. TTprurHbI yCTOHYMBOCTH arTIFOTHHATUBHOIO CTPOSI ¥ BOTIPOC O
MopdosoriieckoM Ture s3bika / Mopghonornueckast TUIOIOTHS U TIpo0yieMa KIIacCH-
(ukarmn s13p1€0B. ML-J1., 1965, c1.13-14.
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// Boripocs si3biko3Hanus, 1969, Nel, c1.125.



olaraq sinharmonizmin struktur-tipoloji hadisa olmasi
fikrini tonqid hodofino ¢eviron mongolsiinas todqiqatgi
T.A.Bertagayev, noinki qeyd olunan (sinharmonizmin
iltisaqiliyin «kesiyinndo durmasi ilo bagli) miilahizalori
gobul etmomis, hotta «iltisaqiliyin xiisusi dayaniqliginin
he¢ bir faktla slibuta yetmodiyini» bildirorok, «daxili flek-
siyanin heg¢ bir dildan yan ke¢cmadiyi»ni (kursiv bizimdir —
A.H.) 6no siirmiisdiir'. Todqiqatginin fikirlorinin birinci
hissasi ilo razilasmasaq da, geyd etmoliyik ki, aqliitinativ
dillords (irslide tohlilini edocayimiz) umlaut vo ya ablaut
tipli flektiv {insiirlorin yetorinco genis ¢esiddo movcudlugu,
artiq inkaredilmoz fakt kimi gobul olunmaqdadir. Buradan
1s9 mantiqi sual meydana ¢ixir: «qoruyucu missiya»ni izo-
rino gdtiirmiis sinharmonizm, niyo «miihafizokary iltisaqi-
liyin dayaqlarina — kok muxtariyyotino endirilon «zor-
borlorin garsisini ala bilmodi? Bels ki, bir ¢ox dilgilik odo-
biyyatinda, mohz, iltisaqiliyin tominatgisi qismindo doyor-
londirilon sinharmonizmin® bozi tazahiir formalari, bu dillor-
do elo doyisikliklora yol agir ki, V.Kotvigin sozlori ilo desok,
artiq kokiin doyismozliyi haqqinda miioyyon sortiliklo
danismaq lazim golir; hind-Avropa dillori iigiin xarakterik
olan flektiv xiisusiyyotlorso get-gedo artir’. Mosolo ilo
yaxindan tanigliq naticosindo iso aydinlasir ki, bir ¢ox halda,
burada sohbot sinharmonizmin bir funksiyasinin zoaiflodiyi
soraitdo  digorinin goriba metamorfoza moruz qalaraq

" Bepraraes T.A. Mopdororideckas CTPyKTypa CIIOBa B MOHTOMECKHX si3bikax (O (hy-
3HH, CHMBOJIM3ALIMY, aHATMTA3ME, BHYTPEHHEH (WICKCHM, CHHTapMOHI3ME M MHOTO-
3HauHOCTH auxcos). M., 1969, c1.128.

* Jimurpues H.K. Typenkuii si3pik. M., 1960, c1.37.

3 Koteiu B. VccrenoBanme 1o asraiickiuM sizsikam. M., 1962, ¢1.30-31.



maraqli forma oldo etmosindon gedir. Yoni, bu zaman
dilgilik odobiyyatinda, zonnimizca, ¢ox haqli olaraq, «oksina
sinharmonizm» vo ya «reqressiv sinharmonizm» kimi
doyarlondirilon hadisolordon bohs edilir. Homin hadisolor
oksor hallarda, onlarin daha ¢ox yer aldig1 dilin adi ilo baglh
olaraq «uygur umlautu» adlandirilir.



II FOSIL

AQLUTINATIV QURULUSLU TURK DiLLORINDOKI
BOZI DAXILI FLEKSIYA SOCiYYOSIi DASIYAN
FAKTLARIN YARANMA SOBOBLORI, OZOLLIKLORI VO
FLEKTIV TOMAYULO UYGUNLUGU HAQQINDA

2.1. Umlaut va sinharmonizmin miigayisasi va ya ahang
qanununun «primitivliyi» haqqinda

Uygur dilindo (mos: mal — meli «mali»; may «yag» -
meyim «yagimy; bar «get» - beris «gedis»; bay «varly -
beyis «varlanma ' ») vo dialektlorindo (konkret olaraq
N.A.Baskakovun bildirdiyi kimi, Issik — kul otrafinda yasa-
yan uygurlarin danisiginda adobi dillo miigayisodo bozi forg-
liliklor miisahido olunsa da, «ikinci hecanin dar saitinin bi-
rinci hecanin gen saitino aks istigamoatli tasiri qanunauy-
Sunlugu (kursiv bizimdir — A.H.) qorunub saxlanilir»; mas:
as — esiptu «asilibdiry; a¢ — ecilgan «acilany; tap — tepilmi-
gan «tapilmaz’») vo eloco do V.V.Radlov vo M.Ryasyanenin
bildirdiyi kimi, Volgaboyu arealda yayilmis tiirk dillorindo
(sohbat tatar vo basqird dillorindon gedir — A.H.) reqressiv
assimilyativ proseslorin sonucunda ortaya ¢ixmis (sonuncu-
larda — Volqgoboyu dillords, gorkomli tiirkologlarin geyd et-
diyi kimi, bu gabildan proseslar yalniz mahdul qrup leksem-
lori ohato edir: mas: ata — azizlomo formasinda ati (< ata+i)

! Hamxun .M. CoBpeMeHHBIi yirypekuii si3pik. M., 1960, c1.37.
? BackakoB H.A. SI3bIK NPHUCCHIK-KyITHCKHX YHIYpOB. Ava-ATta, 1978, cr4.



«atacan'»’) dil faktlari vardir ki, homin faktlarmn tiirk dillorinin
grammatik determinantasi ilo uygunsuzlugu vo eloco do ger-
man dillorindoki «umlauty istilaht ilo taninan dil faktlar ilo
askar banzoyisi onlarin tipoloji miistovida tohlillora calb edil-
mosini labiid etmisdir.

Uygur dilindoki reqressiv istigamotli assimilyativ pro-
seslarla asl german umlautunun miiqayisasi hallarinin birincile-
rin (uygur «umlautuynun) real tobiotini hansi soviyyado oks et-
dirmosi ilo bagli mossloys aydinliq gotirmozdon ©Onco, onu
geyd etmoliyik ki, noinki iltisaqi kokiin toxunulmazligina xalal
gotirmasindon dolay1 miigayisoys calb edilmosi tam montigo-
miivafiq gortinon «oksina sinharmonizm» hadisasi, hatta prog-
ressiv distakt assimilyasiyanin, yoni ahang qanununun 6ziiniin
do german umlautu ilo paralellik asasinda tohlilo calb edilmasi
hallar1 moévcuddur. Bels ki, «dil texnikas1 vo dil mexanizminin
yaxsilagdirilmasina yonalmis tendensiyalar»in tohlilini aparan
B.A.Serebrennikov bu kontekstdo «sinharmonizm hadisals-
rinni («sinharmonizm hadisasi»ni deyil, mohz «hadissloriyni;
kursiv bizimdir — A.H.) geyd edorok homin hadisalor ¢orgivo-
sindo hind-Avropa dillorindoki umlautu vo eloco do yer aldigi
dillorde «s6z strukturunun gostaricisi olmagla xiisusi funksiya
icra edon» ahong qanununu bir arada nozorden kegirmisdir?.

! Pacanen M. Marepuansl 10 HCTOPHUECKOH (POHETHKE TIOPKCKHX SI3BIKOB M.,

1955, cr.71.

Analoji faktlan tatar va basqird dillorindo izlomis B.Veysov, bu gabilden olan

unsiirlari iltisaqi dillordoki daxili fleksiya elementlori qisminda (kursiv bizimdir

— A H.) doyarlondirmis A.A.Nagayevin yanasmasi kontekstinda tohlil etmisdir

(Beiico b. UepenoBaHue 3ByKOB — OJIMH UX BHJIOB CJI0BOOOpasoBaHust: ABToped.

Jwcc. .. kau. (Gt Hayk, Anixaban, 1972, st.12, 7).

? CepeGpennnkos B.A. O cyIHOCTH HPOLECCOB M3MEHEHHMS CIIOB U CIIOBOCOUYETAHMIT
1 0 TIPUPOJIE U XapaKTepe CTPYKTYPBI CJIOBa B TIOPKCKUX M (PHHHO-YTOPCKUX SI3bI-
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Gorlindyl kimi, alim, ahong qanununun, 6ziiniin yer aldig
dillorin struktur qurulusu ilo baglilig niimayis etdirmosindon
dolay1, (umlaut hadisasi ilo miigayisado) miisyyan forgliliklorin
oldugunu qgeyd etso do, istor brexunqun (vo ya umlautun),
istorso do osl sinharmonizmin yekcins mahiyyot kosb etdiyini
Ono stirmiisdiir.

Umlaut hadisosinin sinharmonizmlo miiqayisosi Azor-
baycan dilgiliyi liclin do yad deyil. Belo ki, «s6z kokiiniin bi-
rinci saiti, buna R.Yakobsonun termini ilo desak, zondervo-
kal deyirlor, hans1 ahongdo koklonibsa, sonra golon vo ya
ona dlavo olunan saitlor, demok olar ki, o kokda kokloniry -
sOzlorinin miisllifi — germanist aragdirmaci F.Yadigar «dilgi-
lik elmindo bu homahangliyin ahong ganunu adlandiril-
digina» diqqot ¢okorkon «alman dilindo iso s6zo qosulan
sokilginin saiti soz kokiindoki saiti 6z moxracinda kok-
lomoyo meyl edir ki, buna da germanistikada umlautlagma
hadisesi deyirlor» - olavesini vermisdir'. Alimin yanasmasi
Azorbaycan dilgiliyindo mosalonin bu aspektdon doyorlon-
dirilmasing edilmis ilk cohd deyil. Belo ki, holo 1931-ci ildo,
yoni marrizmin tiigyan etdiyi bir dovrdo, tiirk sinharmo-
nizminin tobiati ilo bagli aparilmis arasdirmada yetorinco
orijjinal movqgeli miilahizolor ortaya qoyulmusdur. Sohbot
«bozi qgorb dillorindo sinharmonizmin qaliglarina misal ki-
mi alman, ingilis dillorinds olan umlaut hadisosinin gostoril-
mosinin» miimkiinlilyiinii 6na siiron vo «tiirk dillorinde mii-
sahido etdiyimiz sinharmonizm hadisasinin buna (umlauta
— A.H.) ¢ox yaxin oldugunu qeyd edon A.Sorifin (dilgi,

kax / Mopomnorudeckasi CTpyKTypa ClIoBa B sI3bIKaX PasIMyHbIX TUTOB. M.-JI.,
1963, c1.48.
' Yadigar F. Fonetika vo fonologiya masalslori. Bak1, 1993, s.50.



«Der Rat — die Rete; Der Mann — die Menner kimi yiiz-
lorco misallarday sinharmonizmin miisahido edildiyini
bildirir; kursivlor bizimdir — A.H.). «lltisaqi dillordo sinhar-
monizm mosalosi» mogqalosindon' gedir. Arasdirmanin isiq
izl gordiiyl tarixlo baghh molumatin xiisusi qeyd edilmasi
he¢ do tosadiifi deyil: moagalonin, ayri-ayri dillorin tipoloji
0zolliklorinin tofokkiiriin inkisafi ilo olagalondirilmasini
labiid edon stadial nozoriyys ardicili torofindon golomo
alinmas1 burada miioyyon geyri-obyektiv miilahizslorin yer
almasini gag¢inilmaz etmisdir. Mohz bu sobobdon homin
yanlis doyorlondirmoloro miinasibat bildirilmasinin vacib-
liyini nozoro alaraq, soziigedon arasdirmanin tohlili tize-
rinds bir gqodar dayanmagi vacib hesab edirik.

A.Sorif «iltisaqi dillordo sinharmonizm masalasiyni
aragdirarkon homin dillordski sait uyusmasini flektiv dillor-
doki sozligedon daxili fleksiya hadisosino bonzotmis,
bununla bels, «orijinal» bir fikir soslondirorok, ahong
ganununun primitiv madaniyyat dovriinda meydana gol-
diyini vo hazirda onun yiiksok soviyyado tomsil olundugu
dillorin «oldugqca ibtidai bir madaniyyat sahibi olan kiécari
hayat va ovculuq ilo dolanan va xarici tasirloro an az
maruz qalmigy (kursiv miollifindir — A.H.) sorqi tiirklorin
dili oldugunu bildirmisdir®. Bu fikirloro asason belo ehtimal
etmok olar ki, daha oncoki iqtibasda miisllif alman vo ingi-
lis dillorindoki umlaut faktlar ilo slagadar isladilon «sinhar-
monizmin gqaliglary» ifadosindon homin dillori primitivlik

! Sorif Abd. Tltisagi dillorde sinharmonizm masalesi // Azarbaycani Gyronmo yo-
lu, 1931, Ne2-3,5.82-83.

% Sorif Abd. Iltisaqi dillordo sinharmonizm masalasi // Azorbaycani Gyranma yo-
lu, 1931, Ne2-3, 5.83, 85.



damgasindan sigortalamagq tigiin istifado etmisdir. «Bizca bu
hadiso tipoloji tasnifat iiciin asas olmaqdan ziyads dillorin
stadial tasnifatinda miiayyan dovrlor Uglin osas gotii-
rillmolidiry - fikrini 6no siiron A.Sorif, homin stadial tosni-
fatdan ¢ixis edarkon «tiirk dillorinds sinharmonizm hadisasi
tiirk tarix vo madaniyyatinin primitiv dovrlarina maxsus bir
koordinat olub tiirk xalqlari1 basqa millatlorlo c¢arpaz-
lasdigca (molumdur ki, «ulu dil» anlayisin «elmi fiksiya»
qismindo doyorlondiron stadialistlor' yalmz dillorin carpaz-
lagmas1 ideyasini mogbul hesab edirlor — A.H.) vo tiirk
xalglart madaniyyatca iraliladikco 6z qiivvosini» itirocokdir
— fikrini soslondirmisdir®. Miiollif hotta bozi tiirk dillorin-
doki, o ciimlodon Azorbaycan dilindoki sinharmonizmin
zoiflomosi faktlarindan miioyyon sevinc hissi ilo bohs etmis-
dir. Bu zaman o, nainki bu dil dasiyicilarina gars1 asagilayici
miinasibat baslomasinin forqine varmamis, oksina «bazi
millotgilori tiirk dillorindaki ... sinharmonizmin ... bir mo-
ziyyat oldugunu iroli siirmokdo» (mas: tiirkoloji qurultay
istirak¢1 olan qazax alimi rus dilinin tiirk dillorine nozoron
«anarsi», yoni anarxiyali dil oldugunu bildirmisdir) qina-
migdir’. Bu miilahizelorin Yafos nozoriyyesinin hékmran
oldugu dovrds soylonildiyini nazar alsaq da, qeyd etmaliyik
ki, sinharmonizmo «primitivlik» damgasi daha Oncolor,
Steyntal torofindon vurulmusdur. Bu movqgeyin sonralar

' Bompoch! s3pika B OCBeleHHH sipeTiueckoi Teopun (V30paHHbIe OTPHIBKH H3
pabort akazn, H.S.Mappa). J1., 1933, c1.309.

% Sorif Abd. Tltisaqi dillordo sinharmonizm mesalosi / Azarbaycani Gyronma yo-
lu, 1931, Ne2-3, 5.82-86.

3 Serif Abd. Tltisaqi dillordo sinharmonizm masalasi // Azorbaycani Gyranme yo-
lu, 1931, Ne2-3, 5.82-86.



Malmberq torofindon do niimayis etdirildiyini nazaors alib,
bir qodor hasiyoyo ¢ixaraq, moasoloyo miinasibot bildirmoyi
vacib sayiriq.

Dildaki ifads resurslarinin kombinatorlugunun niima-
yis etdirdiyi miistoqilliyin soviyyesinin dilin inkisafina dola-
lot edon gostarici oldugunu hesab edon Malmberq, bu fikri-
nin davami kimi yazir: «Biz saitlor harmoniyasina malik
dili... az inkisaf etmis — hotta, lazim golorso, daha primitiv —
deyo xarakterizo etsok, tamamilo ganunauygun horokot etmis
olariq'». Malmberqin sézlorinin tosdiqi ficiin usaq dilinden
alinma faktlara (dilgi, 6zliniin on alt1 ayliq oglunun bu yaxin-
larda homin morholoni kec¢diyini vo artiq bundan sonra,
«daha sarbast kombinatorluq vardislorinni alds etmays bas-
ladigin1 bildirmisdir?) miiraciot etmosi 6ziinii dogrultmur.
Belo ki, aqliitinativ dillor, he¢ vochlo «usaq dilinin ikinci ya-
sa qadom qoyduqdaki, yekun reflektor qisqiriglar vo qigiltt
morholasi» vo ya novboti dord ay1 ohato edon «esidilon
sozlorin sadolosmis toloffiiziiy dovriindoki® veziyyotino uy-
gun golmir. Hesab edirik ki, belo doyorlondirmo, sirf sothi
bonzarliys osaslandigindan, mosalonin real mahiyyatini dork
etmoyo mane olur. Belo ki, homin faktlar forqli soraitin moh-
suludur: usaq dilindo kombinator rongaranglik, danisiq apa-
ratinin tam formalagsmamasindan dolayi, miimkiinsiizdiir.
[ltisaqi dillore galinca, burada voziyyat he¢ do qeyd olunan
soviyyado deyil. ©gor iimumon dil sisteminds, V.M.Solt-

' Mansm6epr B. TTpoGiiema MeTosa B CHHXPOHHOI oHeTHKe / HoBOE B JIMHTBHC-
tke. Beimyck I1. M., 1962, ¢1.350.

? Manembepr B. TTpoGieMa MeTosa B CHEXPOHHO# (orerike // HoBoe B JIHHIBHC-
trke. Bemmyck I1. M., 1962, c1.350-351.

3 Boropomuuxuit B.A. Jlekiu 1o o6imeMy s3bikoBeeHmio. Kasanm, 1915, cr.132.



sevin bildirdiyi kimi, fonem kombinatorlugu {i¢iin azad (rus
dilindoki kimi) vo mohdud (¢in dilindo oldugu kimi) dil
qiitblosmosi moévcuddursa', fikrimizco, tirk dillori 6z sinhar-
monizmi ilo bu siralamada araliq movqeds qorar tuturlar.
Ciinki, kok toxunulmaz qalsa da (sohbot ideal aqliitinativ-
likdon gedir), ona tabe olan hissados saslorin garsiligl tosirin-
don dolayr omolo golmis varianth affikslordo fonem kom-
binatorlugunun nisbi sorbastliyi ti¢lin (burada kontekst axi-
rinct rol oynamir) imkanlar mévcuddur.

Sinharmonizmin primitiv tobiotli hadiso kimi sociyyo-
londirmoyin yanlishigini, oksino, hotta onun bir ¢ox aspekt-
don iistiin keyfiyyotloro malik olmasini asagidak: istiqgamot-
lor lizrs izloyas bilarik.

Nitq akt1 zamani danisiq aparatini artiq muskulator ho-
rokotlordon (vo ya gorginlikdon) siortalayan ahong ganunu,
olava enerci sarfinin garsisini alir ki, bu da dolayist ilo he-
min hadisonin toloffiiziin solislogdirilmasi mogsadini giiddii-
yuno dolalot edir. Tosadiifi deyil ki, daha 6nco do bildirdi-
yimiz kimi, B.A.Serebrennikov istor ahong ganunu, istorso
do umlautu, mohz «dil texnikasimnin vo dil mexanizminin
yaxsilagdirilmasina istigamotlonon tendensiyalar» ¢orgivo-
sindo arasdirmis vo bu gobildon fonetik hadisolorin «artikul-
yasyon c¢atinlik yaradan qoliz pozisiyalarin aradan qaldiril-
masina» xidmot etdiyini vo bununla da «toloffiiz (enerji)
sarfiyyatinin azalmasinay» istigamatlonmis gonasto meyllilik
tendensiyasinin torkib hissesi oldugunu 6ne siirmiisdiir * .

' Comunes B.M. SI3bIK KaK CHCTEMHO-CTPYKTYpHOE 00pasoBame (w3naHue 2-¢). M.,
1977, c1.271.

? CepeGpennnkos b.A. O6 OTHOCHTENEHOI CAMOCTOSITENILHOCTH PA3BUTHS CHCTEMBI
si3bIKa. M., 1968, cT.45-46.



Sinharmonizmin artikulyasyon rahatligin tomin edilmasing
yonoldiyino toxmini analogiya asasinda da omin ola bilorik.
Poetik osorlordoki fonetik tokrarlarin tobioton sinharmo-
nizmo yaxinligini nazaors alaraq, homin faktlarin tohlili osa-
sinda ortaya ¢ixan bazi mogamlara diqgot yetirmok istordik.
«Poetik nitqds sos tokrarlarinin istifadasi sobablorinin aydin-
lagdirilmasi ti¢lin afaziyanin tadqiqi ilo bagh arasdirmalarin
miioyyon maraq kosb etdiyini» bildiron A.Y. Martinsev,
«afaziyal1 xastolordo artikulyasiyanin bir ndviindon digorina
kecidin ¢atinlosdiyini», bu sababdon da oks voziyyatin, yani
«yekcinsliyin artikulyasiyant asash sakildo asanlandirdi-
Sinry 6no stirmiis (kursiv bizimdir — A.H.) vo onu da olavo
etmisdir ki, «patologiyanin normanin gizli vo ya geyri-aydin
tendensiyalarin miioyyonlosdirdiyini ehtimal etsok, goriiniir,
o zaman poetik nitqdoki sos tokrarlarindan istifadonin qis-
mon artikulyasyanin asanlasdirilmasina meylliliklo izah
edilosi miimkiin olar'». Ahong qanununun da s6z-forma gor-
civasindoki soslorin yekcinsliyinin tomin edilmasine yonol-
diyini nazars alsaq, onun da artikulyasyon rahatliga meylli-
liklo olagali oldugunu diistinmok yanlisliq olmazdi.
Sinharmonizmin artikulyasyon mahiyystindon dogan
olverisliyi barads bohs edorkon onun yaratdigi akustik effektlo
bagli bozi moqamlar1 gozardi etmok olmaz. Belo ki, onun
«qulagayatimliligt vo musiqiliyini» xiisusi olaraq vurgulayan
V.Q.Yeqorov, «gadim ddvrlordo guvaslarin bunu hiss edorok
tohtalstiuri olaraq bu ganuna uygunlasdigini ehtimal» etmis vo
homin ehtimallarin tosdiqi qisminds yekcins saitlorin istifadosi

! Maprbimnes A.E. 3ByKoBoii IOBTOP B TyperkoM crixe // CoBeTcKast TFOPKONOTHSL.
1974, Neb, cr.64.



ilo tortiblogmis serlori (folklor niimunoslori vo misllif asorlori
olan dordliiklori) misal gotirmisdir'. Burada da seslorin yek-
cinsliyi mosalasinin poetik nitq miistovisindo izah edilmosin-
don ¢ixis edarak ahong qanununun primitivliyi ilo bagh iddia-
larin kokiindon yanlighgmi bir daha ortaya qoya bilocok bir
magami diqqgato ¢okmok istordik. Bu mosalo, aragdirilan prob-
lemls bagli bir qadar dolay1 arqumentasiya toskil etso do, onu
geyd etmoliyik ki, on miixtalif xalglarin badii irsinds, o clim-
lodon hind-Avropa dil dastyicilar1 olan millatlorin s6z sonati
niimunalorinds harmonik saslonisi tomin edon badii priyom-
lardan (alliterasiya vo assonansdan) genis ¢esiddo istifado
hallart molumdur. Homin hamahongliys meylliliyin primitivlik
damgasini dagimadigin1 nazara alsaq, Steyntal, Malmberq va
analoji mdvge niimayis etdirmis digor alimlorin miilahi-
zolorinin Avrosentrizmin fosadlarindan basqa bir sey olmadigi
bir daha yaqinlosar.

Sinharmonizmin akustik effekti onun «musiqiliyi vo
qulagayatimlilig» ilo mohdudlagmir. Belo ki, sinharmonizmi
musiqidoki tonalligla miigayisa edon N.S.Trubetskoy onun
ciimlo daxilinds so6zlorarasi signal rolunda ¢ixis etdiyini bil-
dirmisdir’. B.Cobanzada: «ahong sayasindo heg tiirkco bil-
moyan bir adam sozlorin harada baslayib, harada qurtar-
digim1 forq edo bilor» — fikrini soslondirmaklo onun (sinhar-
monizmin) ayirict signal funksiyasina isaro etmisdir’. Dog-
rudur, burada onu da gqeyd etmok lazimdir ki, sinharmonizm,

' Eropos B.I'. CoBpeMeHHBIi1 uyBAIIICK il TTEPATYPHBIi S3bIK B CPABHUTETHHO-HC-
ToprraeckoM ocgerienny, Yacts 1. Yebokcapsr, 1954, cr.174.

? TpyGeuxoit H.C. HekoTopsle COOBPaKEHHS OTHOCHTETHHO MOP(OHOTOTHH //
[pakckuii TMHrBUCTIYECKUH KpY»OK. M., 1967, ¢1.313.

3 Babayev A. Bokir Cobanzado. Baki, 1998, s.185.



bildirildiyi kimi, s6zayirict funksiyani icra etmays qadir olsa
da, onun bu xiisusiyyati biitovliikdo dil materialina totbiq
edilocok soviyyoado miitloq deyil. Bu monada, gqismon do olsa
(hagqinda boahs edilocok miisllif, imumilikde sinharmoniz-
mi, daha 6nco do qeyd etdiyimiz kimi, struktur-tipoloji
hadiso kimi doyorlondirmokdon imtina edir; konkret olaraq,
deliminatativ funksiyaya golinca, onun movcudlugunu inkar
edir), motnin leksikasinin miioyyan faizinin ahong ganunu
tisulu ilo delimitasiyaya moruz qala bilmadiyini sdyloyon
T.Bertagayevlo' razilasmali oluruq. Dilimizdon gotiracoyi-
miz on adi niimuno «tlirkco bilmoyon adam»in séziin «hara-
da baglayib, harada qurtardigini» s6ylomokdo aciz olacagini
gostorir: Guilii giimiisii giildana goy. Goriindyi kimi, clim-
lonin ilk iki komponenti arasinda sinharmonik tobiatli deli-
mitasiya aparila bilmadiyi halda, ahong gqanuna tabe olma-
yan alinma so6z is9 elo homin prinsipa gora «parcalanmali»
olur.

Zonnimizca, geyd olunanlar sinharmonizmi Ural-Altay
dillorindo «danisanlarin oqli imkanlarinin» az inkisaf etmaosi
ilo olagolondiren Steyntalin® haqli olmadigini gostorir. Al-
man aliminin yol verdiyi bu yanlisliginin saboblori, ehtimal
ki, onun qrammatika, montiq vo psixologiyanin qarsiliqh
olagosini spesifik doyarlondirmasindon gaynaglanir. Belo ki,
Sleyntala goro, dilin tarixi ilo xalqin ruhunun tarixi inkisafi
bir-birilo six siiratdo slagslidir vo sonuncunun dork olun-

' Bepraraes T.A. Mop(onorndeckas CTpyKTypa CJI0Ba B MOHIOITBCKHX s3bIKaX (O
(y3nn, CHMBONM3AIWY, aHAIMTH3ME, BHYyTPEHHEH (DJICKCHHM, CHHIapMOHK3ME U
MHOTO3Ha9HOCTH adpukcoB). M., 1969, c1.85.

? Ks3umo ®. [IpHHIWTIEI CHHTapMOHH3MA B a3epOaiikaHcKoM si3bike // V3BecThst
AH CCCP. Otnenenne murepatypsl 1 si3bika. Tom X1II, Bemyck 1, 1951, c1.96.



masinin yolu «dillorin sas qurulusunun tonazziilii (kursiv
bizimdir. — A.H.) vo buna oks — onlarin daxili formasinin...
tokamiiliinden kecir'y. Demali, dolayisi ilo, alman alimino
goro, nizamh fonetik qurulus, dil tokamiiliiniin erkon dovrlo-
rino tosadiif edir. Daha onco do bildirdiyimiz kimi, moso-
lonin bu ciir miitloq sokildo qoyulusu ilo razilasmagq ¢atindir.

2.2. Iltisaqi qurulusun «alverissizliyin haqqinda. Tod-
giqatin bu moagaminda daha onco tohlil edilocoyino s6z ver-
diyimiz mosaloyos — A.Sorifin sinharmonizmin primitivliyi
ilo bagh iddialar1 kontekstindo soslondirdiyi bir miilahizonin
doyorlondirilmoasino yer ayirmaq istordik. Belo ki, «sinhar-
monizmin bir maziyyot olmasi»na garst ¢ixan A.Sorif «mil-
lat¢i» damgasi vurdugu qazaxistanlt homkarinin rus dilinin
tiirk dillorine nozoron «anarsi» (yoni «anarxiyali») dil olmasi
fikrini siddotlo tonqid etmisdir’. «Pantiirkizm»do giinahlan-
dirilan alimin fikirlorinin sinharmonizmin akustik vo artikul-
yasyon mahiyyatindon dogan {istiinliiklori gor¢ivoasindo do-
yorlondirilmasinin magsadouygun olmasi onun ayrica tohlil
holli gazanmasini labud etmisdir. Bunun baslica sobabi is9
sozligedon mosalodo sinharmonizmin primitivliyi iddiasinin
aqliitinativ qurulusun primitivliyi haqqinda iddialarla kosis-
mosidir. Yafas nazoriyyosi ardicili olmasindan dolayi, ilti-
saqi dil strukturunun, sinharmonizmin miisahido edilmadiyi
insirafi tomayiilo nozoron, inkisafin daha asagidaki pillosini
ohato etdiyini diisiinen dil¢inin, iltisaqi vo insirafi tomayiillii

! Ilireitrrams . [paMmatyika, J0rMka u ricuxonorus / 3serurnes B.A. Hcropus
si3pIko3HaHMS XIX-XX BekoB B ouepkax v m3BneueHusix. Yact [, M., 1964, ct.135.

% Sorif Abd. Iltisaqi dillordo sinharmonizm masalasi // Azorbaycani Gyranma yo-
lu, 1931, Ne2-3, 5.83.

* Xatirladaq ki, Sorif daha 6nco bildirildiyi kimi, tiirk dillorinden bazilorinds sin-
harmonizmin zsifloms tendensiyasii miioyyan sevinc hissi ilo sorh edarak, dolayist



dillerin miiqayisasi zamani, hor hansi bir sahs ilo bagl iis-
tiinlliytin birincisina (iltisaqi quruluslu dilo) taninmasindan
ondiso duyacagi ehtimal olunandir. Bu baximdan, sinharmo-
nizmin primitivliyi iddialarinin ifsasi li¢iin iltisaqi dillorin,
belo demok miimkiinsa, «borast qazanmasiyna yonoslik bozi
moqgamlara nozor salmaq vacibdir.

A.Soarifin sdziigedon moqalosi ilo toxminan eyni dovrda
(1937), yoni «Yafos nozoriyyosi»nin tiigyan etdiyi otuzuncu
illor periodunda goloms aldig1 «hind-Avropa problemi hag-
qinda disiincalor» moqalasinds, «N.Y.Marrin dillarin morfo-
loji tiplorinin inkisafina dair goriislorinin koskin tonqidino»
yer ayirmis N.S.Trubetskoy, «fleksiyanin, Ural-Altay dillo-
rinds tomsil olunan va aqltinasiya adlandirilan prinsips osas-
lanan qurulusla miiqayisado, sozsiliz ki, olduqca daha ¢ox
qeyri-saffaf, qanaatsiz va alverissiz oldugunuy» 6nd siirmiis
vo birmonali sokildo bildirmisdir ki, «aqliitinativ dilleri ...
primitiv hesab edon dilgilor, goriiniir ki, bu qonaoto (6z-
lorinin miixtalif hind-Avropa dil dasiyicilari olmaqlarindan
dolay1) 0z eqosentrik ongoriislori sayosindo golmislor ' »
(kursiv bizimdir — A.H.). Alim hind-Avropa tokobbiiriiniin
ifsasinda bir godor do irali gedorok, aslinds, bu (hind-Avro-
pa) dillarin «iltisaqi quruluslu Altay dillorinin texniki ka-
milliyino ¢atmasina ¢ox gqaldigini» bildirmis vo bu sobabdon
do, hind-Avropa leksik bazasina asaslanan esperanto dilinin
«tomiz aqliitinativ quruluslu» olmasinin tosadiifi olmamasina

ilo onlarmm daha sonraki struktur morhaloys, yoni flektivliys godom qoymaqda
oldugunu 6no siirmiisdiir. Aglittinativlikdon flektivliys kegidlo bagh oxsar fikirlor,
A.P.Potseluyevskinin totqigatin ndvbati boliimlerindo tohliline yer ayiracagimiz
aragdirmasinda da saslondirilmisdir.

Tpy6eukoit H.C. Mbiciiu 06 uHIoeBporeiickoid mpodieme / Borpock! sS3bIKO3HAHMS,
1958, Nel, ¢1.76-77.



diqqot ¢okmisdir'. Ogor toxminen oxsar movqe sorgiloysrok
tiirk soz-formasimin soffafligi vo doqiqliyini vurgulamis vo
bundan dolayi, A.Sorifin qozobino tus golmis hor hansi bir
qazax alimini (istor 1926-c1 1l tiirkoloji qurultay istirakgisi
olmus todqgiqatgini, istorso do illor sonrasinda yenidon iltisaqi
dillorin miidafiasine qalxmaq zaruratini duymus O.Siileyme-
novu; bax:*) milli mensubiyyatinden dolay1 «millot¢i» ad-
landirmaq miimkiin idise, 6z dovriinlin on gérkomli arasdir-
magilarindan olan N.S.Trubetskoya qarsi eyni ittthami sos-
londirmak absurd olardi. A.Sorifin yanagsmasina gora, «tiirk
millot¢insi adlandirila bilocok digor arasdirmacinin, agliitina-
tiv vo fuziyon affiksasiya forqlondirmosini aparmasindan do-
lay1, flektiv soziin diffuz tobistino tofsilathh sokildo balad
olan E.Sepir oldugunu sdylomok miimkiindiir. Bels ki, o da,
A.A Reformatskinin bildirdiyi kimi, «tiirk dilinin aydin
moantiqi ila» miiqayisado «hind-Avropa sézlarinin qramma-
tik qurulusunun kaprizli (arkoyiin) idiomatizminns (kursiv
bizimdir — A.H.) diqqet yetirmisdir’. Gériindiiyii kimi, istor
N.S.Trubetskoyun, istorsa do E.Sepirin miilahizalori (flektiv
dilloro gars1 «hiicum taktikasiyndan qaynaqlanmayib) aqlii-
tinativ dillarlo (vo eloco do bu dillords danisan xalglarin moe-
doniyyatlori ilo) bagli sorgilonon Avrosentrik yanasmadan
dogan tokobbiirlii miinasibatin ifsasina yonalmisdir. Belo ki,
bu miinasibatin basit ehtimallar vo ya fragmentar «tohlil»lor
soklinds deyil (daha 6nco Slegel tosnifati ilo bagli doyorlon-

" Tpy6enkoit H.C. Mbicii 06 HHI0EBpOTIeiicKoit mpobieme // Bompoch! s3bIKO3HAHES,
1958, Nel, c1.77.

? Xalilov B.9. Fellorin ilkin kéklori (miiqayisali — tarixi istiqamotdo) Bak1, 1998, 5.8-9.

* Pechopmarckuii A.A. ArToTHHAIIS B (y3ust KaK JBE TSHICHIMH TPaMMATHUECKOTO
ctpoenust croa / Moponornieckast TUIONIOTHsI | podiieMa KIacCH(DHKAIH SI3bIKOB
M.-J1, 1965, ct.85.



dirmoalords sahidi oldugumuz kimi), elmi osaslara otur-
dulmaga calisan doktrina olmasi, mosalonin goézardi edil-
mosind imkan tanimirdi. Agqlitinativ dillors vo eloco do
geyri-flektiv quruluslu digor dilloro gars1 asagilayici miina-
sibatin miqyasini, mdvcud morfoloji klassifikasiya siste-
minin doyarlondirmosini aparmis I.A.Boduen de Kurtenenin
«V.V.Radlovun asarlarinin sohifalorindoki qeyd»lorindo tam
aydinhigr ilo izlomok olar. Mohz bu kimi avrosentrik
yanasmanin morfoloji tosnifata yol tapmasi B. de Kurte-
nenin, bu klassifikasiyanin «donuq «hind-Germany takab-
biirii va oziindon razihiginin va «daha az dayarli xalglara)
qarst hind-German ikrahimin tasdigi» oldugunu diisiinmoyo
tohrik etmis' (kursiv bizimdir — A.H.) vo bundan ciddi
sokildo tosirlonon dilgi, soOziigedon tosnifatin pozitiv
mogamlarim1  gérmomoazlikdon golorok ondan (morfoloji
klassifikasiyadan) tamamon imtina edilmosini toklif etmis-
dir. Daha 6nco do bildirdiyimiz kimi, mohz bu tokobbiir,
hind-Avropa dillorindoki tipoloji anomaliya hallarinin, kon-
kret olaraq, aktiv sokildo miisahido edilmokds olan iltisaqi
tobiotli sapma elementlorinin gozardi edilmosina yol agmis-
dir. ©ks halda N.S.Trubetskoy, bozi todqiqat¢ilarin hind-
Avopa dillarindaki artan iltisaqilosma tendensiyalarinin izahi
ticlin (yoni homin tendensiyalarin «ideal flektivliyo» xolal
gotirmasinin izahi baximindan — A.H.) forqli yorumlar ax-
taracagini® ehtimal etmozdi.

' Bomysu ne Kyprens N.A. W36pannsie Tpy/Ib! 1o o6meMy s3bikosHanmio. Tom I,
M., 1963, ct.182.

* Tpy6eroit H.C. Mbicim 06 uHioeBporeiickoii mpobeme // Borpocs! s3b1k03Ha-
Hust, 1958, Nel, c1.76.



[ltisagi qurulusun asagilanmasindan dolayi, revansist
montiqlo flektiv qurulusun primitivliyi ilo bagh iddialar irali
siirmokdon ¢ox uzaq olsaq da, deyilonlorin, konkret olaraq,
sintetik-flektiv quruluslu rus dilinin tirk dillori ilo miiqa-
yisado daha «anarsi» olmasi fikrinin dogrulugu danilmazdir.
Belo ki, hor bir tipoloji tomayiiliin digorlori ilo miiqayisodo
istlin keyfiyyotlori oldugu kimi olverissiz sayilan cohotlori
do vardir. Miiqayisonin iltisaqilik vo insirafilik qarsilasdir-
mast miistovisindo aparildigint nozoro alaraq yalniz bu
tomaytillorle bagli bazi magamlara diqqst yetirmok istordik.
Belo ki, dogrudan da, tiirk séziintin strukturunun kok-sokilgi
muxtariyyatini labiid etmasindon dolay1, onun daha az diffuz
va ya (A.Sorifin terminologiyasi ilo) daha az «anarsi» olmasi
danilmazdirsa, digor torofdon, bu tomayiiliin «bir qrammatik
mona — bir sokil¢i» modelino miivafiq s6zdoyisiminin, mii-
oyyan monada, pleonazmdan (vo ya V.Skalickanin istifado
etdiyi terminologiya ilo desok, «tavtologiyadan'y) «oziyyat
¢cokmoasi» qacinilmazdir. Analoji durum (yoni, «oksliklorin
vohdoti») flektiv dillordo do miisahido edilir: burada soziin
morfoloji strukturu, sokil¢i «sobokologmosi» ilo yiiklonmoe-
mosindon dolayi, (nisbi anlamda) kompaktlig: ila segilso do,
elo hamin kompaktliga meyllilikdon qaynaqlanan diffuzluga
gora, ¢otin iizvlonan birikmoya ¢evrilir. Mohz sonuncu moe-
gam, fuziyon affiksasiyanin kiitlovilik gazandigi rus dilinin
morfoloji strukturunun geyri-soffafligina yol agmisdir. Oxsar
situasiyanin tiirk dillorindo yalniz tipoloji sapmalar soviy-
yosindo gorar tutaraq (bu haqda irolido otrafli sokildo bohs
edilocok) qrammatik determinantanin torkib hissasine ¢evril-

! Cxamiuka B. K Borpocy o Tunornoryn // Borpocs! ssiko3Hanms, 1966, Ned, cr.29.



momasinds, sinharmonizmin shomiyyatli rol oynamasi bir
¢ox aragsdirmalarda etiraf edilon danilmaz faktdir. Bu mo-
nada, iltisaqi dillorde sinharmonizmin saviyyasi ilo tipoloji
sapma elementlorinin ¢okisi arasinda tors miitonasibliyin
moveudlugunu 6na siiron dilgilorin miilahizalorindo miioy-
yon hoqigotin oldugunu geyd etmok lazimdir. Homin «ho-
qigat paywnin konkret olaraq nodon ibarat oldugunu
aydinlasdirilmast vo eloco do bu qarsiligh sortlondirmonin
yanlis moqamlarinin askarlanmasi ii¢iin digor problemo —
sinharmonizmin 1kili tipoloji tobistinin ¢dziimii masalosing
kegid etmok istordik.

2.3. Sinharmonizmin flektiv mexanizmin is omsalini
artira bilon 6zslliklori haqqinda

2.3.1. «Sinharmonizmin ikili tipoloji tobioti» dedikdo
biz, iltisaqi dillorde yer alan ahong qanunun bir torofdon,
sozligedon dillorin qrammatik determinantasinin miihafizs-
karliginin tomini isindo oynadigi rolu, digor torofdon iso,
bilavasito elo homin ganunun istiraki ilo gergokloson anoma-
liya proseslorini nozords tuturuq. Tadqiqatin daha Oncoki
boliimlorinds sinharmonizmin aqliitinativ qurulusun barqorar
olunmasinda oynadigi miistosna rolun doyorlondirilmasina
genis yer ayrildigindan, arasdirmanin bu moqaminda osas
diggeti «ahang qanunu va tipoloji sapma elemetlori» mov-
zulu problemin tohlilins yonsldacayik.

«Aqliitinasiya va sinharmonizmin qarsiliqli miinasibat-
lori» basliqlt moaqalosindo «morfemlorin agliitinativ birlagsma
isullaritmin digor vasitalaor, moasalon, fuziyon elementlar
tarafindon sixasdiriib gixarddigy dillorda sinharmonizmin



aradan qalxmasimin misahido edilmoali oldugunu» 06na
siiron G.P.Melnikov, 6ziliniin bu ehtimalin1 tosdigloys bile-
cok fakt qismindo, «flektiv qurulusun bir ¢ox ozalliklarini
alda etmis vo (qrammatik strukturunda) fuziya prosesi in-
kisaf etmis bir qisim fin-uqor dillorinda (masolon, mordov,
eston dillorindo) sinharmonizmin qisman va ya tamamila
aradan qalxdiginiy (kursiv bizimdir — A.H.) gqeyd etmisdir'.
Sinharmonizmin kok vo sokilgi muxtariyyati liglin bir nov
goruyucu faktor qismindo ¢ixis etmosi, todqigatginin 6z
miilahizalorinds he¢ do yanilmadigini ortaya qoyur. Bununla
belo, sinharmonizmin tipoloji tobiotinin ikinci torafi ilo
tanisliq (bu mosaloya bir godor sonra toxunulacaq), iltisaqi
zomindo flektiv elementlorin kiitlovilogmosinin sinharmo-
nizmin aradan qalxmasi ilo sortlondiyini; bozon ahonglosmo
tendensiyasinin sapma elementlorinin meydana golmosing
tokan verdiyini ortaya qoyur.

«Tiirk dillorindoki saitlor harmoniyasinin aqliitinasiya
ilo olagasi haqqinda» apardigi arasdirma sonucunda «sinhar-
monizm V9 iltisaqiliyin ¢ox six bagli oldugunu»; hatta on-
lardan birinin digori olmadan mévcud ola bilmayacoyini 6no
siirmiis E.R.Tenisev, «sinharmonizmin zaifloyib vo ya giic-
lonmasinin aqliitinasiyanin» analoji duruma diigmasina yol
acdiginm1 bildirmis, bununla bels, sart-uygur vo salar dille-
rindon gatirilon niimunalor asasinda, «bu kimi faktlarin «aq-
liitinasiyan1 zaiflotdiyini, lakin ...onun dayaniqligini pozma-

' Membukos I'T1. O B3aHMOOTHOIIEHHH ArTIFOTHHALIM H CHHTapMOHI3Ma / Mop-
(hornormdeckast THIONOTHS U TIpoOieMa Kiaccu(uiarmu s3bkoB. M.-J1., 1965,
cT.299.



digimi» qeyd etmisdir'. Gériindiiyii kimi, dilginin miilahi-
zolori bozi tozadli moqamlardan xali deyil. Ilk olaraq onu
bildirok ki, E.R.Tenisev torofindon sinharmonizm vo aqliiti-
nasiyanin qarsiliqlt sortlondirmasinin miitloqlosdirilmasi ilo
razilasmaq ¢otindir (Sinharmonizmin moévcud olmadigi sora-
itdo 1iltisaqi dil tipinin dayaniqliq niimayis etdirmasi hallar
haqqinda vo bu qarsiligh sortlondirmanin saviyyasi barads
daha 6ncoki boliimlordo doyarlondirmolor aparilmigdir). Ola-
va sarh tolob edon digor mogam iso aqliitinasiyanin zaiflomoe-
si soraitindo, onun (aqliitinasiyanin) dayanigliginin siirdiiriil-
mosi ilo baghdir. Belo ki, G.P.Melnikovun miilahizalorindon
vo eloco do fin-uqor dillorino dair arasdirmalardan balli
oldugu kimi, aqliitanisiyanin zsiflomasi artiq onona xatirind
yasadilan «iltisaqiliyin dayanigligi» ifadssinin (homin dillora
nozoron) aradan qaldirilmasini labiid edir. Basqa s6zlo, ayri-
ayr tiirk dillorinds sinharmonizmin zsiflomasi vo bundan
dolayi, aharmonik s6z-formalarin meydana golmasi, he¢ do
aqliitinasiyanin zaiflomasi anlamina golmir. Bels ki, sonuncu
voziyyat (yani aqgliitinasiyanin zaifliyi), dil strukturunda insi-
rafi elementlorin kiitlovilosmasini zoruri edir. Bu isa 6z nov-
bosindo «iltisaqi dil» toyinlondirmasindon imtina edilmasi ilo
sonuclanir. Buna konkret misal qisminds, daha oncoki de-
yarlondirmoalordon balli oldugu kimi, sinharmonizmi aradan
qalxmis eston dilini geyd etmok olar: artiq normativ qram-
matikalarda vo ya «vizit varaqasi» olan ensiklopedik molu-
mat mogqalolorinds bu dilin aqliitinativ-flektiv qurulusda ol-

' Tenrmues D.P. O cBsI3H rapMOHHH IVIACHBIX C arTIIOTHHAITHEH B TIOPKCKHX SI3BIKAX
/ Mopornorideckas: TUIIONOTHS ¥ TpodJieMa KiIacCH(HKaImH s36IK0B, M.-JL.,
1965, c1.128-129, 131.



mas1 bildirilir' (Toxminen analoji miilahizo, yoni eston dili
ilo yanasi fin, saam dillorinin «tomiz aqliitinativ quruluslu»
olmayaraq daxili fleksiyadan kiitlovi sokildo yararlanmasi
fikri bir ¢ox arasdirmada’ bu vo ya digor sokildo etiraf
edilir).

2.3.2. «Qaris1q tip» anlayisinin ugurlu metodik yanas-
ma oldugunu diisiinmadiyimiz halda, bu molumata miira-
ciotimizin baslica sobabi, aqliitinasiyanin zoiflomasinin onun
«dayaniqlig» soraitindo miimkiinsiizliiylinii vurgulamaqdir.
Konkret olaraq, E.R.Tenisev torofindon geyd olunan «zaif-
lomo» faktlarina golinco, onlar istonilon tipoloji determi-
nantali dildo miisahids edilon sapma faktlarindan vo ya sado-
cd aharmoniklogmo niimunslorindon basqga bir sey deyil. So-
kilgi variantsizligr (dilgi, asason, bu kimi faktlara digqet
yetirib® kokiin fonetik cildinin deformasiyasina yol agmadig1
togdirds, Ozlilyiinds tipoloji anomaliya hadisosini tocossiim
etdirmir. ©ks halda desinharmoniklosmis 6zbok adobi dili
aqliitinativ dillor qrupunu tork etmis olardi. Bu monada,

! Mawm B, Dcronckuii s3sik / JIMHrBECTHYECKHI SHUMKJIONEIMIECKUH CIIOBAPE.
M., 1990, c1.595-596.

2 Hogaxk JI. OcHoBHAs e€IMHAIA TPaMMAaTHYECKOW CHCTEMBI U THIIOJIOTHS SI3bIKA //
Ipaxckwit mrHTBHCTHYECKU KPY»KOoK. M., 1967, c1.210-225; Kepr I"M. Nmen-
Has U1 TJ1arojibHasA OCHOBBI B KWJIBIMHCKOM JTHAJICKTE CAaMCKOI'O SA3bIKa / BOHpOCI)I
(uHHCKO-yropckoro si3biko3Hanus, M.-J1., 1962, cr.144-145; CenkeBiu-I ymkoBa
B.B. OcobeHHOCTH arnmoTHHAIIMN B CAAMCKOM s13bIKe (Ha MaTepralie CKIOHESHUS
CYIIECTBUTEIBHBIX HOTO3EPCKOro jauainekra) / Mopdororudeckas: THIOIOTHS U
nipobiiemMa kiaccudurarmu s3eikoB. M.-J1., 1965, ¢1.170-177; Tepemenko HM. K
npo0iieMe COOTHOIICHUS arrIFOTHHAIMK U (JIEKCHH B CAMOAMHCKHX SI3bIKax /
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1965, c1.168-169.
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1965, c1.130-131.
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A.A.Potebnyanin «fonetik miidaxila, ona (bu miidaxiloys —
AH.) dagitmaga icazasi verilon seylori dagidiry - fikrini'
(kursiv bizimdir — A.H.) xatirlatmaq istordik. Basqa sozlo,
burada (flektiv elementlorin kiitlovilik qazandigi fin-uqor
dillorindoa) fuziyon proseslorin artan ¢okisi, tokco sinharmo-
nizmin zdiflomasi faktoru ilo deyil (s6zsiiz ki, bu amil yeto-
rinco tasir giicline malikdir), diger amillorin do tokanverici
rolu ilo sortlonmisdir.

Bozon fonetik miidaxilo, miimkiin doyisikliklorin bir
nov oncodon «kodlagdirilmis» sxemindon konara c¢ixaraq,
he¢ do zoiflomasi miisahids edilmoyan tipoloji determinanta-
nin icazo vera bilocoyi hoaddi asir. Basqa s6zlo, bu gobildon
hadisalor («sinharmonik paralellordo» oldugu kimi) iltisaqi-
liklo paralel mocrada gergokloson anomaliya proseslorinin
torkib hissasi olmayib iltisaqilosmo ¢orgivasindoki tendensi-
yalarin davamui kimi ortaya c¢ixir. Belo ki, «miistaqil s6zlorin
grammatiklogsmasi prosesinin... aqliitianitv mexanizmlo six
bagl olmasi»nin® vo homin prosesdo — «miistagil vo yarim-
mistaqil sézlorin gqrammatik mona gostaricilorine ¢evrilmasi
prosesindo ahong qanunun xiisusi ohomiyyot kosb etmo-
si»nin’, tiirkologlar torafinden, demak olar ki, yekdilliklo eti-
raft fonunda so6z>sokil¢i kecidindo miisahido edilon bozi

[epbak A.M. CriocoOb!I BBIpaKeHHSI TPAMMATHIECKAX 3HAYEHHH B TIOPKCKHX
s3pIKax // Borpock! sbiko3Hanms. 1957, Nel, cr.21.

Backako H.A. Mexanu3m armIrOTHHAIMY M TPOLIECCH! TPaMMATUKATH3AMHA CaMo-
CTOSITENIHBIX CJIOB B TIOPKCKUX si3bIKax // Borpock! s3biko3Hanus, 1978, Ne6, cr.52;
Backakop H.A. Hcropuko-tumnosoruyeckass MOpQOJIOrds  TIOPKCKHX — SI3BIKOB
(cTpyKTypa cI0Ba U MEXaHU3M arnIoTUHAIMY). M., 1979, cT.66.

[ep6ak A.M. Ouepku Mo CPaBHUTEIEHON MOP(HOJIOTHH TIOPKCKUX S3BIKOB (T71arod).
JL, 1981, c1.20.



anomaliya hallarinin sinharmonizmls baglilig1 ehtimali mii-
oyyon maraq dogurmaya bilmoz.

«Tiirk affiksal morfemlorinin ... avtonomlugu vo daya-
nighigi»na, eloco do burada (yoni, affiksal morfemlords) fu-
ziyon proseslorin genis yer almamasina vo bu sobobdon do,
hind-Avropa dillori ilo miigayisads, onlarin (sokilgilorin —
A.H.) miistoqil s6zlordon toromosinin izlorinin daha asan-
ligla izlonilo bilmasino diqgot ¢okon A.M.Serbak, digor to-
rofdon, bu dillords, «miistaqil s6zlorin morfoloji elementlora
cevrilmasinin aparici tendensiyasinin onlarin (miistaqil s6z-
lorin — A.H.) sadalagmasi, bir heca va ya bir sas saviyyasina
qadar birikmasi oldugunu» (kursiv bizimdir — A.H.) bil-
dirmisdir'. Dgor dil¢inin iltisaqi quruluslu tiirk dillorindo
morfoloji elementlorin yaranmasinda istifado olunan vasito-
lor sirasinda aqliitinasiya, ahong gqanunu vo s. proseslorlo ya-
nasi, sorti olaraq, «fuziya» adlandirdigi vo sado sokilgilorin
miirokkob komplekslordo birlogsmasi ilo sociyysalonan iisulu
da geyd etmosini diqqoto alsaq, soz>sokilgi kegidindoki
«sadalogsmo vo birikmoy» proseslorinin, alimo goro, he¢ do
tipoloji anomaliya olmadigr ortaya ¢ixar. Basga sozlo,
A.M.Serbak, homin proseslorin iltisaqilik ¢or¢ivasinda coro-
yan etdiyini 0na siriir ki, bu da miioyyon monada sonuncu-
nun (aqliitinasiyanin) mahiyyatinin tohrif olunmasi sayila
bilor. Burada tokco onu xatirlatmaq kifayotdir ki, mahz
sadalosma va birikmo kimi proseslor (daha 6nco do bildi-
yimiz kimi), «fuziya» istilahinin miiasir gavraminin torkib
hissosini togkil edir. Basga s6zlo, burada bir ¢ox halda ahong

" Illepbax A.M. OuepKH 10 CPaBHATETBHOI MOP(OIOTHI TIOPKCKHX SI3BIKOB (I7Iaroi).
JL, 1981, cr.158.



ganununun istiraki ilo sortlonon assimilyativ proseslorin ilti-
saqi qurulusun mogbul bildiyi limiti agmasinin sahidi olurugq.
Zonnimizco, bu mogamda analoji faktlarin tipoloji doyarlon-
dirmasini aparmis A.H.Kononovun, homin elementlorin gey-
ri-iltisaqi mahiyyaeti ilo bagli goldiyi notico' hagiqoto daha
yaxindir. Mohz bu gobildon assimilyativ proseslor vo burada
sinharmonizmin agkar sezilon rolu A.P.Potseluyevskinin mii-
vafiq istiqgamotli tohlillorine yol agmis vo gorkomli dil¢i, da-
ha 6nco soziinli etdiyimiz prosesdo — «miistoqil sézlorin nit-
gin formal elementlorino ¢evrilmasindo assimilyasiya vo sos
diisiimiiniiny (sonuncunun bir ¢ox novlorinin assimilyasiya
yaxin oldugu molumdur® — A H.) fuziyonlasma ilo noticolona
bilocayine digqet ¢okmisdir’. Yeri golmiskon onu qeyd edok
ki, sinharmonizmin tipoloji tobiotinin, ogor belo demok
mimkiinso, ikili xarakter kosb etmasi fikri, bir qodor forqli
sokilda olsa bels, A.P.Potsuluyevskinin tadqiqatlarinda dilo
gotirilmisdi. Iltisaqiliyin inkisaf perspektivlorini, birbasa
olaraq, sinharmonizmin xiisusiyyatlori vo dildo tomsil olun-
ma soviyyasi ilo olagalondiran dil¢i, aqliitinasiyanin tokamiilii-
niin bes morholoni ohats etdiyini vo onlardan yalniz ilk ii¢iiniin
homin tipoloji tomayiiliin tobistino uygun oldugunu, dordiin-
clnliin iltisaqi — fuziyon, besincinin iso surf fuziyon mahiyyot
dasidigini qeyd etmisdir® (kursiv bizimdir — A.H.). Yoni assi-
milyativ proseslor miioyyon qanunlarla tonzimlonorok, balli
cargivalords qapanib qalmadiqda, aksina, total xarakters malik

' Konoros A.H. O TIPUPOJIE TFOPKCKO# arroTHHAIH // Bompock! si3biko3HaHws, 1976,
Ne4, cr.5.

% Baymewn J1. SI3sik. M., 1968, c1.408.

* Tlouemyesckuit A.T1. Vi30parusie Tpy/sl. Amxaan, 1975, cr.57.

* Honenyesckuii A.I1. Mi30panubie Tpypl. Amxabas, 1975, cr.42.



olduqda, artiq kok-sokilgi sorhaddi pozulur, affiksal morfemlo-
rin yerino, asasin ¢atin tizvlonon hissasinog ¢evrilon fuziyon bi-
rikmolor meydana golir. Demali, biitiin bunlarin bag vermomasi
liciin, daha onca do qeyd etdiymiz kimi, ahong qanununun ye-
torinco giico sahiblonmoli oldugu kimi, iltisaqiliyin 6z yerini
digor tipoloji tomayiilo vermomasi {igiin do elo homin gqanunda
gabul olunmus «assimilyativlik amsal» qodarini agmamalidir:
aqliitinasiyanin ¢okisi, miioyyon monada, sinharmonizmin,
mohz, homin «qizil ortanda qala bilmasindon asilidir. A.P.Pot-
seluyevski, mohz, kiitlovilosmis uyusma hallarinin genis sokil-
do tomsil olundugu tiirkmon dialektlorinin todqiqi sirasinda
onlarin artiq agqliitinativ-fuziyon qurulusa malik oldugunu
bildirarkon do', ehtimal ki, 6ziiniin, daha énce miiraciot etdiyi-
miz fikirlorini rohbar tutmusdur. Tiirkoloqun bu miilahizo-
lorinds gotiyyoan razilasmadigimiz bir magamin iizorindo da-
yanmagq istordik. Belo ki, A.P.Potseluyevski tiirk dillorindoki
bu gobildon olan doyisikliklorin izahinin yalniz fizioloji mahiy-
yot dastyan sobablorlo miimkiin olmadigini bildiroroak, tofokkii-
riin inkisafi amilinin onomino diqqot ¢okmisdir®. Tiirkoloq
alimin bu arqumentasiyast A.Axundovun hagli etirazina sobab
olmus vo Azorbaycan dilgisi A.P.Potseluyevskinin sorhinin
N.Y.Marr vo onun davamgilarinin irali siirdiiklori stadial inki-
saf nozoriyyssindon qaynaqlandigini bildirmisdir’. Dogrudan
da, daha 6nco haqqinda bohs etdiyimiz «Yafos nozoriyyosi»,
mahiyyat etibar ilo, dil¢ilik tarixinde zaman-zaman aktualliq
gazanan stadial inkisafla bagli fikirloro arxalansa da, bdyiik

' Honenyeckuii A.IT. M36panHsie TpysL. Auxaban, 1975, cr.53.

? Tonenyenckuii A.I1. M36panmbie TpysL Auxaban, 1975, cr.52.

3 Axundov A.A. Azarbaycan dilinin fonemlor sistemi (fizioloji, akustik, statistik,
fonoloji, todqiqat tacriibasi), Baki, 1973, 5.42.



qusurlardan xali deyildi. Bunlardan, bolko do, belo demok
miimkiinss, oan bagislanmazi (daha 6nco do bildirildiyi kimi) —
dillorin (qurulus etibar1 ilo) miioyyon tofokkiir soviyyosi ilo
olagolondirilmasi; bir ¢cox halda qgeyri-flektiv tomayiillii dillara
askar tokobbiirlii miinasibatin baslonilmasi idi. Goriindiiyii
kimi, moshur dil¢i do belo yanasmadan qurtula bilmoyaraok,
tiirk xalglarinin tofokkiirtindo bas veracok «iralilomalori» prog-
noglasdirmaga cohd gostormisdir. Oslindo iso, bas veranlorin
vo ehtimalon, miimkiin olan proseslorin tofokkiiriin «yeni maor-
halayo galxmasi» ila heg bir alagasi yoxdur: burada sadacs ola-
raq, dil doyisikliklorinin (xiisusilo, fonetik yarusda miisahido
edilon doyisikliklorin) baslica tokanverici qiivvolorindon olan
gonast prinsipi iga diisiir. Sinharmonizmin primitivliyi ilo bagh
iddialar1 doyarlondirarkon bildirdiklorimizdon molum oldugu
kimi, istor ahong qanununun, istorso do umlautun «artikul-
yasyon attraksiya ilo stimullagdirilan» va toloffiiziin asanlagdi-
rilmasina meyl ilo digte edilon sos doyisikliklori» sirasinda yer
almasi' he¢ do tosadiifi deyil. Demsli, sinharmonizmin giic-
lonmasi vo bunun davami olaraq gonast prinsipi ilo sortlonon
assimilyativ proseslorin kiitlovilogsmasi, son naticado, iltisaqi
dillordoki fuziyonlasma meyllorinin artmasina gotirib ¢ixarir.
Onu da bildirmak vacibdir ki, bu proses zaman1 samit saslor
do konarda qalmir. Belo ki, A.Y.Budayev karagay-balkar
dilindo, affiks samitlorinin kdkdoki konsonant saslora nainki
tabe olmadigini, hatta sonuncunun (kokiin) axir movqedoki
samitlorinin, sokil¢inin tosiri ilo, doyisdiyini qeyd edir vo
morfem tikisindoki bu kimi hadisolorin, akkomodasiya vo

1 .
CepebpennrkoB b.A. OO0 OTHOCHTENBHOW CaMOCTOSTESIBHOCTH DPasBUTUSL CHCTEMBI
s3eIka. M., 1968, cT.42, 46.



saitlorin harmoniyasindan qaynaqlandigini birdirir . Oxsar
hadiso sar1 uygurlarin dilindo do miisahidos olunur. E.Tenisev
bu dildo «samitlorin harmoniyasinin ¢ox sayda «norma»dan
konara ¢ixmalara” yol a¢digini vo bu zaman reqressiv assi-
milyasiyanin hom s6z daxilindo, hom do morfem «tikis»indo
yer aldigii qeyd edir: nekke (< neq-ke) «miidiro®». «Azor-
baycan dilindoki sinharmonizmin bir névii olan samitlorin
ahongi qanununun, «sas tellarina gora farqlonan samitlorin
yanasma maqaminda hamcinslogmasi naticasinda geri
uyusma halinda formalasdigin» bildiron ©.Domir¢izados,
«ilk dovrlordo méhkom, daimi mahiyyatli bir ganun kimi
hom s6z daxilindo, hom sézlara bitisan sakilcilarda genis
dairodo 6z tosirini gostormis... sonralar zoiflomig» olan
samitlor ahonginin dialektlordo qalmasina baxmayaraq, «mii-
asir odobi dildos, xlisuson yazida — orfoqrafiyada son dara-
cada mahdudlasdiginy» (kursiv bizimdir — A.H.) geyd etmis-
dir’. Maraqlidir ki, bu kimi hadisoler digor tiirk dillorindo do
miisahido olundugu halda, eynon Azorbaycan dilinds oldugu
kimi yazida hals do tosbit edilmamislor. Bunun iss orfoqra-

5

Lakin karagay-balkar dilindo séziigedon gebildon olan linqvistik faktlarin yer
almasi tadqgiqatginin sokilginin fonetik cildinin kokden asih olmasi hagqinda
A.Axundovun soyladiyi fikirlori siibhe altina almasina (Bymaee AJK. Cucrema
(hoHEM COBPEMEHHOTO KapayaeBo-0akapckoro si3bika. Hampumk, 1968, c1.52) gatiyyon
haqq gazandira bilmaz. Belo ki, tiirk dillorinin va eloca do digar iltisaqi dillerin qu-
rulus xtisusiyyatlorinin sothi tohlili bels, bu fikrin alternativsizliyini siibut edir.
A.Y.Budayevin qgeyd etdiyi va torafimizden, arasdirma sirasinda, miiracist olunan
dil faktlari, aslinds timumi tendensiya fonunda fragmentar saciys dastyan reqressiv
yoniimlil assimilyativ proseslorin naticasinds ortaya ¢ixan anomaliyalardan basqa
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1968, c1.52.
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fik normalarin yetorinco miihafizokar tobisti ilo (dilin struk-
tur 0zolliyino osaslanan morfoloji prinsipdon dolay1) olaqge-
dar oldugunu ehtimal etmok olar.

Analoji faktlarin fin-uqor dillorinds do miisahids edil-
maosi vo oksor hallarda bu gobildon faktlara istinadon (homin
dillorin aparici tipoloji tomayiiliiniin aqliitinativlik olmasinin
etirafi fonunda), burada yetorinca giiclii flektivlosmo tenden-
siyasinin yer almasinin qeyd olunmasi, masalonin basit fo-
netik hadiso c¢orgivosindon ¢ixaraq struktur sociyyali qlobal
prosesin torkib hissosini togkil etmosini diisiinmoyo tohrik
edir. Belo ki, «samodiy dillorindoki aqliitinasiya vo fleksiya
nisboti problemi haqqinda» arasdirma aparmis N.M.Tere-
senko, «iltisaqiliyin yegano sdzdoyisimi vasitasi olmadigi»
Vo «osasin sait vo samitlorinin miioyyon sokildo ovozlon-
molori; mixtolif tipli assimilyasiyalarla bagli olan daxili
fleksiya» elementlorinin genis yer aldigi bu (samodiy) dillords,
sinharmonizmin zaif sokildo tozahiir tapdigimi bildirorkon, ho-
min az sayda ahonglogmo hallarina misal kimi, asasin son sa-
mitinin sozdiizaldici vo ya s6zdoyisdirici sokilgi ilo birikmasini
va ya onun (sokilginin) tasiri ilo doyismasini (miiqayiso et: tiirk
dillorindoki samitlorin geriys istiqgamatlonon ahanglogmasi ilo —
A.H.) geyd etmis vo bunun noticosinds iltisaqi dillor {igiin xa-
rakterik olmayan six osas vo formant birikmolorinin (yani fuzi-
yon xalitologmalorin — A.H.) meydana goldiyino diqqot ¢ok-
misdir'. Bu mogamda fonetik doyisikliklorde qonaot prinsipinin
rolunu doyorlondirmis A.Martinenin geyd etdiyi kimi, «nitq
axininda qonsulugda olan fonemlorin assimilyasiyaya meylli-

' Tepemenko HM. K mpo6riemMe COOTHOIICH S arrTFOTHHALIMH 1 (IIEKCHH B CaMO-
JICKHX s3bIKax / Mopoormaeckass THITONOT S B TpodJieMa KITacCH()IKALIIN
s36IKOB, M.-J1., 1965, cT.166.



liyi ilo sistemin konservativ tosiri arasindaki daimi ziddiy-
yatlori hassaligla duyub... ifado edon» P.Passinin asagidaki fi-
kirlorini xatirlatmaq istordik: «Ardicil golon iki sos homigo as-
similyasiyaya can atir... Bu tendensiyaya, maona forglondirici-
liyin qorunub saxlanmasi vacibliyi qarsi ¢ixir'». Bu miilahizo-
lordon ¢ixis edorok qeyd edo bilorik ki, samodiy dillorindoki
sOziinii etdiyimiz faktlarin meydana golmosi prosesindo sis-
temin konservatizmi ugursuzluga diicar olub: assimilyasiyaya
meyllilik, ahonglogsmonin sistemin, daha doqiq desok, aparici
tipoloji tomayiiliin moagbul bilmadiyi sahoys («toxunulmaz»
kok va ya asasa) niifuz etmosinog rovac vermisdir.

2.3.3. Sinharmonizmin ikili tipoloji tobiotindon bohs
edorkon «sinharmonik paralellor» vo ya «sinharmonik vari-
antlar» istilahlar1 ilo taninan faktlar1 xiisusi qeyd etmok la-
zimdir. Belo ki, (tohlili {izorindo genis dayana bilmosok do)
onu bildirmaliyik ki, homin faktlar bilavasito sinharmonik
qarsilagdirmalarin osasinda sematik differensialliq qazanmis
leksemlori tocosstim etdirdiyindon, kokdaxili sas avozlonmo-
lorini magbul bilmoyan iltisaqi dil tipi liglin sapma ele-
mentlorini togkil edirlor. Daha 6nco do bildirdiyimiz kimi,
mongqolsiinasliqda «daxili fleksiya» hadisosini tocossiim
etdirmosi il vo an asasi, kokdaxili sas avazlonmoali bu xiisusi
nov soéz yaradiciliginin homin dillordoki sinharmonizmlo
sortlonmosi ilo bagli, demok olar ki, yekdil royin mov-
cudluguna rogmon, tiirkologiyada bu problemin birmonali
hall gazandigin1 s6ylomok ¢otindir. Mohz mongolsiinasligin
ortaya qoydugu faktlardan ¢ixis edorok bu dillorlo «dorin

! Mapruse A. TTpHHIMIT 5KOHOMHM B (DOHETHHECKHX M3MEHEHMSIX (TIpOGIeMbl TH-
axpoHmdeckoi GpoHomorrmm). M., 1960, ct.65.



baglara malik tirk dillorindoki» «leksik — morfoloji diffe-
rensiasiyaya xidmot edon sos ovozlonmolorinin todqiq edil-
modiyine diqqot ¢oken E.V.Sevortyan', dolayist ilo homin
yanasmanin sonuncular (tlirk dillori) tigiin kecorli ola bilo-
coyinin istisna edilmodiyini bildirmisdir. 9slindos, istor mon-
qol dilindaki sinharmonik paralellorlo slagadar forqli rakurs-
lu tipoloji dayarlondirmani toklif etmis B.Y.Vladirmirtsovun
6zii?, istorsa da onun fikirlerini daha da inkisaf etdirerak,
«leksik-fonetik sistem» olan sinharmonizmin vaxtilo «daxili
fleksiyanin 6ziinomoxsus vo spesifik formasini togkil etdi-
yini» va iltisaqiliyaqodorki morhalods, bu sistemin (sinhar-
monik tisullu s6z yaradiciliginin — A.H.) miioyyon monada
sonraki marhalods barqorar olmus suffiksal soz yaradiciligina
barabor funksiya icra etdiyini 6no slirmiis G.D.Sanjeyev, bu
tisulun tokco mongqol dillori {iciin deyil, tiirk vo mancur dillori
ligiin do xarakterik oldugunu’ bildirmisler. Mongolsiinasliqda
belo ominliyin ifado olunmasma rogmaon, tlirkologiyada kok-
daxili sos ovozlonmolori sayosindo semantik diffensiasiya
qazanan leksemlorin tipoloji sapma faktlarini tocossiim etdir-
mosi ilo bagl ¢oxsayda lehino® fikirlorlo yanasi, onlarin «daxili
fleksiya» ilo bagliligmma skeptik miinasibot niimayis etdiron’

CeBoptsH O.B. @oHeTHKa TypeLKoro JIMTepaTypHoOro s3bika. M., 1955, cT.123.
BrnamuvuprioB b.5I. CpaBHuUTENbHAS IpaMMaTHKa MOHTOJIBCKOTO IMHCBMEHHOTO
SI3BIKA U XaJIXackoro Hapeurs. Beenenwe u ponernka. J1., 1929, 133-134.

CamxeeB [.J]. CpaBauTenbHas rpaMMaTHKa MOHTONBCKUX s136IKOB. M., Tom 1, 1953,
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Anexniepo A.K. Jlekcuueckoe 3HaueHHE B CEMUONIOTHYECKOH CTpyKType ciosa // Co-
Berckast Tropkororus, 1976, Ne 2, cr.120-123; CepoprsiH O.B. donetnka Typerkoro
JmTeparypHoro sibika. M., 1955, c1.9, 123.
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A.M. CriocoObI BbIpaKEHHS TPAMMATHYESCKUX 3HAYCHUH B TIOPKCKHX si3bIKax // Bom-
pochl s3piko3Hanms. 1957, Nel, c1.23-24.
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miilahizalor do movcuddur. Bozi hallarda iso todqiqateilar,
moveud dil faktlarinda «palatallasma vo postpalatalasmanin
semantik-morfoloji cohotdon istifadosininy» askar ifado tapma-
masindan dolay1 (bis «kasmok», «bigmak» - bes «xirdalamaqy;
huk «vurmag» - hiik «danlamaqg» va s.), bu sozyaradicilig
tisulunun moveudlugunu tosbit edon dilgilor', «daxili fleksiya»
istilah1 ilo ehtiyatla davranir. Istonilon halda séziigedon faktlara
verilon tipoloji xarakteristikadan asili olmayaraq (daha 6nco do
bildirdiymiz kimi) onlarm iltisaqi dil tipi iiclin sapma element-
lorini tacassiim etdirmosi danilmazdir.

Sinharmonizmin istiraki ilo meydana golmosi siibho
dogurmayan digor qrup sapma elementlori iso dilgilik ode-
biyyatinda bir ¢ox halda «uygur umlautu» adi altinda taninan
reqressiv assimilyasiya hallaridir.

2.4. iltisaqi dillards «daxili fleksiya» problemi

2.4.1. Osl german umlautuna, iltisaqi dillordaki req-
ressiv palatal harmoniyanin 0za2lliklori prizmasindan baxis.
[ltisaqi dil qurulusunun miihafizokarlig1 haqqinda yaygin fi-
kirlor bir ¢ox hallarda bu dillordo miisahido olunan daxili
fleksiya elementlorinin konstatasiyasi isino toroddiidli ya-
nagmalar ii¢iin sorait yaratmisdir. Konkret olaraq, bu mosalo
hals ds tiirkologiyada qizgin miibahisslars sabab olan prob-
lemlordon biri olaraq qalmaqdadir. Bozi dilgilor hotta aqlii-
tinativ dillords flektiv tobiotli tipoloji sapma elementlorindon
danisarkon daxili fleksiya hadisasinin lizorindon siikutla keg-
mislor. Masolon: Ramstedt tam yoqinliklo Altay dillorindo

" YOmmamer A.A. CrcTeMa Cl0BOOGPA30BAHMS U CIPSUKCHHE TIIATONA B GAIIKHAPCKOM
s3pIke. M., 1958, c1.27.



yalniz s6z sonunda tozahiir edon fuziyon xarakterli fleksiya
hadisolorinin movcud oldugu fikrini iroli siirorok homin
sOzlin 1) doyismaz ilkin hissd (kursiv bizimdir — A.H.) — yo-
ni osas vo 2) doyiskon son hisso — gokil¢i (vo ya bir nego
sokil¢i birikimi) hisselorinden ibarat oldugunu soylomoklo'
dolayisi ila bu dillords kok morfemin daxili deformasiyasina
yol acan fleksiya hadisosinin mdvcudluguna siibho yeri belo
goymamisdir. Lakin molum olan yeni faktlar vo onlarin osa-
sinda aparilan todqiqatlar dil¢ilikdo iltisaqi qurulusun miitloq
mihafizokarligina skeptik miinasibat toxumlarini sopdi. Bu
sahodo «cigir acan»” alimlor tiirkoloq V.V.Radlov vo mon-
qolstinas A.D.Rudnev oldu. Tadqiqatcilardan birincisi tiirk
dillorinds, digori iss monqol dillorindo miisahide edilon
«umlaut» hadisosi haqqinda ilk dofo molumat vermislor.
V.V.Radlov uygur dilindo sonraki movqeds dayanan dar
dental-palatal vo labial-palatal saitlorin 6zlorindon ovvalda
golon vokal soslora oks istiqgamotdo gliclii tosir gostordiyini
geyd etmisdir’. Analoji hadisoni Serqi Mongolustan sive-
lorinds izloyan mongqol dilalektoloqu A.D.Rudnev qapir —
géiprin, morin — moérni kimi niimunoslordo miisahido olunan
palatalasmani birmonal1 sokildo umlaut hadisosi kimi doyor-
londirorak alman dilindon gotirdiyi miivafiq misallar osa-
sinda miiqayise aparmisdir®. Maraqlhdir ki, bu linqvistik
faktlar dil¢iliyo molum oldugu ilk dénomlords flektiv tobiotli
hadiso kimi doyarlondirdildiyi halda, sonraki dovr tadqiqat-

! Pamcrenr I'.1. Beenenrie B aTaiickoe S36IKO3HAHME. M, 1957, ct.27.

? Barvanos MLA. CoBpeMeHHbII KUPrH3CKH A3bIK (n31anue yeTBEpToe). Ppymse, 1963, cT.66.

* Bepraraes T.A. Mopdororideckast CTpyKTypa cIoBa B MOHTOJBCKHX si3bikax (O dy3un,
CHMBOJIM3ALIMY, AaHATUTH3ME, BHYTpeHHEH (ieKcry, CHHrapMOHHM3Me W MHOTO3HAY-
Hoctu adukcoB). M., 1969, c1.87.



larinda bir ¢ox halda (iralids sahid olacagimiz kimi) yalniz
fonetik hadiso qismindo, yoni reqressiv assimilyasiya statu-
sunda nozordon kegirilmisdir.

«Uygur umlautuynun yaranma sobablarini, tipoloji to-
biatini vo tiirk dillari sistemindoki yerini arasdirmadan 6nco,
bu gobildon olan faktlarin iimumilikdo sinharmonizmi olan
iltisaqi diller iigiin, yetorinco, xarakterik oldugunu sodyloyo
bilorik. Belo ki, analoji hallar todqiqatgilar torofindon fin-
suomi' vo hotta ardicil sinharmonizmi ilo secilmoyon bantu
dilinin dialektlorindo > qeyde alinmisdir. Tiirk dillorine
golinco, bu hadiso tokco adi ilo baglanan uygur dilindo
deyil®, A.K.Borovkovun bildirdiyi kimi, 6zbok dilinin «um-
lautlasdirilmis» vo ya «uygurlasdirilmisy» dialektlorinde® do
genis sokildo tomsil olunmusdur. ©Oksina istiqgamoto yonol-
mis saitlor harmoniyasinin miiasir tiirk dilindoki tozahiir xii-
susiyyotlorindon bohs edon E.V.Sevortyan iso, onun bu
dildoki soviyyasinin, ¢oki etibari ilo, uygur dilindon geri qal-
digin1 geyd etso do, «reqressiv harmoniyaya aid faktlariny
yetarinco ¢oxsayli oldugunu va bu tendensiyanin (dil¢i, mii-
asir tlirk dilindo bu gobildon ahonglogsmonin, ganunauy-
gunluq soviyyosino yliksolo bilmodon, tendensiya soviyye-

! By6pux J1.B. Uctoprueckas oneTnka GpuHCKOro-cyomH si3bika. [letpozaBoznck, 1948, c1.36.

% AKceHoBa N.C., Tonoposa 1.H. Beenenue B 6antynctky (Mmst. ['marom). M., 1990, ct.142.

* N.A.Baskakov Issik-Kul otrafinda yasayan uygurlarin dilinde do, bu dilin adobi
variantinda oldugu kimi, qalm kok saitinin 6n sira saitli sokilginin tesiri ilo
«incilosdiyini» geyd edir: as — esipti, a¢ — ecilgan (backakoB H.A. SI3bIk mpu-
HCCBIK-KYJIbCKHX YHTYpoB. Anma-ATa, 1978, cr.4).
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sindo qaldigini vurgulamisdir) danisiq dilinde 6ziini xiisu-
silo parlaq sokildo niimayis etdirdiyini bildirmisdir'.

Osorlorindo sdziigedon problemin tohlilino bu vo ya di-
gor dorocado yer ayirmis todqiqatcilarin fikirlori boazi mo-
gamlarda (bu, homin linqvistik faktlarin tipoloji definisi-
yasinda 0ziinii, xiisusilo, biiruzo verir) koskin sokildo haga-
lanir. «Uygur umlautu»nun (sorti olaraq, homin elementlari,
tomsil olunduglar1 dildon asili olmayaraq timumilosdirilmis
sokilds, biz do, belo adlandiracagiq) tipoloji tobiati ilo baglh
problem, tiirkologlar1 iki cabhays ayirmisdir: birincilor, bu
dil faktlarini, mohz, umlaut kimi doyarlondirorok onlar1 hind
— Avropa dillorindaki analoji qrammatik vasito ilo borabor-
losdirirlor; masalon, alman dilinda: wald («meso») — wolder
(«mesolor») vo uygur dilinde®: at-etim («atimy»). Digor qrup
alimloro gors is9, sdzligedon dil faktlarmi osl daxili fleksiya ha-
disosi ilo eynilosdirmak yanlis fikirdir’.

Zonnimizco, «uygur umlautunna miinasibatdoki qorarsiz-
ligda, daha doqiq desak, problemo miinasibotin oksor hallarda
belo koskin qiitblogsmosindo miiasir dilgiliyin, o climlodon, tiir-
kologiyanin piixtolosmasindo 6nomli rol oynamis hind-Avropa-
stinasligin, vaxtilo, V.Q.Curqanovanin qeyd etdiyi kimi, digor
dillorin fonomorfoloji 6zslliklorine «standart Avropa mode-

! Cepoprsiz D.B. DoHETHKA TYPEIIKOro JIHTEpaTypHOro si3bika. M., 1955, cr.41.

? CepeOpennnkos B.A. O CyIHOCTH MPOIECCOB H3MEHEHHS CIIOB 1 CIIOBOCOYETAHHIT
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cr.219.
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linnden yanasmasi az rol oynamamusdir'. Belo olan halda, ho-
min forgli yanagsmalardan hansinin dil realligini diiriist sokildo
oks etdirdiyini miioyyanlogdirmok {iciin, soziigedon «standart
Avropa modeli»na gors, umlaut hadisesinin miivafiq dillorde
(hind-Avropa dillorindo) no kimi proseslori ehtiva etdiyini
nozordon kegirmoliyik.

Maraqhdir ki, umlautun tipoloji tobioti ilo bagli mase-
lays, hind-Avropasiinasligda da birmonali miinasibatin mévcud
oldugunu sdylomok miimkiin deyil. Belo ki, (bir daha xatir-
ladaq ki) hatta bu termini dilgiliya qgazandirmis Y.Qrimmin 6z
belo, umlautu «daxili s6zyaradicilig», «german dillorinin quru-
lusunda toyinedici, toskiledici an» olan ablauta gars1 qoyaraq,
birincini sirf fonetik hadiso kimi doyarlondirirdi®. Qeyd etmok
lazimdir ki, umlaut, imum - hind-Avropa saciyyesi dasima-
yan, sirf german dillorino xas olan vo bu dillorin sonraki
morhololorindo meydana golmis bir hadisadir’. Onu da slavo
edok ki, ingilis vo alman dillorindoki umlaut faktlarinin
miiqayisali tohlilini aparmis V.M.Jirmunski, «pragerman
deyil, imumgerman saciyasi dasiyan» va oan qadim (german
dilli) abidslords yer almayan bu hadisonin, yalniz VII-VIII
osarlordon etibaron miisahido edilmoys basladigini bildir-
misdir®. Yeri golmiskon, umlautun hind-Avropa dil ailesine
daxil olan biitiin dillor {i¢lin xarakterik olmamasi, hotta,
Y.D.Polivanovu onun german dillorindo ehtimal olunan sait
harmoniyali Ural-Altay (fin) tipli dilin substrat tosiri nati-

" UYypranosa B.I'. O npeamere i norsrusix poromopdosorun // Mssectuss AH CCCP.

Cepust JIurepatypsl u S3bika, 1967, Tom XX VI, Bem. 4, cT.363.

% Racabov 0.9. Dilcilik tarixi. Baki, 1988, 5.85-86.
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cosinds yer aldigini, hipotetik olaraq, miimkiin hesab etmaya
vadar etmisdir'. Yafos nozeriyyesinin qoti oleyhidar1 olma-
sina rogmoan, Y.D.Polivanovun belo bir miilahizoni saslon-
dirmasi qlottoxronologiya baximindan olduqca maraq dogu-
rur. Lakin miiasir arasdirmalarda bunu tam sokildo inkar va
ya tosdiq edon fikirlor yer almadigindan mosslonin hals do
hind-Avropasiinas todqiqat¢ilar liclin agiq oldugunu sdylo-
mok miimkiindiir. Oslinda, yetorli dolillorin olmamasindan
dolay1, substrat versiyasini birmonali sokildo gobul edib vo
ya ondan tamamilo imtina etmok bir qodor ¢otindir. Belo ki,
vaxtilo B.de Kurtene miiasir durumunda slavyanlagsmis xal-
qin insiyyat vasitosi olan rezyan dilinde, mohz proqressiv
istigamatli assimilyativ proseslorin (konkret olaraq sinhar-
monizmin) istirak paymin yiliksok olmasi faktindan ¢ixis
edorok onun (rezyan dilinin) ke¢gmis Turan qobilalorinin
varislorino moxsus oldugunu siibuta yetirmisdir*. Digor to-
rofdon iso, umlaut morfoloji yarusa niifuz etmis oan adi fo-
netik assimilyasiya prosesidir. Vo bu kimi sos uyusmasi
hallarina istonilon, an miixtalif quruluslu diinya dillorinds
tosadif etmok muimkiindiir. Bu sobabdon do, onu hor hansi
bir dilin slahiddo 6zolliyi saymaq diizgiin olmazdi.

Konkret olaraq uygur dilindoki «aksina sinharmonizmy»
hadisosinin tohlilino qayidaraq onu qeyd edok ki, bu dildoki
reqressiv assimilyativ proseslorin mohz bu sokildo adlan-
dirtilmast («aksina sinharmonizm» va ya «reqressiv harmo-

! Momisaros E.JI, Mpymsst mporcxoaernst Umlaut’a / Coopaik TypKECTAHCKOTO
Bocrounoro MuctutyTa B 9ects npodeccopa A.D.Imumra. Tammkent, 1923, cr.122.

* Bypaes 5. CraHOBIIGHHE 3ByKOBOIO CTPOsi GYPATCKOrO si3bIka. HOBOCHOHMPCK,
1987, c1.120.



niya»; bax') he¢ do tesadiifi deyil. Belo ki, bu vo ya digor
faktorlarla sortlonmis proseslor noticosindo (bir qodor sonra
homin amillorin doyarlondirilmosine yer ayrilacaq) affiksal
inventarinda asashi komiyyoat doyisikliklori bas vermis uygur
dilindos, variantsizlasmis sokilgi, sinharmonizmi olan dillords
s0z-forma daxilinds «ton diqto edon»; «inisial» rolunu oyna-
yan® kok morfemo miidaxilo edorok onun fonetik cildini do-
yisir. Daha doqiq desok, variantsizlasmis sokilci, yaratdigi
s0z-forma daxilindo fonetik uyumun bargorar olunmasi {i¢lin
koko tozyiq gostororok onun gen saitli torkibini dar vokalli
torkiblo ovozlonmasino miivoffoq olur. Bununla da, aqliitina-
tivliyin tomal siitunlarindan birine — kdk «toxunulmazliginna
zorbo endirilmasine baxmayaraq, «giic morkozi»nin dayis-
mosindon sonra, sorti olaraq «ton diqto edici» vahido;
«inisialay c¢evrilon affiksin miidaxilosi sayesindo, qeyri-
harmonik birlosmonin meydana golmasinin qarsisi alinir. Bu
monada, uygur «umlautuynu, bir név «sinharmonizmin bor-
pasi» kimi doyorlondiren todqiqgatgilarin® fikirlori ilo razilas-
mamagq ¢otindir. Bas bu hadisonin, yoni sinharmonizmin oks
maocraya yonoalmasinin sobabi nodir? Noyo gors iltisaqiliyin
borqgorar olmasinda miistosna rol oynamis vo bu proses (yani
aqliitinasiyanin formalagmasi) basa ¢atdigdan sonra iso onun
(iltisaqiliyin) dayamighiginin tomin olunmasma xidmot

' BackakoB H.A. Viirypckuit Bokamasm / VccleloBaHHMs MO CpaBHHUTETHHOI
rpamMMaTHKe TEOPKCKHX s136IKOB. Yacth . Donetrka, M., 1965, 118-119; Pedop-
Matckuii A.A. O cooTHOIIeHHH ()OHETHKH 1 rpaMMaTrku (Mopgornorun) / Borr-
POCBI rpaMMaTH4eckoro crpost. M., 1955, cr.105.

* Pepopmarckuii A.A. Vepapxust hOHONOMHUECKAX CIUHUIL U SBICHUS CHHTAPMO-
amMa. Mccnenosanms o oHonormm. M., 1966, ¢1.198.
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THKA TIOPKCKHX s136IK0B. DoHernka. M., 1984, ct.83.



gostoron fonetik ganun agqliitinasiyanin 6ziine, daha daqiq
desok, onun on osas tomol prinsiplorindon biri olan kok
«toxunulmazlhigina» xolol gotiron anomaliya halinin mey-
dana golmasino rovac vermisdir? Bu suala cavab axtarmaq
liclin yenidon ahong qanununun tobioti ilo baglh bozi
mogamlara nozor salmali olacagiq.

2.4.2. «Uygur umlautuy va ya «tiirk ablautuy: tipoloji
definisiya problemi. Ahong qanununun tiirk dillorindoki to-
zahiir xiisusiyyatlorinin forqli moqamlarina diqqgat ¢okon
Ohmad Cavad ©Omrs yazir: «VIII yiizilliys dair slyazmalarda
dar vokal [1] halo yetorinco inkisaf tapmamis (golismomis)
oldugu kimi, Taran¢i (Yeni Uygur) vo Koybal-Karaqgas
Ishcolorinin do vokalik sisteminde bu fonem rol oynama-
maqda, vokallar uyumu da (saitlor ahongi do) bu vokalin
oksikliyindon téroyon (miivafiq) durumda bulunmaqdadir»;
«Yeni Uygurcanin bu qaydali fonetik hadisslorinin, qodim
uygurcada vo daha qodim caglarda genis yayildigmi® gos-
toron cox sayda misal gostora bilorik: ...tengri/tangri,
.karis/keris, ...adw/ediir; ...yokus/yiiksek va s.'». Reqressiv
palatal harmoniyada «0zlorinin fonetik tobiotindon dolayz,
bir halda sos birlosmoloring sinharmonizmin tasirini neyt-
rallagdiran, digor halda iso kok soziin saitlorinin keyfiyyotino
bilavasito tosir edo bilon indifferent saitlorin baslica rol
oynadigini» (mos: bas—besi «onun basi»; kelin «galiny;
keri «gar» va s.) va bu sobabdon do, istor uygur odabi dilin-
do, istorso do dialektlo rindo fonetik dubletlorin meydana

Uygur «umlaut»unun yaranma doévril ilo bagh massloys bir goder sonra toxu-
nacagiq. )

Emre A.C. Tiirk lehgelerinin mukayeseli grameri (ilk deneme). Istanbul, 1949,
s.X-XI.



goldiyini (mos: komus/kemis «gamisy»; oruk/erik «agiqy;
bosiik/besik «besik»; yopuk/yepik «bagl» vo s.) bildiron
A.T.Kaydarov, «uygurlarin yazili odobi dilinin, xalq sivalori
ilo maksimal yaxinlagsma yolu ilo inkisafi, coxsayda paralel
sozlorin meydana golmoasino sobab oldugunu» (mos:
agiz/egiz; xanum/xenim; yarim/yerim; sarig/serik vo s.)
bildirmisdir'.

Dayarlondirmolorimizo A.C.Emre vo A.T.Kaydarovun
miilahizolorino miiraciatlo baglamagimiz tosadiifi deyil. Belo
ki, «uygur umlautu» probleminin ¢éziimii liclin vo bu isdo
ilk olaraq apardigimiz (sdziigedon tipoloji sapmalarin mey-
dana golmosinds ahong gqanununun rolu ilo bagli) dayarlon-
dirmonin diizglin mocrada irolilomoasi {iglin, tohlillorin
obyektivliyini tomin etmok vo miimkiin diffuz yanasmanin
qarsisint almaq moqsadi ilo bir mihiim mogqama aydinliq
gotirmak vacibdir. Sohbat «tiirk ablautu» vo «uygur umla-
utuy qarisighigindan gedir. Belo ki, uygur dilindoki «anlaut
movqgeli qalin vo inco saitlorin (yenidon) soslondirilmasi»
mosalasi ¢argivasinda «tiirk ablautu haqqinda imumi
geydlor»ini boliison vo bu kontekstdo homin (uygur) dildoki
miivafiq sos avozlonmolorindon ([a]; [o] > [i]; [1]; [e]) bohs
edon (mas; kayin > keyin; tapil > tepil; balik > belik, bilik)
T.Talipov, bu kimi hallarin «german dillari ii¢iin do xarak-
terik oldugunu vo burada onun 6ziinomoxsus umlaut sok-
linds tozahiir tapdigini» bildirmisdir®. Gorindiiyii kimi (yu-
xarida osorlorindon iqtibas gotirilon homkarlar1 kimi), vari-
antlar térodon sos ovozlonmolorine digget ¢okmis uygur tod-

! KaiinapoB A.T. PasBuTHE COBPEMEHHOTO YHIYPCKOTO JMTEPATYPHOTO SI3BIKA.
Aima-Ata, 1969, cT.165.
* Tammio T. MoHeTHKA YHIypeKoro s3bika. Amva-Ata, 1987, cr.78-79.



qiqatcisi, onlarin «tiirk ablautu» adi altinda tanian prob-
lemin torkib hissasi oldugunu geyd etmoklo barabor, homin
faktlarin, miioyyon monada, german umlautu ilo analogiya
toskil etdiyini 6no siirmiisdiir. Maraqhidir ki, todqiqatin nov-
boti boliimiindo, sanki elo 6ziiniin «fonetik doyisikliklorin di-
namika vo tokamiiliiniin miioyyonlosdirilmosi dilgiliyin on
cotin vo miirokkab problemlorindondir» — fikrinin tosdiqi
kimi (dogrudur, dil¢i bu miilahizasini, bir qodor forqli kon-
tekstdo — «adoton, intralinqvsitik vo ekstralinqvsitik faktor-
larla sortlonon doyisikliklorin sorhodlorinin  miioyyonlos-
dirilmasinin miimkiinsiizliiyiiniin dogurdugu ¢otinliklo» bag-
I1 bildirmisdir — A.H.), «ablaut» vo «umlaut» proseslori ara-
sinda ciddi delimitasiya aparmayan T.Talipov, V.V.Radlov
vo M.Ryasyanen torofindon «umlaut» qismindo doyorlondi-
rilon hadisalorin (dil¢i, masalonin tipoloji xarakteristikasi ilo
baglh forqli fikirlor soslondirir — A.H.) tohlilinds toxminon
eyni xarakterli faktlardan (mos: kayin — keyin; arig — erik-
irik, kahn — Kelin — Kilin vo s.) ¢ixis etmisdir'. Basqa sozlo,
birinci halda eyni paralellori (vo ya variantlarl) «tiirk
ablautu» problemi c¢orgivasindo doyarlondiron todqiqatet,
digor halda mosaloni «gqodim uygur dilindoki [1] va [i] dar
saitlorinin konvergensiyasindan sonra indifferentlosmis [i]
sosinin» kokiin gen saitini reqressiv assimilyasiyaya moruz
goyaraq «artikulyasiya baximindan 6ziino daha yaxin» mox-
raca salmasi ilo saciyyalonan «uygur umlautu» kontekstindo
doyerlondirmisdir®. Sonuncu doyorlondirmonin no deracodo
obyektiv olmasina baxmayaraq, eyni faktlarin miixtslif isti-

! Taymmos T. DoHeTHKa YHTYpCKOro si3bika. AnMa-ATa, 1987, c1.178-180.
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qamatlordaki tohlili (xatirladaq ki, belo «qarisiqlig» tokca
T.Talipovun vo daha Onco asorlorino miiraciot etdiyimiz
A.C.Emra vo A.T.Kaydarovun todqiqatinda deyil, eloco do,
A.A.Yuldasovun taqdim olunan doyorlondirmosindo da' izlo-
nilir), «uygur umlautu» probleminin diizgiin ¢6zliimii iigiin,
soziigedon qobildon tipoloji sapma hadisslorinin forqlon-
dirilmasi labiidliiylinii ortaya ¢ixarir. Bels ki, tiirkoloji aras-
dirmalarda, bu dillords yer alan kdkdaxili sos avozlonmolori
faktlarina nozoron «ablauty istilahindan osason sozyaradi-
cilig1 soviyyosindo miisahido edilon miivazilik hallarinin ti-
poloji xarakteristikas1 zamani istifado edilir. Masolon,
«qadim soz yaradicilifindaki morfonoloji yollardan birinin
do ablaut oldugunu» 6ns siiran F.Calilov, «bunun (ablautun
— A.H.) izinin qi¢/qag, dl/al, dis/das, gol/qal, bil/bul,
alt(ast)/iist kimi onlarla s6zdo rudiment soklinds qal-
digin» va «bu sahads aparilan tadqiqat isinin maraqli notico
vera bilocoyini» qeyd etmisdir?. Verilon tipoloji xarak-
teristikadan asili olmayaraq, soziigedon gobildon olan (yoni
tirkologiyada «ablaut» vo «umlaut» istilahlar1 ilo tanim-
lanan) dil faktlar1 N.A.Baskakov vo A.M.Serbakin asoarlo-
rindo, tobistlorinin miixtolifliyine miivafiq olaraq, forqli
maocrada arasdirilmiglar. Bels ki, birincilorin («ablaut» ola-
raq sociyyolondirilon faktlarin — A.H.) sinharmonizmin ta-
siri ilo sOzlorin [a] (e, o, 6 allofonlarla) vo [1] (i, 1, U allo-
fonlarla) variantlar1 soklinds realizasiyasi noticasinda mey-

! JOnpames A.A. Crcrema ClIOBOOOPA3OBAHHS ¥ CIPSUKEHNE TJIATOA B OAIIIKHp-
CKOM s3pIke. M., 1958, c1.28.
% Calilov F.A. Azarbaycan dilinin morfonologiyast. Baki, 1988, s.101.



dana goldiyini bildiron' N.A.Baskakov, «uygur vokalizmi»
ilo bagl arasdirmasinda saitlorin reqressiv labial-palatal har-
moniyasinin bu dildoki «bazi grammatik formalarin omolo
golmasinda boylik rol oynadigini», bu zaman «affikslo birgs
osasin Oziiniin doyismosinin daxili fleksiyanin inkisafina
isaro etdiyini» («lakin adi fonetik ganunauygunlugla sort-
londiyi tigiin sonuncunun hals «yalang1 fleksiya» oldugunuy)
(kursiv bizimdir — A.H.) 6no siirmiisdiir®.

«Tiirk dillorinde qrammatik monanin ifadosi {i¢iin ba-
zan agqliitinativ va ya affiksal vasitalorls yanas: «asasin flek-
siyast» vo ya «daxili fleksiya» adlandirilan vasitodon istifado
edildiyini» (mas: basqird d. kaym «gayinata»/kayna «qay-
nana»; bi¢ «dogramaq»/bi¢ «kasmoky; tatar d. ata/ati «ata-
can»; ana/oni «anacan») bildiron A.M.Serbakin (bununla
bels dil¢i, sinharmonik paralellorin monqolsiinasliqda qazan-
dig1 tipoloji xarakteristika ilo bagl skepsisini dilo gotirir’)
daha oncoki arasdirmasinda, «umlauty vo «ablauty’ sociy-

' Backako H.A. HcTOpuKo-THIIONOrHuecKas (hOHONOTHS TFOPKCKHX SI3BIKOB. M.,
1988, c1.22.

? Backakos H.A. Viirypckuit Bokanusm / FcciieioBaHmst 1o CPaBHUTENHHO TpaMMa-
THKE TIOPKCKHX 36IK0B. YacTs . @onetnka, M., 1965, c1.119.

? Illep6ak A.M. OuepK [0 CPaBHUTETHHOI MOPQOTIOTHH TIOPKCKHUX s13bIKOB (MMs1).
J1,1977, ct.15-17.

* Yeri golmiskan, bir godar hasiyays ¢ixaraq onu da geyd edsk ki, tiirk dillarinda
agliitinativ vasitolorlo yanasi istifado olunan vo tadqiqatgilarin 6ziinomaxsus
tipoloji xarakteristikasina gors, «daxili fleksiya» hadisasino yaxin elementlor
gismindo doyarlondirilon faktlar sirasinda, fonetik ovozlonmali tokrarlar da
(moas: godim tiirkcada: arslan-burslan «sir-min»; axsak-buxsak «axsaq-uxsaqgy»
(epbak A.M. Ovuepku 10 CpaBHUTEIHHOW MOP(OIOrHH TIOPKCKUX SI3bIKOB
(Wms). JL., 1977, cr.17); timer-tumir «domir-diimiiny (ILepbak A.M. Crioco0bt
BBIP&KEHISI TPAMMATHYECKUX 3HAYCHMH B TIOPKCKHX s3bIKax // Bompockt
s3pIko3HaHms. 1957, Nel, cr.22); qara-qura, qarm-qurun; qatir-qutur; dang-
dung (Calilov F.A. Azarbaycan dilinin morfonologiyasi. Baki, 1988, 5.99) vo
s.) geyd olunur.



yoli faktlarmn aydin delimitasiyas: miisahido edilmoso do',
sonrak1 todqiqatlarinda dil¢i, «agqliitanitv dillordaki xarici va
daxili fleksiyanmi xatirladany elementlor arasinda differen-
siasiya apararaq «ablaut» xarakterli elementlori digorle-
rinden forqlondirmisdir® (kursivloer bizimdir — A.H.).
Obyektivlik namino onu da geyd etmoliyik ki, «tiirk
ablautu» corgivosindo doyorlondirilon sézyaradiciligr nii-
munolorinin he¢ do hamisi «eyni kok daxilindo 6n sira sait-
lorinin arxa sira saitlori ilo ovozlonmosi (vo ya oks istiqa-
motli ovozlonmanin realizasiyasi) ilo gercokloson sporadik
doyisikliklor»; mos: az/az; agi/ace vo ya bi¢ (aq) — big?
(mak) (miiq. et: basqird dilindo a¢1 vo a¢i sinharmonik vari-
antlar1 differensialliq qazanmadig: halda, tatar dilindo onla-
rin, miivafiq olaraq «ac» vo «turs» monalarina uygun sokil-
do fordilik oldo etdiklori melumdur®) vo ya (A.N.Kononov
Nnozoriyyasing asason) sorti olaraq, a-dil vo 1-dil adlandirilan
dialekt kosismosindon toroyon miivazilik hallar1 konteks-
tindo’ izah edilir. Bozi hallarda «sinharmonik paralellor»in
bir qisminin meydanagalma sabablorinin séziigedon nozariy-
yolor ¢orgivasindo osaslandirma qazana bilmomasi, onlarin

! Illep6ax A.M. CpaBruTenbHas (OHETHKA TIOPKCKHX s3bIKOB. JL., 1970, cT.64-65;
[lepbak A.M. Ouepku N0 CpaBHHUTEIBHON MOP(OIOTHM THOPKCKHX SI3bIKOB
(tmarom). JI., 1981, c1.22-25.

? Illepbax AM. Ouepki IO CPABHUTEBHOH MOPMONOTHM TIOPKCKHX S3BIKOB
(tmarom). JI., 1981, ¢1.157, ¢1.161-162; Ilepbak A.M. Ouepku 110 CPaBHUTEITHHOM
Mopcosornu TIOpKCKuX si3b1koB (Mwms). J1., 1977, c1.15-17.

3 JImurrpren H.K. UepenioBaHMe IIACHBIX 3a/IHETO H TIEPEIHETO PsJIa B OTHOM H TOM
K€ KOpHE OTIENBHBIX TIOPKCKUX SI3BIKOB / VIccrenoBaHus 1O CpaBHUTENHHON
TpaMMaTHKe TIOPKCKUX s13bIKOB. YacTh I. @oneruka. M., 1955, ct.115.

* Illep6ak A.M. I'paMMaTHKa CTApOy30eKCKOro si3bika. M.-JI., 1962, cT.16.

> Kououos A.H. I'paMMaTHKa s13bIKa TIOPKCKMX PyHHUYECKMX TaMaTHHKOB VII-IX
BB. JI., 1980, c1.37-40.



altyapisinda kombinator fonetik hadisalorin durdugunun eh-
timal edilmoasino yol agmisdir. Belo ki, «Basqird dilindo
variant so0zlor vo ya sinharmonik paralelliklor» mdvzusunda
genis arasdirma aparmis D.Q.Kiyekbayev, homin qobildon
olan sOzlorin miioyyon qrupunun mohz umlaut hadisasinin
istiraki ilo yarandigini (kursiv bizimdir — A.H.) 6no siir-
miisdiir'. Basqa sozlo, homin nozeriyyoyoe goro, reqressiv as-
similyasiya noticosindo fonetik cildindo asasli doyisikliyo
moruz qalmis s6z (yoni asas), sonra ilkin variantinin seman-
tik yiikiindon forqli mona calart ilo segilorok «miistoqillik»
gqazanmigdir. Goriindilyii kimi, hom «tiirk ablautu», hom do
«uygur umlautuynun altyapisinda sinharmonizm faktorunun
(istor sinharmonik oppozisiyalar, istorsa do s6z-forma ¢orgi-
vosindo vokalik uyumun barpasi ilo bagli amillorin) dayan-
masina baxmayaraq, sozligedon tipoloji sapma faktlar
yetorinco forqgli tobioto malikdir. Oslindo mohz «umlauty —
«ablaut» kecidinin miimkiinliiyiiniin® bozi faktlar osasinda
0z tosdiqini tapmasi, onun (yoni bu kec¢idlo bagli ehtimalin)
bir ndv, «yasamaq hiiququ»nun olmadigini 6no siiron tod-
giqatcilarin gotiyyatli inkarinin miitloglikdon konar olma-
digim1 diistinmoyos rovac verir. Belo ki, «tiirk vokalizmi vo
sinharmonizm»inin genis ¢esidli problemlori sirasinda
«daxili fleksiya» kimi doyorlondirilon «sinharmonik paralel-
lor»in tohliline xiisusi digqet ayirmis M.A.Cerkasskinin bu

! Yepkacckuit M.A. TrOPKCKHMiT BOKAI3M 1 CHHTapMOHM3M. M., 1965, c1.46.

* Miigayise tiglin deyak ki, «umlaut — ablaut» kegidli tipoloji sapma faktlar
digar iltisaqi quruluslu dillorde do miisahids edilir. Konkret olaraq, T.Sarad-
zenidzenin bildirdiyi kimi, svan dilindoki ablaut formalart umlaut hadiso-
sindon téramislor (Iapamsennze T.C. I'pamMmarHteckie Kateropun 1 Mopgosio-
TUYECKHE THUIIBI SI3BIKOB / THIIONOTHS TpaMMaTHIeCKUX KaTeropuii. MeIraHuHOB-
ckue urennst. M., 1975, cr.46).



ehtimalla bagh skepsisini dilo gotirmasine baxmayaraq', bozi
faktlarin meydanagolmo sorait vo sobablorinin daha dorindon
aragdirilmasi burada «umlaut» faktorunun rolunun istisna
edilmosinin dogru olmadigini ortaya qoyur. ©n azindan,
daha 6nco haqqinda bohs edilon vo bir ¢ox halda mohz «tiirk
ablautu» xarakteristikast ilo tanimlanan faktlarla bir arada
doyarlondirilon ata vo ati «atacan»; ama vo 9ani «anacany
sinharmonik paralelliyino nozor salmaq kifayotdir. Ilk baxis-
dan bu varianthiligin meydana golmosindo a~9; a~i inco —
qalin sas (sinharmonik) garsilasdirmasinin hslledici rol oy-
nadig1 aydin goriinso do, tofsilatl tohlil, homin faktlarin (da-
ha 6nco geyd edildiyimiz kimi) «tiirk ablautu» elementlori
kontekstinda nazardon kecirilmasinin dogru olmadigini orta-
ya qoyur. Belo ki, inco vokal torkibli variantin azizlomo-
kigiltmo monasini ifado edon sokilginin tosiri ilo meydana
golmasi faktinin agkarlanmasi (ata+i>ati; ana+i>ani), ho-
min elementlorin umlaut sociyyali proseslor noticosindo
yarandigimi 6na siiron M.Ryasyanenin® tamamilo haqli oldu-
gunu diislinmoyo osas verir. Bununla belo, homin qgobildon
faktlarin mévcudluguna rogmon, onu bildirmoaliyik ki, irslido
«uygur umlautyu problemi c¢or¢ivosindo arasdirmaya calb
olunan niimunslor, sdzyaradicilifi soviyyasinda coroyan
edon proseslorlo olagali olmayib, asason qrammatik forma
yaradicilig1r zamani1 miisahido edilon «oksino sinharmonizmy
hallarin1 (mos: bas+i>besi «onun basi»; at+i>eti «onun ati»;
sal+ip>selip «salib»; al+il>elip «alib» vo s.) ohato edir.

! Yepracckuit M.A. TIOPKCKHiT BOKATH3M H CHHTapMOHI3M. M., 1965, c1.46-47.
* Psicanen M. Martepuansl 1o MCTOPHYECKOil (POHETHKE TIOPKCKHX S3BIKOB M.,
1955,c1.70-71.



2.5. «Uygur umlautu»nun meydana galmasini
sortlondiran faktorlar vo yarandig: dovr haqqinda

Bilavasito «uygur umlautu» hadisasini meydana gotiron
saboblorin ¢oziimii masalasine qayidaraq onu qeyd edok ki,
homin hadiso noticosindo ortaya ¢ixan faktlarin tipoloji
tobioti ilo baglh (irslide daha tofsilath sokildo sahidi olaca-
gimiz kimi) yetorinco forqli doayorlondirmslorin mdvcud-
luguna baxmayaraq, bu elementlorin yaranmasinda sinhar-
monizm faktorunun hslledici rol oynamasi ilo bagli ehtimal-
da dilgilorin kifayot godor homroylik nlimayis etdirdiyini
gormok olar. Vo «uygur umlautuy ilo ahang ganunu arasinda
olagolondirms birincinin digorinin reqressiv yoniimli icra-
sindan (yoani «oksino sinharmonizm»don) basqa bir sey
olmamasi ilo mohdudlagsmir: bu prosesin oks istigamotdo
coroyan etmosinin baglica sobobi olan sokilgi variantsiz-
liginin 6zii do sinharmonizm faktoru ilo, daha doqiq desok,
ahong ganununun zoiflomasi ilo olagolidir. Daha Oncoki
geydlordon do molum oldugu kimi, sokil¢i variantsizliginda,
yoni affiksin yalniz dar saitli variantda tomsil olunmasinda
uygur dilinin vokallar sistemindoki [i] vo [1] soslorinin kon-
vergensiyasi baglica rol oynamisdir. Homin prosesin, iimu-
milikdo, uygur dilinin fonetik soviyyosini «silkaloyarak»
sinharmonizmin zoiflomasine yol agdigini, sonuncunun iso,
0z ndévbasindo sozligedon dil faktlarinin, yoni «uygur um-
lautu» elementlorinin meydana golmasino tokan verdiyini
nozoro alaraq onun daha tofsilatli tohlil tolob etdiyini dii-
siinlirik. Mohz bu konvergensiya prosesinin va eloco do
(onun davami olaraq gergoklagmis) ahang qanununun niifuz
dairasinin «daralmasi»ynin miimkiin qodor otrafli arasdiril-



mast «uygur umlautu» ilo bagl digor suallarin obyektiv
cavablandirilmasina imkan yaradar. Belo ki, boazi tohlillor-
doki «uygur umlautuynun meydana golmosi haqda ehti-
mallarda «Iran substrati» faktorunun va ya Irandilli xalqlarla
olago amilinin 6n plana ¢okilmosi, obyektiv vo diizgiin noti-
conin oldo edilmosi tigiin kompleks yanagsmanin labiidliiyiini
ortaya qoyur.

2.5.1. «Oksina sinharmonizm»a yol acan intraling-
vistik amillar: sinharmonizmin zaiflomasi (konvergensiya)
va tembr iimumiliyi faktorlari. Sinharmonizmin zoiflomo-
sini gsortlondiron amillori sorti olaraq iki qrup g¢orgivesindo
(dildaxili vo dilxarici proseslar) forqlondirmak olar.

«Tiirk areal linqvistikasinin problemlori» ¢ar¢ivasinda,
«uygur umlautupnun yaranma soboblorino aydinliq gotir-
moys calisarag V.V.Radlov, V.Y.Malov, Y.D.Polivanov,
A.K.Borovkov, N.A.Baskakov, V.V.Resetov, K.K.Yudaxin,
A.T.Kaydorov vo eloco do bir ¢ox basqalarinin movzu ilo
bagli diislincolarinin genis icmalina yer ayirmis N.Z.Haci-
yeva, homin miilahizalorin qarsilasdirilmali tohlili sonu-
cunda «tiirkoloji adabiyyatlarda, taassiif ki, umlautun sa-
bablari haqqinda suallarin cavablandirilmamasty 15 bagh
qonaoto golmisdir' (kursiv bizimdir — A.H.). Lakin sozii-
gedon problemin birmonali holl gazanmamasina vo bu
tipoloji sapma faktlarinin meydana golmosinds intraling-
vistik vo ya ekstralinqvistik amillordon hansinin halledici rol
oynamasi ilo baglt moasalonin halo do tam ¢dziimiinii oldo et-
momosine baxmayaraq, uygur dilindoki indifferent saitlorin

' Tammxuesa H.3. TIpo6rieMb! TIOPKCKOiT apeanbHoit MHrBuCTHKH (CpeTHea3HaTCKHil
apean). M., 1975, ct.36-38.



moveudlugu amilinin «uygur umlautu» hadisasinin ortaya
¢ixmasinda yetorinco onomli rol oynamasi fakti biitiin dilgi-
lor, torafindon bu vo ya digor soviyyads etiraf edilmisdir. Bu
faktor ozliiylindo dildaxili tokan amili qismindo doyarlon-
dirilo bilso do, bozi dilgilor hotta bu faktorun da «yaddilli
tosiro lageydlikden uzaq oldugunu'» ehtimal etmislor (Ho-
min ehtimallar ekstralinqvistik faktorlarin tohlili ¢or¢ivasin-
do doyarlondirilocok).

Tiirk dillorinin fonetik yarusundaki bu tip doyisikliklor,
adin1 ¢okdiyimiz todqiqatgilarinin arasdirmalarinda genis sorh
edildiyindon, biz yalniz onu oslavo etmok istordik ki, fonemlorin
list-listo diigmosi hadisasi sinharmonizmi olan digor iltisaqi
quruluslu dillar Gigiin do xasdir. Bels ki, G.D.Sanjeyev monqol
dillorindo digor saitlori assimilyasiya etmoyo qadir olan vo
vaxtilo samitlorin tokamiiliindo 6nomli rol iistlonmis [i] vokal
sosinin belo kegid qabiliyystindon s6z acarken, problemi
timumilogdirarok maraqli miilahizo iroli siirmiisdiir: «oyrat 6n
sira saitlori digor mongqol dillorindoki arxa sira saitlorino uygun
golirso, demok, onlarin no vaxtsa arxa sira saitlori oldugunu
giiman etmok lazimdir. ...goriindiiyli kimi, ...forglilosma ozali
olmayib, sonraki dovrlors aiddir’». Basqa sozle, sohbet, bir
osasdan parcalanaraq ayrilmis soslorin sonralar {ist-iisto diismo-
sindon gedir. Vo ehtimal etmok olar ki, bu divergensiya hadi-
sosi Hun dovriinadok, yani tiirk vokal sokkizliyinin formalas-
dig1 morhaloyadok miisahido olunub, sonda miistaqil fonem-
lorin meydana golmasi ilo noticolonibso, oks macrali proses

' Tamxuena H.3. TTpoGreMbl TIOPKCKO#M apeatbHoit TMHrBHCTHKH (CpeIHeasHaTCKuit
apean). M., 1975, ct.46.
* Camxeen I'.JI. CpaBHUTeNIbHAS TPAMMATHKA MOHIONBCKHX s13bK0B. M., Tom 1,
1953, c1.75.



(fonemlorin tist-listo diismasi), daha sonralar bas verdiyindan,
sinharmonik oppozisiyalardaki doyismolor 6ziinii ndvboti dovr-
lords biiruzs verib. Bu monada, «uygur umlautuynun meydana
golmasini tlirk vokalizminin tokamiiliiniin toxminon dérdiincii
(Qadim tiirk dovrii) -besinci (miasir tiirk dillorinin formalas-
dig1 dovr) marhaloalari ilo olagolondiron N.A.Baskakov, zonni-
mizco haqhidir'. Belo ki, godim uygur dilindo artiq «m» va «i»
ist-listo diisiirdii; siro-nestorian abidolorindo, onlar grafik
cohotdon secilmirdilor® («Uygur umlautunnun yaranma dov-
rii masalasing iralido qayidacagiq).

Biz [1] vo [i] seslorinin konvergensiyasinin «sinharmo-
nizm vo aqliitinasiya arasindaki miibarizonin (?! — A.H.) il-
kin etaplarinda» miimkiin oldugunu 6no siiron G.D.Sanje-
yevin® fikrino sorik ¢ixmasaq da, onun vo eloco do digor
mongqolsiinaslarin® miilahizolorino istinaden, soziigedon kon-
vergensiya hadisosinin, yalniz Irandilli faktorun tosiri ilo
lokal soviyyado tozahiir tapan hadiso olmayib, imum — Altay
sociyyosi dagiyan prosesi (daha doqiq desok, timumilikdo
Altay dillorindo miisahido edilon anomaliya hadisasini) to-
cossiim etdirdiyini ominliklo sdyloyo bilorik. Onu da geyd
edok ki, «i~t indifferentliyini sinharmonizmin ilk boyiik

! BackakoB H.A. McTOpHKO-THIIONOTHYeCKast (DOHOMOTHS TIOPKCKHX SI3BIKOB. M.,
1988, c1.7.

? Jlxymaryios Y. SI3bIK CHPO-TIOPKCKHX (HECTOPHAHCKHX) MAMSTHHKOB Kupruasuu.
®pymnze, 1971, c1.30.

3 Camxeen I'JI. CpaBHHTeNbHAS IPAMMATHKA MOHTOJNECKHX s13b1KOB. M., Tom 1,
1953, ct.118.

4 Bepraraes T.A. Mop(onornueckast CTpyKTypa CIIoBa B MOHTONICKHX s13bIKax (O
(hy3uH, CHIMBOJM3AINY, AaHAIUTIME, BHYTPEHHEH (JIeKCHH, CHHTapMOHM3ME 1
MHOTO3HauHOCTH adduxco). M., 1969, ct.87.



pozulmasiy fakti oldugunu qeyd edon K.Menges' do, bu
konvergensiyada Iran alimlinin rol oynamadigini vurgula-
misdir. Deyilonlordon molum oldugu kimi, [u] <\>i toxmini
modeli lizro (biz burada digor fonemlori nazors almamisiq)
coroyan edon proseslor uygur dilinin fonetik sistemini sil-
kolomoklo yanasi, onun morfoloji yarusunu da miioyyon
monada tosirdon konarda qoymamusdir. «Umlautyun ya-
ranmas1 bu iki dil soviyyesinin homhiidud zonasinda miim-
kiin olmusdur. «Dil strukturunun ayri-ayri yaruslarinin hor
birinin muxtariyyatini siibho altina almadan... fonetika vo
morfologiyanin miitloq vo struktur cohotdon sortlondirilmis
olaqosinin miibahisasiz®» oldugunu hesab edon A.A.Refor-
matski do («uygur umlautuynu fonetik hadiso hesab etmo-
sind rogmon), bu kimi linqvistik faktlarin yalniz bir soviyyo
¢argivosindo todqiqini dlizglin saymayaraq, mosaloyo daha
genis aspektdon baxmagi toklif edir. Belo ki, problemin
yaranmasi, daha onco do qeyd etdiyimiz kimi, tokco sinhar-
monizmin (ekstra- vo ya intralinqvistik soboblordon dolayisi
il9) zsiflomasindon qaynaqlanmir; masalo kok — affiks (tok-
raron vurgulamagq istordik ki, sohbot artiq soziinli etdiyimiz
proseslorin naticasindo variantsizlasmis affiksdon gedir) ara-
sindaki iyerarxik miinasibatlorindon; yoni (belo demak miim-
kiinsa), «gilic nisbatinnin, qismon do olsa, doyismosindon
gedir.

Yeri golmigkon sinharmonizmin zaiflomasi masalasing
is1q salmaga calisan bozi todqiqatlarda soslondirilon bir fikro

' Jleurckas JI.C. TTpattopkekuii Bokamism / CpaBHUTE/LHO-UCTOPHUECKAs TPaM-
MAaTHKa TIOPKCKUX s13bIKOB. DoHeruka. M., 1984, c1.83.

* Pegpopmarckuii A.A. O coOTHOMEHHH (DOHETHKH 1 TPAMMATHKH (MOPhOIOrHH) /
Bormpocs! rpammatigeckoro crpost. M., 1955, cr.112.



miinasibat bildirmok istordik. Belo ki, Y.D.Polivanov ',
N.Z.Haciyeva > yuxarida soziinii etdiyimiz qobilden olan
proseslorin (yoni «umlautlasmay» hallarinin) sinharmonizmin
mohving, onun «dagilmasi»yna gotirib ¢ixaracagini va ya
homin proseslorin bu deqradasiyanin torkib hissasi oldugunu
geyd edirlar. Zonnimizco, sinharmonizm bir ¢ox dillordo mii-
sahido olunan assimilyativ proseslordon forqlonarak, «fonem
variasiyalar1 soviyyosindoki tobii uyusmanin sorhodlorini
asdigindan®» va artiq dilin morfoloji yarusu ilo slaqoli hadiso
oldugundan, onun geyd etdiyimiz faktlarin tosiri ilo aradan
galxacagini ehtimal etmok bir o godor diizgiin deyil. Bunun
(«dagilma»nin) qarsisimi ala bilocok amillor iso sinharmoniz-
mi dil sistemi {iclin moagsadouygun (daha doqiq desok, dil
dastyicilar ligiin olverigli) hadisoya ¢eviron soboblora bora-
bor (biz daha Onco, ahong ganununun primitivliyi ilo bagh
fikirlori sorh edarkon homin sabablor haqqinda s6z agmisiq),
lingvistik konservatizm faktorudur. B.de Kurtenenin sozlori
ilo desok, biitiin bu toroddiidloro vo daimi doyisikliys
baxmayaraq biz, mashur «miihafizokarligi» qeyd eds bilorik:
«Daim no iso doyisir» deyarkon, olava etmoliyik: «Daim no
iso qorunub saxlanilir vo doyismoz qalir*». «Uygur umla-
utupnun tobioti, ilk baxisdan no godor qoribo goriinso do,
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(iralids sahid olacagimiz kimi) homin sinharmonizmo meylli
dil konservativmi sayosindo miimkiin olmusdur.
Sinharmonizmi miimkiin edon sobablorls bagli M.Mol-
lovanin versiyasi, «uygur umlautuynun tabistinin izah1 baxi-
mindan, xiisusi diqqgoto layiqdir. Belo ki, todqigatgiya gora,
ulu tiirk dili, mévcud oldugu dévrds vo balko do, daha 6nco-
lori, ayri-ayrt sillabofonemlordon (burada sait vo samitlor
fonoloji cohoatdon seg¢ilmirdilor) ibarat idi vo demali, sinhar-
monizm, s6zlordoki sait vo samitloro eyni doracodo aid olan
tembr {imumiliyini tocessiim etdirirdi'. Dogrudur, tembr
timumiliyi mosalosi (daha doqiq desok, sinharmonizmin, ilk
olaraq, hecadaxili uyumu — harmoniyani saxlamaq T{g¢ilin
meydana golmosi ehtimali) bu vo ya digor sokildo digor
tiirkologlar torofindon do geyd edilmisdir. Lakin orada moe-
solo belo gotiyyotlo qoyulmamisdir. ©On azi bu baximdan,
M.Mollovanin hipotezi xiisusi diqgats layiqdir. Bu ehtimalin
¢Ozliimii ilo bagl olaraq onu deyo bilorik ki, tembr iimu-
miliyi, oslindo, sait vo samitlorin qarsiliqh soraitdo sortlon-
dirilmasindon ayrilmazdir. ©gor erkon dovrlarle bagli bunu
yalnmz a priori soylomok miimkiindiirso, miiasir dildo coro-
yan edon proseslor, tiirk dillorindo so6zlorin tembr uyus-
mazligindan qagindigini (bu sababdon, hatta, alinma s6zlorin
belo, uyarl hala salindigini) ortaya qoyur. Vo bu uyusmaya
meyllilik, bozon o godor giicliidiir ki, homin tembr timumili-
yinin barqorar olunmasi namins, kok 6z dominantligr ilo
vidalasmal1 olur. Bels ki, tiirk sinharmonizmi zaman1 kokiin
iistlin movgeyi (daha onco do geyd edildiyi kimi), todqi-

! Momnosa M. K ucTopH# TIOPKCKOTO BOKam3Mma // Borpock! s3piko3Hanus, 1966,
Ne2, cr.6l.



qatgilar torofindon birmonali gokildo etiraf olunmusdur.
Lakin, goriindiiyli kimi, «uygur umlautuynda iso kok 06z
listiin imtiyazindan mohrum olur. Bunun sabobini iso pro-
sodik miistovido axtarmaq lazimdir. Bels ki, burada masalo
yalniz sinharmonizmin pozulmasi soviyyoesindo donub qal-
mayib (mas.: at + i > eti «ati» — [ati] avazina; bas + im >
besim «basim» — [basim] avazina) kokiin «muxtariyyat»inin
olindon almasi ilo naticalonirsa, bunun sobabini, mohz, tembr
timumiliyinin oldo edilmosino meyllilikdo axtarmaq lazim-
dir. Istiqgamotin oks mocrada ydnalmosi iso, qodim dévrlor-
don forqgli olaraq, «iralilomis» vurgunun kokdon xaricdo
movcud olmasi, daha doqiq desok, formantin iizorino diis-
mosi ilo izah oluna bilor: vurgudan mohrum olan kok (gos-
torilon sobablordon dolayi, variant oppozisiyasini vo ya op-
pozisiyalarini itirmis) formant1 sokillondirmokdo, yoni onun
fonetik cildini miioyyonlogdirmokds acizdir, sonuncu is9, ok-
sing, onu (vurgunu) aldo etmoklo «giiclonarok» reqressiv yo-
niimlii assimilyasiyaya tokan verir. Noticodo tembr tmu-
miliyi barpa olunur. Oxsar hadiso bozi miirakkaob sozlorde
miisahido olunur (boyon+dur>Bayandur vo s.)". Gotirilon nii-
munolordo assimilyativ proseslorin oks mocrada coroyan et-
mosi, onlarin (s6ziigedon linqvistik faktlarin) vurgunun kokii
tork etdiyi sonraki donomlordo meydana ¢ixdigini séylomoya
osas verir: oks halda, postpozisyon element deformasiyaya
ugrayardi. Demali, gqeyd olunanlar da, «uygur umlautu»nun,
nisbaton yeni dovriin mohsulu olmasi ehtimalini giiclondirir.

* Bu+giin>biigiin>[biin] — qaqauz d (IMurpres H.K. Jloirue riacHele B rarays-
CKOM si3bIKe / MlccieIoBanys 10 CPABHUTENLHON MPaMMATUKE TIOPKCKHX SI3HIKOB.
Y1 ®onerrka. M., 1955, ¢1.204).



Burada bir qodor hasiyays ¢ixaraq onu bildirak ki, «bii-
tiin tiirk dillori Gigiin ortaq olan vo elo bu sobabdon do, gorii-
nir ki, ulu tiirk dilindon oxz edilmis kokdon gaynaqlanan sas
ahanginin yalniz kok iizarina diison asas vurgu» soraitindo
mimkiinliylinii 6no siiron F.E.Korsun fikirlori ilo, «saitlorin
harmoniyasinin «istigamotinin vurgu yeri ilo deyil, sadaco,
kokiin sozdaki rolu ila sartlandiyini» bildiron M.Qram-
monun gorlslorini (kursiv bizimdir — A.H.) qarsilasdiran
A.M.Serbak, sonuncu moévqgeyin daha haqli oldugunu 6no
siirmiisdiir' . Lakin kok dil qurulusundan iltisagi struktur
morholasing kegidi miimkiin edon proseslorin montiqi, mohz
F.Kors vo homfikirlorinin diizgiin mévqge ortaya qoydugla-
rin1 diislinmays asas verir. Mohz homin ehtimallar, konkret
olaraq, «aqliitinativ qurulusun ilk dénomlorinds, miirokkob
s0zlin komponentlorinin halo tam qrammatiklogsmadiyi vo
postozisyon elementlorin... real leksik monadan mohrum
olmus affiksloro ¢evrilmoadyi morholodo vurgunun birinci
osas morfem (yoni kok) tlizorino diismasi», «daha sonraki
periodda — tiirk dillorinin artiq aqliitinativ xarakter kosb et-
diyi vo affikslorin kifayot qodor qrammatiklosdiyi morholado

. vurgunun .. son hecaya diismosi*» hipotezi «uygur um-
lautu» hadisasi ilo bagli yaranmis voziyystds 6z dolayi tosdi-
qini tapir. Belo ki, (esl) sinharmonizmin, mohz «ton diqto
edon» kokiin dominantligin1 tomin etmis vurgu amilindon
dolay1, progressiv istiqgamotdo ydnolmosino baxmayaraq,
onun sarti analoqu olan «uygur umlautu»nda proseslorin oks
mocrada coroyan etmosindo bu vur§unun «irolilomoasi»

' Illep6ax A.M. CpaBHuTenbHas HOHETHKA TFOPKCKHX s136IKOB. J1., 1970, cT.118.
* BackakoB H.A. VICTOPHKO-THIIONOrHUeCKas (POHONOTHS TFOPKCKUX SI3BIKOB. M.,
1988, ct.185.



onomli rol oynamisdir. Belo ki, F.Korsun ahong ganununun
istigamotinin vurgu ilo olagoliliyi haqqinda miilahizosino
sOykonorok bildirs bilarik ki, erkon proseslorin daha sonralar
anomalliq hallarin1 ortaya qoymasi, bu faktlarin mohz vurgu
«iralilomoasi»ndon, yoni agliitinativliyin tam borqorar olma-
sindan sonraki dovrlordo miimkiin olduguna siibho yeri
qoymur. Variantsizlasmis affiks (xalqmn sinharmonik duyu-
munun korsalmamasi soraitindo) «tosobbiisii» (oxu: vurgu-
nu) 6z iizorino gotiirarok sdz-formanin vokal torkibini bolir-
losdirmok solahiyyatini ortaya qoyur.

2.5.2. «Uygur umlautupnun meydana galmasinda
ekstralingvistik amillorin rolu haqqinda: Iran substrati; fo-
netik interferensiya — realliq va ya uydurma

Todgigatin bu moqaminda sinharmonizmin zoiflomo-
sind yol acan bilinqvizm faktorunun ¢oziimii lizorindo da-
yanmaq istordik. Belo ki, artiq irali siirdiiylimiiz vo siibuta
yetirmoyo calisdigimiz miilahizalordon bolli oldugu kimi,
umlautiv tobiatli tipoloji anomaliya faktlarinin meydana gol-
mosi ilo dildoki sinharmonizmin zoiflomoasi arasinda six bag-
lilig moéveuddur ki, bu da homin proseso yol agan tokca dil-
daxili deyil, dilxarici faktorlardan yol alan tasirlorin doyar-
londirilmoasini vacib edir. Digor torofdon onu da geyd etmo-
liyik ki, dilgilik adobiyyatlarinda «uygur umlaut»unun, ikin-
ci dil amilindon dolay1, miimkiin olmasi ilo bagl ehtimallar
da saslondirilmisdir. Mas: «Uygur dilinin ¢ilik dialektlorinin
fonetik ganunauygunluglari»yni todqiq edon L.A.Aqganina vo
basqalar1 «umlautun... tiirk materiali osasinda izah edilo
bilmoyacoyini» ©Ono slirorok onun «yaddilli tosirin, ¢ox
giiman ki, Iran dillerinin tosiri noticesindo» yarandigini iddia



etmislor'. Toxminon analoji mévqedon ¢ixis edon L.S.Levit-
skaya: «ehtimal ki, bu tip reqressiv harmoniyanin inkisa-
fina... hom xarici, hom do daxili faktorlar tosir géstormisdir»
— fikrini? ifade etmisdir. «Indifferent [i] sosinin reqressiv
istigamotli tosiryini sorh edon N.A.Baskakov da, onun «gox
giiman ki, Iran substrati» faktorundan qaynaqlandiginr’» 6no
siirmiisdiir. Bu iso 0z ndvbosindo, homin miilahizalors
dolgun va tutarli miinasibat bildirmak {i¢iin bilinqvizm sora-
itinin sinharmonizmas tosir glicli vo istiqamatini miioyyonlos-
dirilmoasini qaginilmaz etmisdir.

Sinharmonizmin zoiflomosindo ekstralinqvistik amil-
lorin he¢ do axirinci yerdo durmadiginin on bariz niimunasi
kimi 6zbak dilini gostora bilorik. Bels ki, tiirk dillori ara-
sinda mohz bu dil haqqinda, 6z adobi dil variantinda ahang
ganununu, xarici dil faktorunun tasiri ilo, itirdiyini birmonali
sokildo sOylomok miimkiindiir.

Osrlor boyunca bilinqvistik (6zbok-tacik) olmus are-
allarda yasayan ohalinin danisdig1 dialektin odobi dil {i¢lin
koyne rolunda ¢ixis etmasi onun (adobi dilin) vokalizminin
digor tiirk odobi dillorindon forqlonmasino sobab olmusdur.
Lakin 6zbok adobi dili 6lkonin linqvoatlasinda coroyan edon
proseslori dolgun oks etdirmok imkanindan mohrumdur.
Belo ki, etnik rongarongliyi ilo segilmoyon bolgolordo
danisilan dialektlorin sinharmonizmdon imtina etmadiklori
molum faktdir. Vaxtilo Y.D.Polivanovun «Ozbok dilinin

' Illep6ax A.M. CpaBHuTenbHas OHETHKA TIOPKCKHX S36IKOB. J1., 1970, cT.64.
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franlasmamis sinharmonik sivelori» mévzulu todqigatinda'
tohlil olunan durum, ndvboti onilliklor orzindo do, ahong
ganunu olmayan odobi dilin giiclii pressinqino baxmayaraq,
homin dialektlorin 6z fonetik — strukturoloji 6zolliyindon
imtina etmoasi ilo naticolonmomisdir. Dogrudur, M.Valiyev vo
X.Daniyarovun qeyd etdiyino goro, «demok olar ki, biitiin
sivalorin (sohbot yalniz 6zbak dilinin ahong qanunu olan
sivalorindon gedir — A.H.) sinharmonik xarakterinin qorunub
saxlanmasina baxmayaraq, adobi dilin tosiri ils ... sivalords ...
ahong qanununun gismon pozulmasi hallart miisahido edilir’.
Odobi dildo iso sinharmonizmin aradan qalxmasi prosesi,
«iimumtiirk i-1 foneminin i fonemindo iist-iisto golmosine’»
baxmayaraq (xatirladaq ki, «uygur umlautuynun genezisindo
yatan soboblordon biri do, mohz bu oppozisiyanin neytrallas-
mast idi), iroli gedorok reqressiv assimilyativ sociyyali ele-
mentlorin kiitlovilosmasi ilo naticolonmadi. Belo ki, ikinci dil
amili bu tiirk dilinin sinharmonik duyumunu korsaltmaq ti¢iin
yetorli idi (Lakin bir godor hasiyoyo ¢ixib onu da qeyd et-
moliyik ki, 6zbak adobi dilinds sinharmonizmin zsiflomasi, uy-
gur dili analogiyasi lizro «umlauty» saciyyali hadisalorin mey-
dana golmosino rovac vermoso do, bazi dilgilors gore, 6zbok si-
volorinin uygur (taranci-kasqar) dili ilo «metislogdirilma-
si»ndon (istilah A.K.Borovkovundur — A.H.) téroyon 06zbok
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poB y30ekckoro si3bika // 3sectust AH. CCCP, 1931, c¢1.93-111.

Bames M., danuspo X.JI. [TomMBaHOB O CHHTapMOHHUYECKUX TOBOpax y30€KCKOro
si3pIka / Marepranbl KOHPEPEHIIMH «AKTyaTHbIe BOIPOCHI COBPEMEHHOTO SI3BIKO3-
Hauus 1 JmHrBHcTHYecKoe Hacneaue E.J[.IlomBanoBa». Tom 1., Camapkann, 1964,
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«uygurlasdirilmig» (vo ya basqa adi ilo 6zbok «umlautlas-
dirilmig») sivalorindo «oksino sinharmonizmy hallar kiitlovi
sokildo miigsahido olunmaqdadir: mos: besim (<basim) aq-
riwatti «basim agriyir ' »). Goriindilyii kimi, 6zbok odobi
dilinds paradoksal vaziyyot miisahido olunur; sait saslorin (1
vo i) neytrallagmasinin «uygur umlautupna miivafiq mentiqi
yekunla sonunclanmasinin qarsisini, bilinqvizm soraitindo,
s0z-forma ¢orgivasindo sinharmonik uyum saxlamaq duyar-
ligin1 itirmis dil dasiyicisinin, belo demok miimkiinso, ahar-
monik vokal torkibli vahidlori ifade etmoays aligqanligi alib.
Elo bu sobobdondir ki, homin duyumu itirmomis uygur dili
ilo geyri-sinharmonik 6zbok dialektlorinin eyni miistovida
nozordon kegirilmasini diizgiin saymayan N.A.Baskakov,
bunun sothi yanasma oldugunu, oslinds iso birincido spesifik
ahonglogsmonin (yoni «oksind sinharmonizm»in — A.H.) yer
aldigin1 bildirmisdir’.

Ekstralinqvistik amilin dilin harmonik fonetik cildli va-
hidlor yaratmasina angal oldugunu daha bir iltisaqi quruluslu
dilin niimunasinds izloys bilarik. Bels ki, B.X.Todayevanin
aragsdirmalarindan molum olur ki, mongqol dillori vo dia-
lektlordo osason yetorinco yiiksok soviyyado tomsil olunan
sait harmoniyasimna Cin dilinin giiclii tosirina moaruz qalmis
baoan dilindo (qohum dillorlo miiqayisodo) daha az riayot
olunur; sg «su»; sgla «icirtmoky, sglalg «icirtmok ficiin’».

: BoposkoB A.K. K xapakreprcTike y30eKCKIX «YMIIAYTHBIX» HIH «YHTYPH30BAHHBIX)
roBopos / bestek C.E. Manosy. @pynze, 1946, ct.29.
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Sinharmonizmin zsiflomasinds ikidillilik amilinin rolu-
nu doyorlondirmok iigiin o qodor do uzaq olmayan ke¢miso
bas vurmaq kifayostdir. V.Q.Yeqorov qeyd edir ki, ogor
Oktyabr inqgilabindan 6nco ¢uvas dilindo soziigedon fonetik
qanunun pozulmasi hallart 18% vo 23% arasinda toraddiid
edirdiso, bir nego onillikdon sonra bu gdstorici 30%, bozi
odobi canrlarda iso hatta 35%-o qodor yiiksolmisdir'. Marag-
lidir ki, K.M.Musayev do sonraki dévr alinmalarinin bir
qayda olaraq ahang qanununa tabe olmadigini (kursiv
bizimdir — A.H.) bildirmisdir®. Xakas dilinin «miiasir inkisaf
morholasindo, xakaslarin gonc noslinin savad oldo edorok
ikidilli olmasindan dolayi, alinma sozlors ... sinharmo-
nizmin totbiq edilmadiyini» bildiran D.I.Cankov, bu monada
«yasl1 naslin sifahi nitqinin istisna toskil etdiyini bildirmisdir
(mos: vaxtilo kaura «kitab» — [ikniqe]; cTena «divary —
[istene®] vo s.). Qazax dilinin saitlor sisteminin eksperi-
mental fonetik tohlilini aparmis A.Cunusbekov da, bu dilin
miiasir durumunda, oksor soOzlorin ahong ganununa tabe
oldugu halda, «bozi hallarda alinma sozlorin istisnaliq
niimayis etdirdiyini geyd etmisdir*».

F.Q.Isxakov bu voziyyatin biitiin tiirk dillori ii¢iin xa-
rakterik oldugunu bildirorok olavo etmisdir ki, hor iki dils
savadli soviyyado bolod olan comiyyat {izvlorinin sayinin

' Eropos B.I'. CoBpeMeHHBIi UyBAIICKHIA IUTEPATyPHBIi S3bIK B CPABHUTEIHHO-

ucTopuueckoM oceeriernn, Yacts I. Uebokcaper, 1954, ¢t.177.

? Mycaes KM. I'pamMmatiika Kapaumckoro sbika. MoreTnka 1 Mopgornorus. M.,
1964, c1.53.

3 YankoB J.U. ®onernka / ['pammarika xakacckoro spbika M., 1975, c1.24.
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spIke (c.65-72) / Turcologica. K cemmmecsrrunernio akan. A.H.Kononoga, JI.,
1976, c1.85.



artmasi, rus alinmalarinin, bu dilin (rus dilinin) orfoqrafiya-
sina uygun sokildo yazilib miivafiq sokildo toloffiiz olun-
masint normalasdirmisdi’.” Ilkin morhalods alinma sézlorin
ana dilinin fonetik ganunlarina tabe edilmasi, bu periodun
passiv bilinqvistik~ sociyye dasimasindan qaynaglanir. Dil
olagolorinin intensivlogsmoyo basladigi bu ilkin etapda dogma
dilin geyri-ana dilli materiala fonetik vo sintaktik xarakterli
tosir etmasi adi haldir’. Bunun koéklori ise (nozerden kegiri-
lon problemlo olagodar) toloffiiz vordislori sayosindo for-
malasmis artikulyasyon bazaya gedib c¢ixir. Interferensiya
elementlori liclin holo dayanigli olan fonetik sistem idxal
olunan leksemlori 6z tobiotino miivafiq sokildo cilalayir.
«Xarici dil dyranan insan, torkibindo, ana dilinds passiv olan
artikulyasyon orqanlarla ifado edilon saslorin yer aldigi

' Ucxaxos ®T. T'apMOHWUS TJIaCHBIX B THOPKCKHX si3bIKax // MlccrenoBaHus 10 CpaBHHU-
TeJTFHOU TPaMMAaTHKe TIOPKCKUX s13BIKOB. YacTs [. @onernka. M., 1955, c¢1.127-128.

* Tirk dillorinds rus almmalarmm manimsonilmasi prosesini, rus dilinds birin-
cilors aid leksik vahidlorin «vatondashq hiiququ» qazanarken diisdiiyli voziy-
yotlo miigayiso etsok, maraqli monzoronin sahidi olariq. 9gor ilk morhalods
yeni linqvistik mithito diismiis rus sézlorinin fonetik cildindo deformasiya
hallar1 miigahids olunursa (mss: rus. d. komitet — qugiz d. komita — ko-
mitet; partio — partio — partio (barmanoB U.A. CoBpeMeHHBIH KHUPrU3CKUiA
spIK (M3maHue yetBéproe). Ppymse, 1963, ¢1.70), Y.S.Stepanovun geyd etdiyi
kimi, rus dilinda tiirk s6zlori, mohz qorumus olduglart sinharmonizm sayasin-
do, iimumi leksik fonddan segilirlor; sunduk, kismis, otagan, t6tén va s. (Cre-
miaHoB HO.C. OcHoBbI 00111ero s3piko3Hanms. M., 1975, cT.107).

* Adindan da balli oldugu kimi passiv ikidillilik, aktiv bilinqvizmdan forgli ola-

raq, toplumun xarici dilo asag soviyyado balod olmast ilo saciyyalonir (bax:

Beprarac T.A. BIWIMHTBIZM 1 €T0 Pa3HOBHAHOCTH B CHCTEME YHOTpeOICHUS /

[pobmema mBys3prams 1 MHOTOsI3bMHSL. M., 1972, cT.83).

Bepemarna E.M. [laccuBHBIN 1 aKTUBHBINA OFUTMHTBH3M U SI3BIKOBOE KOHTAKTH-

poBanrie / Marepuansl KOHPEPEHIMH «AKTYaTbHBIE BOMPOCHI COBPEMEHHOTO

sBpIKO3HAHMS M JmHrBHACTHYecKoe Haciemue. E.J[IlommBanoBa» Tom 1.

Camapkanz, 1964, c1.269.



sOzlori taloffiiz edorkon onlar1 yad saslora akustik cohatdon
yaxin olan 6z dilindoki seslorle ovoz etdiyi'» kimi, homin
soxs, onun artikulyasyon bazas1 {i¢iin xarakterik olmayan sos
kombinatorlugunda qgeyri-siiuri korrektays yol verir. Onu da
geyd edok ki, aharmonik fonetik torkibli alinma leksemlorin
monimsonilmosi zamani, soziigedon «ovozlomo» hallar
dialekt vo sivolordo xiisusi kiitloviliyo malik olur. Mas:
E.Ozizov Azorbaycan dilinin dialekt vo sivolorindo alinma
sozlorin, bir qayda olaraq (kursiv bizimdir — A.H.) dilin
daxili gqanunauygunluglarina tabe olaraq 6z fonetik cildini
doyisdiyini geyd edir: amanat < dmanat; baravar < bora-
bar; safa < sofa’ vo s.

V.A.Boqoroditski do geyri-ana dilli elementlorin sin-
harmonizm duyumunun zsiflomoasins tosir gostordiyini, lakin
rus dilini yaxs1 bilmoyanlarin toloffiiziindo moqamina gors,
reqressiv uygunlagma (kursiv bizimdir — A.H.) yolu ils
ahong gqanununun barpa olundugunu geyd etmisdir’. Demali,
hoqigoaton do, B.de Kurtenenin bildirdiyi kimi, «xalqin dil
duyumu — uydurma, subyektiv yalan deyil, faktlarla siibut
edilmosi, obyektiv tosdiq edilmosi miimkiin olan... kate-
qgoriyadir (funksiyadir*)». Bu fikirlorin isiginda «uygur um-
lautupnun altyapisim togkil edon fonetik proseslorin da elo
mohz kok-morfemo miidaxilo ilo noticolonon reqressiv isti-
gamotli assimilyasiya oldugunu xatirlasaq, uygur dili

' Bunnep JI.P. Obuas orerixa. M., 1979, c.81.

* 9zizov E. Azorbaycan dilinin tarixi dialektologiyasi. Bak1, 1999, s.18.

3 Boropoaumikuii B.A. BeeneHue B Tarapckoe S3BIKO3HAHHME B CBSI3U C APYTHMH
TIOPKCKUAMU si3bIkaMu. Kazanb, 1953, c1.101.

* BomysH e Kyprens M.A. M36paHnbie Tpyisl 10 00meMy s3biko3Hanmo. Tom 11,
M., 1963, c1.22.



dastyicilarinin sinharmonizm duyumunun aktiv bilinqvizm
«qurbani» olmadig1 bir daha tosbitlonocok. Bu iso 6z ndvbe-
sindo sOzligedon qrup tipoloji sapma elementlorinin mey-
dana golmasinda sinharmonizmin zsiflomasinin rol oynama-
s1 faktini1 inkar etmodon umlativ proseslords bilinqvizm fak-
torunun istirak pay1 ilo bagl suala qoti «yox» sdylomok
imkani qazandirir. Basqa sozlo, arasdirilan mosals ilo bagh
movqgeyimizin, yuxarida adi ¢okilon todqiqatgilardan forqli
olaraq, A.M.Serbakin problemo miinasibotino' daha yaxin
oldugu ortaya ¢ixir.

«Uygur umlautupnun meydana golmasini sortlondiron
dildaxili vo dil — xarici amillorin doyarlondirilmosi sonu-
cunda, dilin galismasinds (yani inkisafinda) rol oynayan fak-
torlarla baglh «xarici tosirlor, golismonin yol almasinda rol
oynarkon, daxili faktorlarin ona on bdytik yardimi gostormali
oldugunu» 6ns siiron K.Imerin (onu da geyd edok ki, dil¢i
dil doyismosi va dil golismosini forqlondirir) dilin (qurulus
vo ifado vasitolori baximindan) magbul gérmadiyi taqdirds,
xarici faktorun tasirsiz qalacagi haqqinda fikirlorini
(kursiv bizimdir — A.H.) xatirlatmaq yerino diisordi. Dogru-
dan da, «oksino sinharmonizm» hadisosinin doyarlon-
dirilmasi, ekstralingvistik faktorun miimkiin tasirinin yalniz
dilin daxili ganunauygunluqlarinin imkan verdiyi soviyyado
vo mogbul bildiyi sopkids reallaga bilocoyini tam oyaniliklo
ortaya qoyur. Desinharmonizasiya digor dillordo miisahida
edildiyi halda, bu prosesin mohz «uygur umlautupnun tim-
salinda tipoloji anomaliya ilo naticolonmasi, yalniz bu dilin

: Llepbax A.M. CpasHurenbHast OHETHKA TFOPKCKHUX s13bIKOB. JL., 1970, cT.65.
% Tmer K. Dilde degisme vo gelisme agisindan Tiirk dil devrimi. Ankara, 1976,
s.19.



daxili ganunauygunluqglarinin spesifikas: ilo sortlonmo vo
homin ¢argivads reallagsma soraitindo miimkiin olmusdur.
2.5.3. «Uygur umlautuynun meydana goldiyi dovrlo
bagli masaloys bir daha (strafli olaraq) qayidaraq qeyd edok
ki, A.M.Serbak bu gobildon faktlarin ulu tiirk dili mor-
holosinds yer almayaraq «nisboton yeni dovrii» ohato edon
prosesin naticosindo ortaya cixdigini vo analoji hallarin
«tlirk dillorin inkisafina intensiv tosir gostormis Iran vo
geyri-tirk dillorindo yer almamasindan» dolayi, bu tip
reqressiv assimilyasiyanin («uygur umlautu»nun) «asl tiirk
monsali oldugunu'y 6noe siirmiisdiir. Xatirladaq ki, «oksina
sinharmonizm» hadisasinin altyapisinda Iran substrati fak-
torunu (?! — A.H.) axtaran N.A.Baskakov iso bu kimi
palatallagsma faktlarinin, 6ziiniin toklif etdiyi periodizasiyaya
gora, dordiincii — besinci marhalalora (IV period — «Qadim
tirk morholasi»; bu zaman tirk dillori, artiq osas qruplar
izra..., golocok fonoloji inkisafin spesifik xiisusiyyotlorini
olds etmisdir»; V period — «... miiasir tiirk dillorinin forma-
lasma morholosi») tosadiif etdiyini bildirmisdir’. Uygur tod-
giqatcis1 T.Talipov iso «ononovi yazinin... saitlorin reqressiv
assimilyasiya faktlarinin noticolorini oks etdirmomosino»
baxmayaraq, «umlaut» hadisasinin «gadim uygur dilindoki
mévcudlugunun etiraf edilmoli oldugunu» geyd etmisdir’.
Faktiki materialin yetorsizliyino baxmayaraq, umlautiv
saciyyo dasiyan tipoloji sapma elementlorinin meydana gol-
diyi dovri toxmin etmok miimkiindiir. Belo ki, i~1 konver-

' Illep6ax A.M. CpapHuTenbHas OHETHKA TIOPKCKHX s36IKOB. J1., 1970, cT.65.

? BackakoB H.A. VICTOPHKO-THIIONOrHUecKas (POHONOTHS TIOPKCKHX SI3BIKOB. M.,
1988, c1.97, 73.

3 Tamumo T. DoHeTHKA YiIrypcKoro s3bika. Amva-Ata, 1987, cr.179.



gensiyasinin «tlirk vokal sokkizliyi»nin formalasdigi dovr-
don sonra yaranmasinin siibhosizliyindon va eloco do, indif-
ferent [i] sosinin omolo golmasinin yaxin dovrlors tosadiif
etmadiyindon ¢ixis edorok, N.A.Baskakovun yuxarida tog-
dim olunan fikri ilo («substraty mogami istisna olmagqla) ra-
zi1lagmali olacagiq.

«Uygur umlautuynu miimkiin etmis sobablorin miix-
tolif aspektlordon aragdirilmasi sinharmonizm hadisasi ilo
bagli asagidaki noaticoyo golmoyo imkan verir: iltisaqiliyin
bir nov «kesiyinndo dayanan ahong qanununda onun (ag-
liitinativliyin) siitunlarini zoiflodon tendensiyalar da «kodlas-
diriliby». Belo ki, aqliitinasiyanin bir dil tipi tomayiilii kimi
movcudlugunu tomin etmoys yonolmis «fundamental-
struktur» (A.A.Reformatski) sociyyali assimilyativ proseslor,
artiq onun baslica xiisusiyyatlorindon birini — kok morfemin
sorhadlarinin toxunulmazligini siibho altina almaga baslayir:
dilin giiclii ahanglosmo «duyum»u onun (dilin) qurulus
0zolliyina {istiin golir. Yaranan maraqli monzors Pol Passinin
(daha Onco iqtibas gatirilon) «nitq axinindaki qonsu fonem-
lorin uyusma tendensiyasi ilo dil sisteminin miihafizokarli-
ginmn daim ziddiyyot toskil etmosi» haqqinda fikrinin' heg do
homiso birmonali sokildo kecorli olmadigin1 gdstorir. Belo
ki, «uygur umlautyunda «asan» artikulyasiya oldo olunmaqla
yanast, asrlordon bari izlonilon vo kifayat qodor ciddi sokildo
riayot olunan ahong ganunu pozulmur; sadoco onun istiqa-
moti doyisir. Lakin eyni zamanda bu, miihafizokarliq baxi-
mindan ondan geri qalmayan digor linqvistik prosesi zarba

! Mapruse A. TIpHHITAIT 5KOHOMHUH B (JOHETHHUECKHX H3MEHEHHSX (TIPOGIeMbl JIHa-
XpoHrIeckoit poxomorum). M.,1960, c1.65.



altina qoyur. Deyilonlor, sinharmonizmin mahiyyat etibari
ilo, ogor belo demok miimkiinso, ikili tipoloji tobioto (ilti-
saqiliyi qorumaga yonolmis vo onun osaslarin1 sarsida
bilacok tobiato) malik oldugunu sdylomoys osas verir. Belo
ki, V.A.Vinoqradovun sozlori ilo desok, soziin morfoloji
cohotdon dominant elementi fonoloji istiinliyo do malik
olmal1 ikon, morfo-semasioloji soéziin subordinasiya sxemi
ilo morfoloji s6ziin subordinasiya sxemi arasinda konflikt
bas verir'.

2.6. «9ksina sinharmonizm» va german umlautu: tipoloji
garsilasdirma va saciyyslondirma

2.6.1. «Uygur dilindoki «oksino sinharmonizm» hadi-
sosinin tipoloji saciyyesini vermok vo homin hadiso ilo
german umlautu arasinda oxsar vo forqli cohotlori askar
etmok {l¢lin aragdirmalarimizi miigayiso soklindo aparmaq
istordik.

Holo «german dillorinin qurulusunda toyinedici, tos-
kiledici an hesab etdiyi» ablautla miiqayisodo, belo demok
mimkiinso, ikinci planda nozordon kecirdiyi umlautun
«fonetik hadiso oldugunu» vo «german dillorindo nisbaton
gec bas verdiyini» 6no siiron Y.Qrimmin* arasdirmalar
dovriindon, («genezisi sirf fonetik olan») umlautun «damaq
(palatal) sinharmonizm tipli reqressiv distakt vokalik as-

' Bunorpazos B.A. Cusrapmornsm 1 hoHomorus cioa /TIopKOTOrHuecKye nece-
noBanust @pymnze, 1970, c1.114.
% Racobov 9.0. Dilcilik tarixi. Baki, 1988, 5.85-86.



similyasiya» olmas» molumdur' (kursiv bizimdir — A.H.).
Sinharmonizmin do «distakt assimilyasiyanin, yoni digar
saslor sayasinda ayrt diismiis hom eyni, hom do forqli heca-
lara aid (yoni masafali yerlosmis — A.H.) saslarin qarsiligh
uygunlasmasynin® (kursiv bizimdir — A.H.) fonetik qanun
soviyyosina yliksolmosindon basga bir sey olmadigini nozoro
alsaq, onun (ahong qanunun) oks istigamatdo coroyan etmasi
zamani meydana golon bazi niianslarin xiisusilo digqgats layiq
oldugunu ortaya ¢ixar. Belo ki, bu niianslar «uygur umla-
utupnun mahiyyati ilo bagli bazi maosalalori ortaya qoyur.
Konkret olaraq, «uygur umlautu»nda miisahido olunan bir
maraqli magama diqqgot ¢okmok istordik. Belo ki, bu dilde
inco saitli affiksin qalin vokal sosli kokii 6z moxracing
yaxinlasdirmasi miitloq sociyyo dasiyan linqvistik proses
kimi doyorlondirilo bilmoz. ©gor «incalosdiron» komaokei
morfemls koki iki samitlik manes ayirirsa, E.N.Nocibin
geyd etdiyi kimi, sonuncunun (kokiin) fonetik cildindo heg
bir doyisiklik bag vermir: al — elis (<al+is) oldugu halda, al-
durus s6z-formasinda kok toxunulmazdir; vo ya yan «qayit-
maqg» - yenis «qayidis» (<yan+is) — yandurus «qgaytar-
maq’». Eyni kokiin miixtolif morfemlorlo kombinasiyasmin
forqli sopkili naticalorlo yekunlagmasi onu gostorir ki, «uy-
gur umlautuy» fakultativ sociyyo dasiyan prosesdir vo o,
dildoki biitiin paradigmatik miinasibatlori shato etmoyo qadir
deyil. Demali, qanun saviyyasina yiiksalo bilmis distakt assi-
milyasiyanin — sinharmonizmin (J.Deninin geyd etdiyi ki-

' Peopmarckuii A.A. O cOOTHOIIEHNH (POHETHKH 1 IPAMMATHKH (MOpoIorm) /
Bompoce! rpammariyeckoro crpos. M., 1955, ¢1.106.

* Axmanosa O.C. CloBaph IMHIBHCTHYECKHX TePMUHOB. M., 1966, c1.57.

3 Hampxum D.1. CoBpeMeHHb I yitrypekuit s3bik. M., 1960, ct.38.



mi') samitlorin {izorindon hoyata kegirilon sait soslor uyus-
mas1 olmasina baxmayaraq, konsonantlarin say c¢oxlugu
ahonglosmonin zoiflomosino yol agir. «9ksino sinharmo-
nizm»don forqli olaraq, proqressiv istigamotdo reallasan
ahonglogsmodos iki samit sos sinharmonizmin gerg¢oklosmasi
liclin osasli maneo deyil vo dil faktlar1 da bunu oyani sokildo
tasdigloya bilor: mas: ¢ixartmaq, diizoltmok vo s. Goriindii-
yi kimi, hotta li¢ konsonantliq «baryer»in mévcudlugu, soz-
formanin imumi ahangino manes ola bilmomisdir. Nozaordon
kecirilon faktlar «uygur umlautuynun bu dildski sinharmo-
nizmin imumi zoiflomasi fonunda meydana golmosi fikrini
bir daha siibuta yetirir. ©ks halda, reqressiv yonimlii uyus-
manin fakultativliyi sdhbat mévzusu olmazdi.

Yeri golmiskon geyd edok ki, kok vo ya osasin fonetik
cildinin keyfiyyat vo ya komiyyot gostoricilorindon dolay1
fakultativliyi, german umlautundan da yan 6tmomisdir. Bels ki,
XIX osrin sonlarnda Isvec alimi Akkel Kok [i] sasinin «qisa
kok hecadan sonra, (kokii) umlauta sévq etmodon, diisdiiyiinii
(moas:*talido>taldo) 6no siirmiis vo M.I.Steblin-Kamenskinin
bildirdiyi kimi, «skandinav dillorinin tarixindoki heg bir faktin
¢oziimii skandinavistlora bu godor aziyyat vermomisdir’.

Lakin «uygur umlautu»nun bazi hallarda alinma s6zlori
do 0z tosir dairasine salmasi (mas: can-cenim niimunasinda
monsubiyyat kateqoriyasinin variantsiz affiksi kokiin fonetik
cildini doyisir) gostorir ki, reqressiv assimilyasiya (fakul-
tativliyino rogmon) tosadiifi sociyys dasiyan hadiso deyil vo
leksik interferensiya faktlarinin, paradigmatik miinasibatlor

! Deny C. Tiirk dili grameri. Istambul, 1941.
* Cre6man-Kamenckuit M. K Bompocy 0 Tpéx Nepyoiax B CKAHIMHABCKOM yM-
nayte Ha 1. / Borpockr rpammatuiu. M.-JL, 1960, c1.409-410.



zamani s3s cildinde deformasiyaya ugramas: anadilli geyri-
iltisaqi elementlorin analogiyasina uygun sokildo gergoklosir.
Toloffiizds yekcinsliyo meyl, miioyyon sistemlosdirmoyo
tokan verir. Fonetik qanun vo analogiyanin miistorak foaliy-
yoti naticosindo, dilin xarici gérkominin miioyyonlosdiril-
diyinin holo gonc qrammatiklorin dovriindon tosbit olun-
dugunu' nozero alsaq, deyo bilorik ki, uygur dilindo bir-
birini inkar edon vo eyni zamanda da tamamlayan bu
faktorlar, sinharmonizmin xarakterini vo isloklik omsalini
bolirlogdirirlor: aparici fonetik ganunun dominat mdvqeyi
oldon vermasino rogmon, onun yeni tozahiir formasi olan
«aksing sinharmonizm» miioyyan paradigmatik miinasibot-
lorin linqvsitik holli {iclin standart iroli siiriir vo homin
standarta osason, hotta alinma sozlor do analogiya sayasindo
yeni forma iizro doyismoali olurlar. Bu mogamda bir daha
german umlautu ilo miiqayisays yol verarak bildirak ki,
alman vo ingilis dillorindoki sdziigedon «daxili fleksiya»
hadisasinin tozahiir xiisusiyyatlorini qarsilasdirma osasinda
doyorlondiron V.M.Jirmunski sonuncuda homin koékdaxili
ovozlonmolarin ¢okisinin azalmasinda rol oynamis amillor
sirasinda bu dilin normand istilasindan sonra roman
(fransi1z vo latin) monsali leksemlorin kiitlovi interferen-
siyasina moruz qalmasi faktini geyd etmisdir. O, fikrini
osaslandirarkon, vurgu faktorundan dolayi, «kéhno german
(anqlosakson) sozlorindon farqli olaraq, bu yeni leksem-
lorin oksor hallarda, struktur etibarilo, german ablaut vo

! Jemoprok b. BeeneHne B m3ydeHre HHIOSBPOIIEHCKIX SI3BIKOB / 3BervHIICB B.A.
HUcropus s3bixo3nanus XIX-XX BekoB B oduepkax U m3BiedeHwsX. Yacts I, M.,
1964, c1.225.



umlautunun ganunlarina uygun olan sait avozlonmalorini
ger¢oklosdirmok» imkaninda olmadiqlarini 6no siirmiisdiir’.

«Uygur umlautupnun islonmo sahosinin genisliyi ilo
bagli onu geyd etmok olar ki, bura asason, ad qruplu s6zlorin
hal vo monsubiyyat kateqoriyasi ¢orgivosindo yaratdigi para-
digmalar (mos: bas-besi, at-etim); fellorin s6zdoyismasi
(sal-selip, tap-tepip, al-elip vo s.) daxildir. A.M.Serbakin
gotirdiyi nlimunalor osasinda palatallasmanin sdzyaradiciligi
sahosino niifuz etdiyini do miioyyonlogsdirmok olar: belik
(<balik), begir (<bagir) leksik vahidlorindo ilk hecanin
ikincinin reqressiv assimilyativ tosirino moruz qaldigi as-
kardir’.

2.6.2. «Uygur umlautu»nun german analoqu ilo ortaq
0zolliklorini geyd edorkon bir fakti da unutmaq olmaz ki,
nisbaton yeni dovrii ohato edon todqiqatlarda, geyd olunan
dildo bu gobildon olan linqvistik faktlarin ¢okisinin azalma
{izro oldugu bildirilir’. Maraqlidir ki, oxsar tendensiya alman
umlautu ilo bagh olaraq da izlonilmokdodir. Belo ki,
Y .N.Ritter miiasir alman dilinds fleksiyalarin kdkdon xarice
¢ixmaq meyllorinin giiclondiyini qeyd etmisdir*. Ehtimal ki,
miloyyon monada, mohz, bu kimi proseslorin noticosindo re-
generasiyanin — istifadodon ¢ixmis kohno formalarin barpasinin
aktivlosmasi miimkiin olmusdur. V.Admoni bildirir ki, hamin

' Yupmyrckiii BM. YMIayT B aHIIHIACKOM S3bIKE TI0 CPABHEHHIO C HEMEIIKHM /
Bompocs! rpammaruku. M.-J1.,1960, c1.313-314.

* Illep6ax A.M. CpaBHuTebHas HOHETHKA TFOPKCKHX S36IKOB. J1., 1970, cT.64.

? Tamxuesa H.3. TIpoGreMbI TIOPKCKOH apeatbHON JHHrBHCTHKN (CpeHeasnat-
ckwif apean). M., 1975, cr.38.

* Purrep E.H. BHyTpeHnsist duiekcrsi B HeMelKoM ssbike // Matepuaiibl KoH(epeHIMH
«AKTyaJIbHbIE BOTPOCHI COBPEMEHHOTO SI3bIKO3HAHHS M JIMHTBUCTHYECKOE HACIeIINe
E.J].TTormBanoBay». Tom 1. Camapkann, 1964, ct.188-189.



proseslar bir ¢cox hallarda umlautun aradan galxmasi vo daxili
fleksiya yolu ilo doyismis osasin ilkin fonetik cildindoki
saitinin biitiin paradigma boyu 6z avvolki mévgeyino qaytaril-
mas! ilo miisayot olunur'. Lakin onu da demoliyik ki, bu kimi
linqvistik faktlarin azalmasmin soboblori ilo alman dilindoki
analoji hadisonin koklori arasinda birbasa paralellik aparmaq
dogru olmazdi. Bels ki, bu proseslarin sintetik-flektiv quruluslu
dillor ticiin xarakterik olan analitiklosmo meyllorindon qaynag-
landigin1 ehtimal eds bilocoyimiz halda, (Q.A.Klimov «bu va
ya digor dorocodo motobarliyo malik ola bilocok arasdirmalar
liciin ol¢atan olan miioyyon sayda dillor lizorindo emprik mii-
sahidolorin sintetik konstruksiyalarin analitik quruluslar toro-
findon sixigdiriimasima dogru bozi meyllorinn® olmasi goriinii-
miinii yaratdigin1 geyd etmisdir) eyni miilahizo «uygur umla-
utupnun deqradasiyasinin sobablarinin izahi tigiin kecorli sayila
bilmoz. Belo ki, sintetiklosmo vo analitiklosmo proseslorinin
bir-birini izlediyini nozere alsaq’; yuxarida qeyd olunan osas-
landirmanin totbiq edilmosinin miimkiinsiizliiyii ortaya ¢ixir:
tirk dillorinds bazi nitq hissolori arasinda aydin delimitasiyaya
ehtiyac duyan moqamlarin yer almasi sinkretiklosmonin ¢ox da
yiiksok soviyyado olmadigini gostorir. Elo bu sobabdondir ki,
bu dillordoki nitq hissalori bolgiisii problemi halo do hall
olunmamis problemlor sirasinda galmaqdadir. (Dogrudur,

Anvonn B.I. Pereneparmsi Mopgonorndeckux (GopMm B TepMaHCKuX si3bikax / He-
TOPHKO — THIOJNOTUYECKIC HCCICAOBAHUS MOpP(OIOrHYECKOr0 CTPOsi TePMaHCKHX
s3BIKOB. M., 1972, cT.159.

Kmimos I''A. O nonsitun Mop(oIOrudIecKoro mporpecca B A3bIke / AHAIMTUYIECKUES
KOHCTPYKIIMH B SI3bIKaX Pa3TMIHBIX TATIOB. M-JL, 1965, ct.114.

Dilgilik tarixinden «qrammatik vasitolorin digarlari ilo avazlonmasi, sonra onlarin
da, 6z noévbesinds, birincilori sixigdinb ¢ixardiglary (Bynmaros P.A. Tlpobmemsr
pasBuTHs s3bIKa. J1., 1965, c1.10) molumdur.



tam analitiklogsmis dillorin mdévcud olmadigt kimi, tiirk
dillori ilo bagh sintetiklosmo prosesindon danisarkon onun
yalniz nisbi anlamda realizasiyasindan s6hbot gedo bilor).
Belo olan toqdirdo, yenidon analitiklosmo tendensiyasinin
giiclii tosiri altinda umlautiv tobiatli elementlorin siradan
¢ixa bilmosi geyri-realdir. Sadoco olaraq, umlaut element-
lorinin ¢okisinin azaldig1r Forqano uygurlarinin dialekti eyni
orazini paylasdiqlar taciklorin dilinin davamli tasirino moruz
qaldigindan homin dialektds adobi dil (uygur odabi dili)
liclin xarakterik olan vo yetorinco ardicil izlonilon sinhar-
monizm («oksino sinharmonizm» olsa belo) duyumu zaiflo-
misdir. Bu iso 6z ndvbasinds, kok — sokil¢i bagliliginin zo-
iflomasing yol agmis, variantsiz affiksin miidaxilosini mim-
kiinsiizlosdirmisdir. Goriindiiyli kimi, bu zaman problemin
doyorlondirilmosi morfonologiyanin maraq dairasini tork
edorok sirf fonetik soviyyads qorar tutur: sohbot yalniz
desinharmonizasiyadan gedir. Mos: at — atim («etim»in
yering). Goriindilyi kimi, ahong qanunu pozulur, lakin kok
doyismoz qalir. Problem fonetik yarusun sorhodlorini ag-
madan ¢dziimlonir. Miiqayiso ii¢iin deyok ki, «iran dillori»
amilinin giiclii mévgedon ¢ixis etmoadiyi Issik-Kul uygur-
larinin dialektinde «aksine sinharmonizm»in adabi dilds
oldugu soviyyodo qorunub saxlanilmasi, «uygur umla-
utupnun mohz tiirk dillorinin qurulus xiisusiyyastlorindon
dolay1r meydana goldiyini (demali, fonetik interferensiya ol-
madigini) tosdiqloyir.

Haqqinda danisilan linqvistik hadisonin hor iki dilde
(hom german, hom do uygur dilindo) ad qruplu sozlorin va
fellorin miixtolif paradigmatik miinasibotlor ¢orgivosindo
yaratdiglar1 soz-formalarda yer aldigini izlomok olar. Lakin



on vacib lmumilosdirici mogam, siibhosiz ki, bu dillordo
miisahido olunan umlaut hadisosinin fonetik proseslor —
reqressiv assimilyasiya noticosindo toromosi ilo baghdir.
German dil qrupuna daxil olan skandinav dillorinds tozahiir
tapmis umlautu diaxronik aspektds arasdiran T.I.Steblin-
Kamenski ilkin morhsalods, onun sadoco sonluqdaki saitin
tosiri ilo kok vokalizmindo bas verdiyini vo 6zliiyiindo, heg
bir mona forqlondirici funksiya dasimayan, elo bu sobabdon
do yazida oks olunmayan sos ovozlonmasi oldugunu geyd
etmis, homin assimilyasiya naticosindo ortaya c¢ixan sait
sosin miistoqil fonem deyil, fonem varianti olmas1 hagqinda
fikir iroli stirmiisdiir'.

Uygur «umlaut»unun tipoloji tobiotini miisyyaonlosdir-
mok iiglin problemi alman (german) umlautu ilo miiqayiso
zominindo ¢0zmoyo calisacagiq. Moalumdur ki, sonuncuda
«palatal artikulyasiyanin daha oncoki saito tosir etmasi» ilo
«yenidon soslonmo» hadisosi bas verir ki?, onun naticesindo
do miixtolif paradigmatik miinasibatlor zaman1 miivafiq s6z-
formalar yaranir. Mas.: Gast — Gister, Haus — Hiuser vo s.
Miixtolif qrammatik kateqoriyalarin ifadosi zamani (komiyyat
kateqoriyasi: Sehlag — Séhlage; sifotin miiqayiso doracalo-
rinda: hoch — héhen, hochst; giiclii fellorin indiki zamaninda
(TI-IIT soxslar): ich grabe, du gribst, er gribt vo s.), eloco do
sOzyaradiciliginda genis istifado edilon umlaut, alman dilinin
dialektlorinds eyni soviyyads tomsil olunmayib. V.M.Jirmun-
skinin geyd etdiyi kimi, simalla miiqayisodo conub dia-

! Cre6mun-Kamenckuit M. Ucropwst ckanmmHaBCKUX s361K0B. M.-J1.,1953, cT.107-108.
* Boropomuuxuit B.A. Beesienne B H3yueHHe COBPEMEHHBIX POMAHCKHX M TepMaH-
CKWIX SI3BIKOB (2-¢ m3manue). M.,1959, ct.163.



lektlorinde ciddi miigavimetlo rastlasmisdir'*. Maraqlidir ki,
N.Z.Haciyevaya goro, tiitk «umlautiv»y proseslorinin inno-
vasiya morkozinin mohz uygur dilinin yayildig1 areallar
oldugunu’ vo ondan konarda homin sapma elementlorinin is-
lonma tezliyinin azaldigini nazors alsag, bu zaman onun tiirk
dillori vo dialektlorindo eyni oks-tasirlo qarsilasdigini sdyloya
bilorik. Bu magam german vo tlirk dillorindoki umlaut ha-
disolori arasinda miioyyon paralellorin aparilmasina imkan
verir. Lakin daha 6nca do geyd etdiyimiz kimi, forgli sobablor-
don bu hadisonin total soviyyado kiitlovilosmosi miimkiin
olmur. Basqa s6zlo, umlautun hind-Avropa dillorindo niimayis
etdirdiy1 fakultativlik, tirk dillorindoki analoji mozmunlu dil
faktlarinin sorgilodiyi monzars ilo yalniz sathi oxsarliq kasb
edib, 6z altyapisinda miixtolif amillorin sortlondirdiyi forqli
zominloro osaslanir. Lakin bu, alman vo uygur dillorindoki
palatalagsma hadisolori arasinda olan on 6nomli forq deyil. Belo
ki, bu proseslorin mahiyyat etibarilo yekcins olub-olmamasi ilo
bagli masalods («german vo skandinav dillorindoki sonraki he-
canin saitinin daha 6ncoki hecanin saitino reqressiv tosiri ilo
sortlonon «umlauty hadisosi» ilo osasli zahiri oxsarliga rog-
man), «uygur umlautunnda palatallasmanin fonoloji maona kosb
etmodiyini 6no siiron uygur fonetisti T.Talipovun® movqeyi
haqiqgoto daha yaxindir.

! Kupmyrckuii B.M. VcTopus HeMekoro s3bika. M., 1965, c1.162-164.

* Umlautun, iimumiyyatlo, biitiin hind-Avropa dillari ii¢iin spesifik hadiso olma-
mast artiq qeyd olunmusdur.

2 lamxuera H.3. 3aqadn 1 MeTOIBI TFOPKCKOM apeallbHOM JIMHTBUCTHKY. //Borpockt
si3pIKO3HanMs, 1975, Ne 1, c1.22.

3 Tamumo T. DoHeTHKA YIrypeKoro s3bIka. Ava-Ata, 1987, cr.178-181.



«Uygur umlautuynda — mosoalon: «at — etler; etim, eti»
niimunasindoki a ~ e sos ovozlonmosi qrammatik monaya
malik deyil vo yalniz bu s6z formalardaki miivafiq sokilgilor
komiyyst, monsubiyyot vo hal kateqoriyalarina isaro edir.
Basqa sozlo, kok daxilindoki doyisiklik ayriligda heg bir
anlam ifado etmir. Tiirk dillorindo alman (german) umlautu
ilo yekcins linqvistik faktlarin yer almasindan o zaman tam
ominliklo danismaq olar ki, kokdoki sos avozlonmosi ([at] -
[et]) 6zliiylindo mona yiikii dasisin vo miioyyon analogiyanin
meydana golmasi {ligiin gorait yaratsin. Miiqayiso ticlin deyok
ki, masoalon, skandinav dillorindo daha dnco, reqressiv istiqa-
motli assimilyativ proseslora rovac veran flektiv sonlugun
yerino yetirdiyi mona forglondiricilik funksiyasini iizorino
gbtiirmiis «yenidon soslondirmo» (pereqlasovka) giiclii fel-
lorin ikinci feli baglamasinin xarakterik gostoricisi qismindo
¢ixis edorok analogiya yaratmisdir'. Analoji proses tiirk dil-
lorindo miisahido olundugda «standart Avropa modelli»
umlautdan danigsmaq miimkiindiir. Maraqlidir ki, bu stan-
dartin Oziiniin do, bozon siibho altina alindigin1 sdylomok
olar. Belo ki, B.A.Serebrennikov, sinharmonizmdon bohs
edorkon bu problem c¢or¢ivosindo «hind-Avropa dillarindoki
«bela adlandirilany (tak nazivaemiy) umlaut va ya brexunq
(kursiv bizimdir. — A.H.) hadisasino toxunmus vo tiirk vo
bozi fin-uqor dillorindoki ahong qanunla miiqayisads, onun
daha az vo qeyri-ardicil tomsil olundugunu bildirmisdir?.
Ehtimal ki, miiollifin bu yetorinco orijinal yanasmasi prob-
lemi iltisaqi vo insirafi tomayiillor arasindaki forqlor miiste-

! Cre6mum-Kamencxuit MLU. HUcropus ckanmHaBCKuX s1361K0B. ML.-JL, 1953, cT.110.
? CepebperrkoB B.A. O6 OTHOCHTENBHOH CAMOCTOSTENBHOCTH PA3BUTHSI CHCTEMBI
s3bIKa. M., 1968, c1.48.



visindo nozordon keg¢irmosindon qaynaqlanir. Belo ki,
B.A.Serebrennikov agqliitinativ dillorlo flektiv dillor arasinda
osasli forqin olmamasi ilo bagl ardicil olaraq soslondirdiyi
tezisinin' davami kimi, hor iki linqvistik hadiso arasinda
boraborlik isarosi qoyur vo daha sonra da, bundan c¢ixis
edorak «oksina sinharmonizmi» do onun alman analoqu ilo
eynilogdirirdi. Bununla da, B.A.Serebrennikov iltisaqi dillor-
doki reqressiv yoniimlii assimilyasiya hadisosini umlautla
ortaqlasdiran digor dilgilordon forqli olaraq, «uygur umla-
utupnun flektiv tabistinds israrli olmaqdan ¢ox, alman umla-
utunu iltisaqi dillordoki sinharmonizms yaxinlasdirirdi.
Maraqlidir ki, oxsar yanagma germanistlor arasinda da
miisahido olunmaqdadir®. Belo ki, V.M.Jirmunski, tiirk dille-
rindoki sinharmonizmi «assimilyativ sociyyos dasiyan» vo
«miioyyon moenada’ umlauta yaxin olan» (kursiv bizimdir —
A.H.). hadiso kimi xarakterizo etmakls, problems ¢ox oriji-
nal yanasma ortaya qoymusdur. Goriindiyl kimi, ogor tiir-
koloq alimlor daha ¢ox «oksino sinharmonizmy»in german
umlautu ilo paralelliyindon yol olaraq miioyyan analogiya
aparirdilarsa, germanist todqiqatgr miiqayiso predmeti kimi,
tiirk dillorindoki bu tipoloji sapma faktin1 deyil, proqressiv
uyusmanin 0zinii nozordon kecirirdi. Tipoloji mistovidoki
koklii forglorin nozoro alinmadigi bir soraitdo, sothi miiqa-
yiso osasinda irali siiriilon bu kimi (sinharmonizmin vo um-

! Cepebpennrko b.A. O cyIIHOCTH IPOIecCOB U3MEHEHHSI CIIOB U CJIOBOCOYETAHUI M O
TIpUpOZie M XapaKTepe CTPYKTYPBI CIOBa B TIOPKCKHMX M (DMHHO-YTOPCKUX SI3BIKAX /
Mopddororieckast CTpyKTypa CJI0Ba B sI3bIKaX pasmidHbIX TUIIOB. M.-JL, 1963, c1.219.
JKupmynckuit B.M. YMiayT B HEMEUIKHMX AUATEKTaX C TOYKU 3PEHUS] UCTOPHIECKOI
(onomnornu / Axanemuky Buxropy Bramummposuay Bunorpanosy, M., 1956, cT.161.

3 Kupmysckuit BM. YMIayT B aHIIMICKOM SI3bIKE TI0 CPABHEHHIO C HEMELIKHM /
Bompocsr rpammatiku. M.-J1, 1960, c1.314.



lautun oxsarligt ilo bagli) miilahizalor, onsuz da birmonali
olmayan morfoloji tosnifat meyarlarinda geyri-doqiqliys ro-
vac vera bilmasi baximindan, miivoffoqiyyotli yanasma sa-
yila bilmoz.

Oslindo, bu dillordoki umlaut hadisosi arasinda asasl forq
movcuddur. Bu forq A.A.Reformatskinin geyd etdiyi kimi,
german dillorinds haqqinda bohs olunan prosesin irali gedorak
genis analogiya yaratmasi vo golocok daxili fleksiya element-
lori {ligiin baza rolunda (mas.: mous — mice «si¢an» - «sig¢an-
lar») ¢1xis etmosindon qaynaglanir'. Lakin uygur dilindoki «ok-
sino sinharmonizm»in tam Avropa modelino uygun umlaut
kimi doyorlondirilo bilmomaosi, bu hadisonin tipoloji sapma
elementi olmasi faktini inkar edo bilmoaz. Kok muxtariyyati
prinsipini ciddi sokildo slibho altina alan bu spesifik «uygur
umlautu» 6ziiniin, belo demok miimkiinso, praformasi olan
(progressiv) sinharmonizm kimi, yalniz fonetika sahasindo ¢6-
ziimlonmasi miimkiin olmayan bir problemdir.

Zonnimizca, «uygur umlautuy, tiirk dillorinin struktur
Ozlinomoxsuslugunu qorumaqla (séhbat ahong ganununun
toloblorino riayot olunmasindan gedir) borabor, digor mor-
holodo olan dil qurulusuna fragmentar sociyyali kegid coh-
dini tocassiim etdirir vo bununla da homin dillards aqliitina-
siyanm, qrammatik monanin yegano ifado vasitosi olmasi®
haqqinda fikrin gatiliyini siibho altina almis olur ki, bu da
«dksino sinharmonizminy», timumilikds, tiirk dillorinin

' Peopmarckuii A.A. O cOOTHOIIEHNH (POHETHKH 1 IPAMMATHKH (MOpoIorm) /
Bomnpocs! rpammariyeckoro crpos. M., 1955, c1.106.

? Illepbak A.M. Criocobbl BHIP@KEHHs IPAMMATHUECKAX 3HAYCHUIT B TIOPKCKHX
s3pIKax // Borpock! s3piko3Hanms. 1957, Nel, c1.26.



tomiz iltisaqiliyina xalal gatira bilacok tipoloji anomaliya
qismindds dayarlondirilmasini labiidlasdirir.

2.7. Tiirk dillorinin saxs avazliklorinin hal
paradigmasinda miisahidJ edilon bazi sapma elementlori
haqqinda

2.7.1. «Uygur «umlautu»nu noazordon kegirdikdon son-
ra, yaranma tiisuluna goro, ona ¢ox yaxin olan digor qrup
linqvistik faktlar1 da doyarlondirok.

Tiirk dillorindo soxs ovazliklorinin hal paradigmasinda
kok morfemdaxili sos avozlonmasi hallar1 miisahido olunur
ki, bunlar da séziigedon dillarin iltisaqi saciyysli qurulusuna
nozoran, tipoloji sapma tnsiirii kimi doyorlondirils bilor. Bu
ailoys daxil olan mixtalif dillorde qeyd olunan fonetik
deformasiyalarin forqli sokildo tozahiir tapdigini niimunalor
osasinda izlomok mimkiindiir: mos: karaim d. men-
maya/maa; sen-saya/saa’'; uygur d. mon-mana, son-sana;
sar1 uygur d. men-maga (mana), ma; sen-saga’ (sana); qo-
dim uygur d. men-mana; son-sana; ol-ana; anar’; kumik d.
men-maqca; sen-saqca’; qaqauz d. bon/ben-bana, son/sen-
sana’; qadim 6zbakcads o — ana «onay; ani «onu®y (bundan
forqli olaraq miiasir 6zbok dilindo men-mening «monimy

MycaeB K.M. I'pammaTika kapanMckoro si3bika. doHerrka u Mopdonorus. M.,
1964, c1.59, 215.

Tenvies J.P., Tonaesa b.X. SI3bIk x&ENThIX yitrypoB. M., 1966, cT.23.

Hacunos B.M. JlpeBreyiirypckuii si3pik. M., 1963, cr.41.

HmurpueB H.K. I'pammatrka KkymbIkckoro si3pika. M.-JL., 1940, c1.76.
IMokposckas JLA. ['pammatika raraysckoro sibika. DoHeTHKa M MOP(HOIIOTHSL.
M.,1964, ct.127.

[Mepbax A.M. I'pammatiika crapoy3dekckoro sieika. M.-J1., 1962, ct.132.

[V NS N



sen-senqa «sona'» doyismozliyi miisahido olunur); xakas d.
min-magaa; sin-sagaa; ol-agaa; xakas dialektlorinda:
maa/mee, saa/see’; qazax d. men-magan, sen-sagan’; salar
d. men-mana/ma; sen-sana/sa‘; qurgiz d. men-maqa, sen-
saqa’.

Maraqhidir ki, soxs ovozliklorinin hal paradigmasinda
nozora carpan xiisusiyyatlori zomininds tiirk dillorini xarak-
terizo edon bir ¢ox todqgiqatlarda (mos: B.A.Serebrennikov
vo N.Z.Haciyevanin®, Q.F.Blagovanin vo basqalarinin osar-
lorinds) dilimizin morfoloji sisteminin bu gobildon sapma
elementlori tigiin gapali oldugu bildirildiyi halda, Azorbay-
can dilinin dialekt vo givalorindo miisahido olunan proseslor,
bu fikirlorin miitloq sociyys dasimadigini ortaya qoyur. Belo
ki, M.Siraliyevin arasdirmalarindan moalum olur ki, Azaorbay-
canin bir ¢ox bolgolorindoki (konkret olaraq Qazax,
Qarabag, Godobay, Ganco, Soki, Naxcivan) danisiq dili {iclin
mohz bu qobildon olan hallar daha xarakterikdir’.

Istor qodim tiirk, istorso do daha sonraki dévr abido-
lorinds soxs ovozliyinin hal paradigmasinda, bu gobildon
olan fonetik doyisikliklor miisahido olunur. Qadim tiirk dili
abidoalorinds yer alan sos ovozlonmolorini (Ad.h: bon/man;
son; Yon.h bana; sana vo s.) sorh edon O.Siikiirli «yazili

1
KononoB A.H. I'pammarika cOBPEMEHHOTO y30€KCKOTO JIUTEPATYPHOTO SI3BIKA.

M.-J1., 1960, c1.172.

I'pammaruka xakacckoro si3bika . M., 1975, c1.146.

Capsi0aes 11LI1. Mectonmenne / CoBpeMeHHBIH Ka3axCKUH s3bIK. DOHETHKA 1
Mopdomnorus. Amva-Ata, 1962, ¢1.230.

Tenmmes 3.P. Ctpoit canmapckoro saeika. M., 1976, c1.128.

I'pammaTyKa KMPryU3cKOro JureparypHoro sibika Hacts [, @pymse, 1987, ct.187.
CepebpennnkoB b.A., I'amxueBa H.3. CpaBHUTETHHO-UCTOPHYECKAs! TpaMMATHKA
TIOPKCKUX s136IKOB. M., 1986, c1.137.

7 Siraliyev M.S. Azorbaycan dialektologiyasinin asaslari. Baki, 1967, s.185.



abidoalords hallanan ovazliyin bazi hal goriimlorinde bu ciir
fonetik doyismo hadisosino moruz qalmasi»ynin sobobinin
holo do aydimlasdirilmadigini' bildirmisdi. Ogor qeyd olunan
niimunolordo d/a ovozlonmosini miisahido etmok olursa,
«Kutadqu bilig» vo «Altun yaruk» abidslorinin dili bizo e/a
sos doyisimi li¢lin misallar verir (Yon.h. mana, sana, Yer,h.
Mende, sende?). Lakin burada iimumi cohot nozors ¢arp-
maya bilmoz: hor iki halda koékdoki inco sait qalin vokal
saslo avozlonir.

2.7.2. Onu geyd edoak ki, tiirkoloji adabiyyatda haq-
qinda danisilan linqvistik faktlarin doyarlondirilmoesi ilo
bagli on miixtalif fikirlor mévcuddur. Bels ki, ogor bozi arag-
dirmalarda onlar (reqressiv assimilya prosesinin noticasinda
meydana goldiyi osas gotiiriilorok) yalniz fonetik aspektdo
doyerlondirilirse®, digarlorinde® mosalonin halli homin (fone-
tik) mistovidon morfoloji zomins kecirilir vo qeyd olunan
faktlar «birikmo formalar» kimi sociyyolondirilir. Lakin
N.P.Direnkova daha irali gedorok, soxs ovozliklori daxilindo
miisahido olunan bu sos ovozlonmolorini «agqliitinativliyin
tamamila sarsilmaz va donuq olmasini siibha altina alany
vo tobiot etibarilo «fleksiyaya yaxin olan» hadiso® (kursiv
bizimdir — A.H.) kimi nazaordon keg¢irmisdir. Sozligedon dil
faktlar1 ilo bagh aragdirmalarimiz mosalo ilo bagli suallara

' Siikiirlii ©. Qadim tiirk yazil abidelorinin dili. Bak1, 1993, 5.105.

? Tenmmes D.P. «Kyranry Bumr» u «Anryn spy» // CoBeTcKas TIOPKOJIOTHSL.

1970, Ne 4, c1.27.

HmurpueB H.K. I'pammatrka kymbikckoro si3pika. M.-JL., 1940, c1.77.

I'pammatnka xakacckoro si3bika. M., 1975, ct.146; Tpyoenkoir H.C. OcHoBbI ¢ho-

Homoruu M. ,1960, cT.65.

5 HpperxoBa H.II. I'pammarmka mopckoro smeika. M.-JI, 1941, cr.24, 51;
Jpiperxosa H.IT. I'pammarrika oriporckoro s3bika. M.-J1., 1940.
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yalniz fonetik soviyyods cavab axtarilmasinin, zonimizco, o
godor do ugurlu yanasma olmadigini ortaya qoyur. Belo ki,
burada yalniz ovozlonan saitin «artikulyasiyanin lazim oldu-
gundan 6nca baslanmasi» 1lo saciyyslonon reqressiv assimli-
yasiyasindan' sohbat getmir. Daha doqiq desok, bu gobildon
tipoloji sapma elementlorinin meydana golmasi sirf fonetik
proseslarla sortlonmayib, diaxronik aragdirma sayasinds ay-
dinlagdirilmas1 miimkiin olan yetorinco miinbit morfonoloji
zominds (mohz morfoloji yarusla homhiidudluq soziigedon
problemin tipoloji tosnifat kriterilori baximindan doyarlondi-
rilmasini mimkiin edir) ger¢oklogsmisdir. Bu baximdan tod-
giqatin gedisi labiid olaraq, dilin ligot fondunun on arxaik
qatinda yerloson ovazliklorin struktur-semantik inkisafi ilo
bagl fikir rongarongliyina nozor salmaq ehtiyacini dogurur.
Tirkoloji odobiyyatda soxs ovozliklorinin formalas-
masinda prepozisyon movqgedaki elementlorin (V.Banqin
iroli silirdliyii vo sonralar V.Kotvig, N.A.Baskakov vo bas-
qalar1 torofindon miidafio edilon miilahizoyo goro, soxs vo
1saro ovazliklori eyni mongodon téromisdir ki, bu da homin
sozlorin anlaut mévqeyindoki uygunlugu ilo esaslandirilirdr’);
eloco do postpozisyon iinsiirlorin funksional mahiyyati ilo bagh
(S.Y.Malov postpozisiyadaki —n samitini «sonraki dovr inqre-
diyenti» kimi xarakterizo edorok, hallanmadan dolay1, birikmo

! Bynaros P.A. Ouepku 1o s13pIK03HaHMIO. M., 1953, cT.119.

* Moasalays tiirk dillorinin struktur tokamiilii miistavisindo ¢dziim gatirmays ¢a-
lisan A.P.Potseluyevski, bir ndv, B.Banqmn ideyasinin davami kimi, «bu dillor-
do (v ya onlarin acdadlarimin dilinds) inkorporasiya seraitinds (iltisagilikden
6nco méveudlugu ehtimal edilon morhalads — A.h.) atributiv elementlorin. ..
koka prepozisyon qaydada olave edildiyini» (b-en; s-en) vo homin elementlorin
189 (b/m; s), 6z névbesinds, prefikslors uygun goldiyini bildirmisdir (ITonermy-
eBckuii A.I1. M30pannbie Tpyabl. Amxaban, 1975, cr.136-137, 140).



omolo gatirmays miivoffaq oldugunu 6no siirmiisdiir'. Miiasir
todqiqateilar sirasinda bu fikrin torofdarlari yox deyil) on miix-
tolif fikirlor sOylonilmisdir. Vo hotta anlaut vo auslaut kon-
sonantinin dominanthiginin miiayyanlosdirilmasing, demak olar
ki, zidd olan movqge do, yoni soziigedon leksemlorin iki miis-
toqil sozlin fuziyon birikmosindon toéromesi ilo bagli (bi
(n)+s(en)=bis’; bi+si=biz’) miilahizo do ortaya qoyulmusdur.
Nozordon kegirilon bu (belo demok miimkiinso) «ideya xa-
osuw»ndan belo bir montigomiivafiq natico hasil olunur: miiasir
soklinds dil dasiyicilart torafindon lizvlonmoyaon biitév kimi
gobul edilon soxs ovozliklori téromo mahiyyot kosb edirlor.
Bozi tadqiqatgilara gors, «ciddi metodikaya osaslanmayan vo
...surf spekulyativ informasiyadan basqa he¢ no vermoyony
cohdlor mocmusu kimi xarakterizo edilmosino baxmayaraq®,
tiirkoloji adobiyyatda aksiomatik status qazanmis bu fikir, soxs
ovazliyinin hal paradigmasinda yer alan sas avazlonmolorinin
tobiotinin aydinlagdirilmasi isi {iglin bir ndv «agar» rolunu
oynaya bilor. Burada bizi maraqglandiran osas moqam soxs
ovazliklorinin sait torkibinin funksionalliq smsalinin miioy-
yonlosdirilmasi ilo baglidir. Belo ki, mohz homin prosesin ab-
laut sociyyasi dagimasinin miimkiin etirafi fonunda, hal para-
digmasinda tozahiir tapan faktlarin tipoloji miistovidoki xarak-
teristikasi (iltisaqilikdon uzaglasma baximindan) neqativ istiqa-
motdo daha bir yeni doyarlondirmo gazana bilor.

' Mayios C.E. [TaMsTHUKY IpeBHETIOPKCKO# mackMerHocTH. M.-JL, 1951, cr.52.

? Illep6ax A.M. OuepKH 110 CpaBHUTENHHOH MOP(OIIOrHH TIOPKCKHUX s1361K0B (FIMsi).
JI, 1977, c1.125.

* Manos C.E. [TaMsTHHIKH peBHETIOPKCKO# mickMeHHocTH. M.-JL, 1951, cT.52.

* Illep6ak A.M. OuepK 1o CpaBHHTETHHOM MOP(OTIOTHH TFOPKCKHX s3bIKOB (FIMsi).
JL, 1977, ct.127.



Altay dillorinds tipoloji sapma elementlorinin mévecud-
lugu faktin1 etiraf etmis Q.I.Ramstedt, bu mosolado forqli
movqe niimayis etdirorok, miiasir dillordo (Altay dillorindo)
«qrammatik vasito rolunda ¢ixis edon sait ovozlonmolorini
askarlamaq miimkiin olmadigini», lakin buna baxmayaraq
«qadim, neco deyorlor, proaltay dil gatinda onlar1 (qramma-
tik mona ifado edo bilon sait ovozlomalorini — A.H.) ortaya
goyan hadisalorin izlonildiyini» bildirmis vo fikrinin tosdiqi
kimi, mongqol soxs avazliklarinin tok-com oppozisiyasina go-
ro diferensiallagsmasinda i/a (*min «mony; *tin «son» in «o»;
man «bizy», tan «siz», *an «onlar») sas avozlonmasinin funk-
sional mahiyyot kosb etmosi fikrini iroli siirmiisdiir'.

G.D.Sanjeyev i1so mongol dillorindoki soxs ovozliklo-
rinda, tok ~ com differensiyasina xidmot edon sos avozlomo-
lorinin, «leksik kateqoriyalarla borabor, eloco do grammatik
kateqoriyalart forqlondiron vasito qisminds (iltisaqiliklo
birgo), daxili fleksiyanin (kursiv bizimdir — A.H.) foaliyyot
gostordiyi uzaq kegmisin oks-sodast oldugunu®» bildirerak,
sozligedon linqvistik faktlarin tipoloji {linsiir olmasini 6na
stirmiisdiir. Bu qrup sdzlordoki sait ovozlomolorini iltisaqi
dillor tigiin struktur anomaliyas: statusunda doyorlondirmo
ilo bagli, eyni toraddiidsliz miinasibat V.A.Qortsevskayanin
aragsdirmasinda miisahido edilir: o, tunqus-mancur dillorin-
doki analoji hallar1 birmonali sokildo daxili fleksiya tozahiiri
kimi sociyyolondirir’.

! Pamcrenr I' 1. Beenienvie B aTaiicKoe S36IKO3HAHME. M., 1957, c1.221-222.

% Camxees I'JI. CpaBHUTENBHAS TPaMMAaTHKa MOHTOJIECKUX s3BIKOB. M., Tom 1, 1953,
cT.149-150.

* Topuesckas B.A. O (IeKCHH 1 CIIOBOCIIOXKEHHH B SBEHKHHCKOM S13bIKe / JIOKIAIBI I
cooburenyst. (Mucrutyta si3pikoznanmst AH CCCP) XI Tom. ML.-JL., 1958, c1.24-25.



Buryat' vo daqur” dillorinde oxsar hadisalori (mos: da-
qur d. bi «mon» baa «biz») miisahido edon T.A.Bertagayev
do, soziigedon faktlar toroddiidsiiz olaraq, daxili fleksiya to-
zahiirii kimi doyorlondirmis, lakin bununla bels, (iimu-
miyyotlo, monqol dillorindo) sos ovozlonmolorinin qram-
matik mona dasiyiciliq giiciiniin mohdud oldugunu bildir-
mis3 , bununla da, solofi Ramstedtin miilahizalori ilo hom-
royliyini niimayis etdirmisdir.

2.7.3. Tiirk dillorino golinco, A.M.Serbak, daha ehti-
yatli movgedon ¢ixis edorok «bu dillorin inkisafinin erkon
dovrlorindo ablaut hallarinin mévcudlugunun miimkiinliyt-
nili istisna etmodon, onlarda (tiirk dillorindo — A.H.) onun
(ablautun — A.H.) funksional yiiksiiz olan va fonem alter-
nasiyalarinin (u/a, e/i, e/a) riiseymi (kursiv bizimdir —
A.H.) gismindo xarakterizo olunan yalniz an baglangic mor-
holasinin tozahiir tapa bilocayini» qeyd etmis vo niimuna
kimi godim tiirkcodoki ben~biz, sen~siz soxs ovozliklorini
nozordon kecirmisdir’. Soxs ovozliklorinin deyktik element-
lorden toromasi ilo bagli V.Banqin mdévqgeyindan ¢ixis edon
F.Calilov, pratiirk morholosindo, bu sozlorin differensialliq
gazanmasinin sait forglondirmosi sayosindo (mos: bi <«
ba/be < bu) ger¢oklosdiyini vo «iltisaqi qurulus formalas-
digca homin morfoloji differensiasiyani tamamlayan olavo

1
2

Bepraraes T.A. O MoponorudeckoM cTpoe OypsITckoro si3bika, M., 1961, c1.23-24.
Bepraraes T.A. Mopgornorudeckasi CTpyKTypa CjIoBa B MOHIOJIbCKHX si3bIkax (O ¢y-
3VH, CHMBOJHM3ALMM, AHAJINTH3ME, BHYTpCHHEH (DJICKCHM, CHHTapMOHM3ME M MHO-
ro3HaunoctH adukcor). M., 1969, c1.90.

bepraraecs T.A. Mopdonoruueckast CIpyKTypa ClI0Ba B MOHTOJLCKHX si3bIkax (O dy-
3UM, CUMBOJI3AIWH, AHAIUTH3ME, BHYTpEHHeH ()IeKCHH, CHHTapMOHM3ME M MHO-
ro3HauHoctH adurcon). M., 1969, cr.88.

epbak A.M. O crocobax ¥ UCTOPUYECKOI TITyOHMHE 00pa30BaHHSI MOPJIOTHUYECKHX
AJIEMEHTOB B TIOPKCKUX s13bIKaX // Borpocs! si3piko3Hanus, 1978, Ne 4, ¢1.39.



morfoloji gostoricilorin  (-n,-1,-z) do ablautla farqlonan
koklara (kursiv bizimdir — A.H.) qosuldugunu» bildirmis-
dir'. Ogor Azorbaycan dilgisi doyorlondirmosinin digor his-
sosinda «sait doyismosi ilo yaranan semantik forq, bir nov
morfonoloji qayda olan «ablaut» hadisosinini xatirladir?»
demoklo daha ehtiyatli miinasibot ortaya qoyursa, tirk vo
fin-uqor dillorinds s6z strukturunun xarakteri vo doyismo
proseslorinin mahiyyotini arasdiran B.A.Serebrennikov bu
dillerin, eloco do hind-Avropa dillorinin séz strukturu ilo
bagli sahosinds prinsipial forgliliklorin  olmadigint  6no
stirmiis vo komi-ziryan dilindoki me «mon»~mi «biz» tipli
(e ~a) sos avazlonmalorinin hind-Avropa ablautu ilo yekcins
tobioto malik oldugunu bildirmisdir’.

Zonnimizco, milasir tirk dillorindoki soxs avazliklorinin
miiqayisali tohlili onlarm tok ~ com oppozisiyasina miivafiq
forglonmasinds timumi gqanunauygunluq statusu qazanan va an
baslicasi, funksional mahiyyat kosb edon fonem alternasiyala-
rinin moveudlugunu tasbit etmays imkan vermir. Bels ki, bozi
hallarda homin anlayislara gore (tok ~com) differensiasiyasinin
sirf fuziyon mahiyyat kosb edon proseslor sayoasindo reallas-
mas1 soziigedon gobildon sos ovozlonmolarinin tobiatinin funk-
sional mahiyyatdon yetorinca uzaq olmasi ilo bagli natico hasil
etmoya tokan verir. Lakin qodim insanin 6z hoyati toloblorin-
don dolayr 6zlinii ford kimi dork edorok otraf alomo qarsi
goymagqla, mokan orientasiyasina $oxsi «mon»inin fordilos-

' Calilov F.A. Azarbaycan dilinin morfonologiyasi. Baki, 1988, s.157.

? Calilov F.A. Azarbaycan dilinin morfonologiyasi.., s.157.

* CepebpennnkoB B.A. O CYIHOCTH IPOLECCOB H3MEHEHHS CIIOB 1 CTIOBOCOYCTAHMI 1 O
TIPUPOJIC U XapaKTepe CTPYKTYPhI CIIOBA B TIOPKCKMX M (DMHHO-YTOPCKHX SI3bIKax /
Mopdonoruueckas CTpyKTypa C10Ba B sI3bIKaX pa3iidHbIX TUIOB. M.-JL, 1963, c1.219.



mosindon” 6nce yiyolonmosi, soxs avazliklorinin isare ovozlik-
lorindon téromosi vo ya oan azindan, onlarla olagodon mohrum
olmamasi ilo bagh ehtimallarin filogenez prosesino miivafig-
liyini ortaya qoyur. Bundan dolay1, biz iimumilikds (tok ~com
ayirimi olmadan) I vo II soxs ovozliklorinin isaro ovozliklo-
rindon forglondirilmasinds funksional mahiyyat kosb edon sait
sos avazlonmasi hadisasinin movcudlugunu istisna etmodan,
sonrak1 morhoalads - tok ~com oppozisiyasinin formalagmasin-
da differensiallasdirict rolun ablaut saciyyali proses torafindon
deyil, fuziyon mexanizm hesabina reallagan birikmo torafindon
tistlondiyini ehtimal edo bilorik. Bu baximdan ovazliklor daxi-
lindoki sait sos doyisikliklorinin —n vo -1 deyktik elementlorin
olavo edilmoasinden sonra bas verdiyini bildiron A.Qabendon'
(dolayist ila, dilgi auslaut konsonantinin funksional mahiy-
yot kosb etdiyini Ono siiriir) forqli olaraq, biz man, san
ovozliklorindoki auslaut konsonantinin genis allomorf
cesidli koko birikdiyini giiman edirik. Mohz variant mov-
cudlugu amili miioyyon qodor «uygur umlautu»nu xatir-

* Tabistin bir parcasi oldugunu zenn edon qadim insanin, diffuz tofokkiirdon do-
layi, 6ziiniin «mony»ini, atraf alomdon ayirmaga moévcud oldugu gergoklikda
(mokanda) oriyentasiya miioyyonlosdirmo gabiliyyotini aldo etdikdon sonra
miivoffaq olmasi ontogenestik miisahidalords do 6z tesdiqini tapir (usaq 6ziinii
I soxsdo dork edir; ancaq «ora-bura» farglondirmasini aparir).Masalon, XX
osrin gorkamli psixoloqu S.L.Rubinsteyn {i¢ yash fardlerin dilinde «koordinat —
sOzlarin («buy; «o»; «buray; «oray; «sonra» va s.), yani sosial situasiya struk-
turunda danisanin pozisiyasini vo ayri-ayri asya vo soxslorin (mokani) voziyyo-
tini géstoran sézlorin mithiim rol oynadigin» geyd etdiyi halda, homin yasda
olan usaglarm dilinin ligat torkibini incolomis Y.M.Samis, onlar iiglin «biz»
avazliyinin definisasiyasinda ¢otinlik ¢okdiyini, «mon» avazliyinin isa (istifadoya
rogmen) izahimi vers bilmadiklorini bildirmisdir (ITamuc E.M. CrioBa u ux 3Ha-
YEHWS: U3 Yer0 OHH COCTOSIT MK BCE Ji MbI oanMaem. M. 2001, ¢r.22, 110-112).

! [1lepGax A.M. OuepKu 1o CpaBHUTENBHOM MOP(OTOrHH TIOPKCKHX s13bIK0B (MIMs).
JL,1977, c1.125.



ladan prosesin reallasmasini kok, daha doqiq desok, osas
ticlin az «agril» edib vo ilk donomlordo (oksino olaraq) va-
riantsiz olan yonalmo vo yoOnolmo-istiqamot hal sokil-
cilorinin soxs ovozliklarilo s6z-forma toskil etmosi homin
morholodo funksional mahiyyot kosb etmoyon saitlorin
avaozlonmasini, demak olar ki, labiidlosdirib.

Qadim tiirkcodoki ben «mon» — bapga «mona» vo
miuasir tiirk dilindoki ben-bana tipli paradigmatik miina-
sibotlordo yer alan e~a ovozlonmaolorini reqressiv assi-
milyasiya qismindo doyarlondiron A.M.Serbak, ¢ox haqh
olaraq, mohz qaru~garu (sonralar allomorf soklindo mey-
dana c¢ixan karii deyil, mohz qalin saitli varinatin — A.H.)
sokilgilorinin  s0z-forma yaratmasinin  holledici amil
oldugunu bildirmis vo tiirk dillorinin sz yaradiciliginda yer
alan umlautiv sociyyoli hadisolorlo miiqayiso aparmisdir'. -
ka, -ga sokil¢cisinin holo wulu tiirk dili morholosindo
mévecudlugu ehtimalindan?, eloco do oguz tipli hallanmada
ga>a sadologmoasinin, mohz ilk névbado, ovazliklordon bas-
layib (ehtimalon: banga>bana), daha sonralar analogiya
tizro digor ad qruplu sozloro yayilmasi ilo bagh miilahizo-
lorden’ ¢ix1s etsok, bu gobildon olan «oksine sinharmonizm»in
yetorinco erkon dovrlordo meydana c¢ixdigmi tosbit etmoli
olacagiq. Burada da «uygur umlautu»nda oldugu kimi «oksi-

' [lep6ax A.M. O crocobax ¥ MCTOPHUECKOil TiyOMHE OOPa3sOBAHUS MOPIIOIH-
YECKUX IEMCHTOB B TIOPKCKHUX s3bIKaxX // Bompock! s3piko3Hanms, 1978, No 4,
cr.39.

CepeopenrnkoB b.A., 'amxuesa H.3. CpaBHHTENBHO-HICTOPHUYECKast TPaMMaTHKa
TIOPKCKUX s13bIKOB. M., 1986, c1.78.

[epbax A.M. Ogepku 1o CpaBHATEIHEHON MOP(HOJIOTHH TFOPKCKHX SI3BIKOB (MMst).
JL, 1977, c1.37; CepebpernnnkoB b.A., 'amkuera H.3. CpaBHuTEIBEHO-HICTOpIYEC-
Kasi TpaMMaTHKa TFOPKCKUX s3BIKOB. M., 1986, cT.78.



no sinharmonizmy, sdz-forma ¢or¢ivasindo variantsiz sokilgi
sayosindo pozulan imumi ahongi reqressiv istigamotli uyus-
ma hesabina barpa etmisdir. Uygur dilindoki tipoloji sapma
elementlorindon baslica forqlondirici amil umlaut hadise-
sinin palatallasmani labilid etdiyi halda, nozordon kegirilon
linqvistik faktlarda, oksino olaraq, on sira saitlorinin arxa si-
ra saitlori ilo avozlonmasidir.

Nozordon kegirdiyimiz assimilyativ prosesdo sinhar-
monizmin 6namli rol oynadigini o fakt da tosdigloys bilor ki,
ahong qanununu, demok olar ki, itirmis 6zbak adobi dilinda
soxs ovazliklorinin hal paradigmasinda homin qobildon olan
sas ovazlonmaosi hadisasinin sahidi olmuruq. Burada men
«mony, sen «son» avazliklori, miivafiq sokilgilor qobul et-
dikdo 6z fonetik cildindo korrektoys yol vermirlor. Yoni
ononaya uygun olaraq, qalin saitli komok¢i morfemlo kom-
binasiya yaradan kok morfemdo sos ovozlonmasi bas vermir,
bununla da yaranan séz-formada sinharmonik uyum mum-
kiinsiiz olur: yon.h menqa «mono», senqa «sono». A.N.Ko-
nonov danisiq dilinds, hotta yiyalik halda olan «sinhar-
monik» soz-formanin 6zlindo belo, ahongsizlosmo getdiyini
geyd edir: menim ovozino manim'. Demoli, s6z-formanin
imumi ahongini tomin etma «anonaysi digar tiirk dillorinds
(sinharmonizm sayasinda) qeyri-iltisaqi elementlorin mey-
dana golmosino yol agmisdirsa, bu fonetik ganunun qliv-
vadon diisdiiyl dildo soxs ovozliklorinin hallanmasinda heg
bir tipoloji sapma tinsiiriiniin téromosina rovac verilmodon,
sadoco olaraq, aharmonik sdéz-formalarin ortaya ¢ixmisdir.

! Konono A.H. T'paMMaTiKa COBPEMEHHOTO y30EKCKOro JIHTEPATYPHOTO SI3BIKA.
M.-JL., 1960, ct.174.



Miiqayiss ticilin deyak ki, spesifik (nisbaton zoif sociyyali)
sinharmonizmo malik uygur dilindo bu proses molum
analogiyaya miivafiq torzdo coroyan edorok man — mana;
san — sana formalarini torotmisdir. Bu iki dildoki soxs
ovazliklarinin hal paradigmasinin miiqayisali tohlili sozilige-
don sos ovozlonmolorinin, miioyyon soviyyads sinhar-
monizmdan qaynaqlandigini sdylomoays osas verir. Goriin-
diyti kimi, ¢ox giiman ki, kok (osas) daxilindo fonematik
imtiyaza malik olan hor hansi bir sait sosin birmonali
sokildo borgorar ola bilmomosindon dolayi, gercoklosmis
ovozlonmonin tipoloji sapma iinsiirii kimi sociyyoalondiril-
mosinin miimkiinliiyli ilo bagli, onu qeyd edo bilorik ki,
masolonin tipoloji tosnifat miistovisindo arasdirilmasi, pro-
sesin altyapisindaki variant ¢esidi amilinin oks arqument
olmadigin1 ortaya qoyur. Belo ki, flektiv dillorin struktur
tokamiiliino hosr olunmus tarixi-tipoloji sopkili todqi-
qatlarda, konkret olaraq, ingilis dilinin morfologiyasini
diaxronik aspektds tohlil edon V.N.Yartsevanin osorindo,
yaziyaqadorki marhalods yer alan dialekt forqliliklorini oks
etdiron variantlarin, sonralar qrammatik gostoricilorin
differensiallasmasinda he¢ do sonuncu rol oynamadigi 6no
sitiriiliir'.

Soxs ovazliklorinin hal paradigmasinda yer alan sapma
elementlorinin tohlilini yekunlasdirarkon bir mogama da diggot
¢okmayi vacib sayiriq. Belo ki, ¢cox godim tarixo malik olan vo
lokal sociyyo dasiyan bu kimi elementlorin (bu vo ya digor
doyisikliklor nozora alinmazsa) bu giiniimiizodok golib ¢atmasin-

! Spuesa B.H. Mcropuueckas Mopoioris aHIHHCKOro s3bika. M.-JL, 1960,
cr.74-75.



da nitq vordisi amili he¢ do sonuncu rol oynamamisdir. (Allo-
morfsuz hal sokilgisinin isimlordo analoji hallara yol agma-
masinin sobabi, ¢ox gliman ki, onlarm, belo demok miimkiinso,
«akustik taninma amsal»nin avozliklor saviyyasindo olmamasi
ilo izah edilo bilor. Belo ki, isimlordoki inlaut vokali funksional
mahiyystdon morhum olmadigindan, «oksino sinharmonizmy»in
reallasacag1 toqdirds, s6z 0z leksik mona yilikiindon morhum
olardr). Basqa sozlo, bu sos ovozlonmolorinin tarixi ononaya
osaslandig1 ortaya ¢ixir. Alternasiyalar nozoriyyosinin miiallifi
B.de Kurtenenin so6zlori ils desak, sabab «yalniz sosial linsiyyat,
«UZUS»dur; biz mohz bu ciir danismagi... 6z acdadlarimizdan
Oyronmisik» vo onlarin (enonovi alternasiyalarin — A.H.) kokiin-
do antropofonik soboblor yatir'. Istenilon halda, bu sos ovoz-
lonmalori «hind-Avropa daxili fleksiyasi» ilo yekcins tobiotli
olmasa da, aqliitinativ dil tipi baximindan sapma elementi kimi
doyorlondirils bilar.

2.8. Iltisaqi dillardaki bazi térams sait uzunluglarinin
tipoloji tobiati haqqinda

2.8.1. Tiirk dillerindoki soxs ovazliklorinin hal paradiq-
masinda tozahiir edon geyri-iltisaqi elementlordon bozilori
(mos: karaim d. maa «mono»; saa «sono») bu dillordoki to-
roma tobiotli sait uzanmalarinin tipoloji miistovidoki doyor-
londirilmasini labiid edir.

' Bonysn ne Kyprens U.A. V36panHEIe TpyIs! 10 00IEeMy s3bIk03HaHMI0. ToM I,
M., 1963, ct.312.

* Analoji hal Azarbaycan dialektlorinds do genis sokilde miisahids olunur. Mas:
mao «mona» (Baki, Samaxi, Mugan), maa (ma) ma (Nuxa, Naxgivan); sa
(Qazax, Qarabag, Gadabay); (Siraliyev M.S. Azarbaycan dialektologiyasmimn
asaslart. Baki, 1967, s.187).



Bir ¢ox gorkomli dilgilor (V.Radlov, V.Qronbek vo b.)
tiirk dillorindo, imumiyyatlo, «tobiot etibarilo» (nature) sait
uzunluglarmin olmamasi, moévcud linqvistik faktlarin iso
«movqgeya goroy (position) meydana galmasi ilo bagl miila-
hizolor ' soslondirmislor. Tiirkoloji arasdirmalarda, osason,
sirf fonetik hadiso statusunda todqiqata colb edilon téromo
sait uzanmalar1 problemino diqgot ayirmagimiz heg¢ do
tosadiifi deyil. Belo ki, irolido ayri-ayr faktlarin (xiisusils,
canli danisiq dilindo miisahido edilon hallarin) tohlili zamani
sahidi olacagimiz kimi, bir ¢ox hallarda, soziigedon prob-
lemin ¢6ziimii, labiid olaraq, fuziyon birikmolorin yaranma
tisullarinin aragdirilmast masalasi ilo kasisir. Maraqhdir ki,
digor iltisaqi dillorde analoji faktlar 6z adekvat tipoloji de-
yorlondirmosini almaga miivoffoq olmusdur. Masalon, tun-
qus-mancur dillorinds (konkret olaraq, evenk dilinds) fel
formalarinin insirafi tsullarla yaranmasindan bohs edon
V.A.Qortsevskaya bu séz-formalardaki uzun saitin samit re-
duksiyast sayasinda meydana goldiyini (gcg-ci-m>gcg—i-
m>gci-m «mon batirdimy») bildirmis vo bu osasda, felin
ikinci hecasindaki fleksiyanin (sohbot, mohz, sait uzan-
masindan gedir — A.H) ilkin (mosalon, qohumluq termin-
lorindaki) fleksiyadan forqli olaraq, iltisaqilik zomininda
inkisaf etmasi va demoli, torama tobiatli olmasr» (kursiv
bizimdir — A.H.) naticesindo golmisdir’. Monqol dillerindoki
fuziyon xolitologsmo prosesini miisayot edon sait uzanmalari
faktlar1 T.A.Bertaqayevin tipoloji anomaliya hallarinin toh-

! Jimurpues H.K. Jlonrye riacHble B SIKYTCKOM si3bike / MccrieIOBaHMS 10 CPAaBHH-
TeJTBHOM rpaMMaTHKe TIOPKCKHX A3bIK0B. YacTs . @onetuka. M., 1955, c1.194.

% Topuesckas B.A. O (IeKcrr 1 CIIOBOCIIOMKEHHH B SBEHKHHACKOM si3bike / JIOKIIAIB! i c000-
menwst. (Mucruryta spikosnanmst AH CCCP) XI Tom. M.-JL, 1958, c1.26-27.



lilino genis yer verilon arasdirmasinda qeyd edilir. Umumiy-
yotlo, onu da xiisusilo vurgulamaq gorokdir ki, bu mongqol-
siinas alim, saitlorin «komiyyat doyismasi vo ablaut»
problemini todqiq etmoklo' sonraki nosil dilgiler iigiin bu
gobildon sapma hadisslorinin dolgun vo hortorofli doyorlon-
dirilmasi tiglin miioyyan «qgolib» formalasdirmigdir. Mohz
T.A.Bertagayev torofindon tosbit edilon gadim monqgol sas
komplekslorinin transformasiyasinin fosad hallarinin «tokco
fonetik sistemdo nozors ¢arpacaq doyisikliklors yol agmamasi»
ideyas1 daha sonralar bu qgabildon elementlorin funksional xa-
rakteristkasint miioyyonlosdirmis N.K.Verbanin todgigatinda
inkigaf etdirildi vo onun homin elementlorin «morfoloji vo se-
mantik yaruslar1 ohato etmasi» miilahizasi genis faktik material
osasinda bir daha tosdiglondi®. Digor qrup iltisaqi dillordo —
fin-uqor dillorindo do fuziyon birikmo hallarinin sait uzan-
malar1 ilo miisayat edilmosi faktlarinin izlonildiyini soylo-
mok miimkiindir. Belo ki, fin-siomi tarixini arasdirmis
D.V.Bubrix do, konsonant reduksiyasi sayasinda, s6zortasi
vo sozsonu movgelorindo (mos: kas+tet+Gel+la; «seh-
lon>kas+te+el+la>kas+teel [te€]l]+]la) toromo sait uzanmalari-
nin meydana goldiyini tosbit etmisdir’.

«Daha az dayaniqliga malik samitlorin, ilk ndvbada so-
norlarm vokallasmasi» ilo miisayot olunan® vo «sinharmonizm

! Bepraraes T.A. KonmuecTBeHHBIE YepeJoBAHMUS TTIACHBIX U a0JIayT B MOHTOJTECKUX SI3bIKaX //
Bonpocsi si3piko3Hanus, 1971, Ne 6, c1.116-121.
% BepGa H.K. QyHKIHOHATbHAS XapaKTEPHCTHKA APCBHEMOHTOMBCKOTO KOMITTeKca B+Y~1+B
B COBPEMEHHBIX MOHI'OJILCKHUX s13bIKax / TIpoOieMbl BHYTPEHHEH U BHEIIHEH JIMHIBUCTUKH.
M., 1978, ct.83-88.
By6pux JI.B. Mcroprueckas goHeTHka (PHHCKOro-CyoMH si3bika. [lerpo3aBonck, 1948,
cr.110-114.
Tamembax A.A. Jlonrue v NoyaoiTrie TacHble TyBHHCKOTO si3bika / VccnenoBanust
T10 CPaBHUTEJIHHOM rpaMMaTHKE TIOPKCKHX s13bIKOB. U.I, Donernka. M., 1955, c1.177.
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qanununun genis diapazonundan xabar veran» (kursiv bi-
zimdir — A.H.) «téromo uzun saitlor» hadisasi (Goriindiiyti ki-
mi, sinharmonizmin ikili tipoloji tobiati burada da 6ziinii biruzo
verir) tiirkologiyada yetarinco genis bicimdo arasdirilmis prob-
lemlordon sayilir. Bu linqvistik faktlarin amoalo golma sobobi vo
soraiti haqqinda N.K.Dmitriyev, A.A.Palmbax, E.V.Sevortyan,
A.P.Potseluyevski vo bir ¢ox basga alimlor torofindon osaslh
fikirlor sOylonildiyini nozoro alaraq, biz yalniz problemin
tipoloji aspekti ilo bagli moagamlar tizorinde dayanacagiq.

Ik &nco onu geyd etmok lazimdir ki, téromo sait uzun-
luglarinin, iltisaqi dillor {i¢iin yad olan mexanizm sayasindo,
birikmo togkil edon kdk (esas) vo sokilgi qovsaginda qorar
tapmast hallar1 (mos: tiirkmoan islot+ip>islap; bolar>bor;
berer>ber ', tuvin gorer>gdor; xomiip>x00p «basiraraq? »)
miixtolif todqgiqatlarda tosbit edilso do, problemin tohlilinin
tipoloji miistovido aparilmasinin genis sokildo miisahido olun-
dugunu sdylomok ¢otindir. Bununla belo, nozordon kegirilon
problemin dilin struktur tokamiilii ilo bagli bu vo ya digor
linqvistik mosalalorin dayarlondirilmasi kontekstinda tohlilo
calb edilmasi hallar1 da miisahids edilir. Belo ki, daha onca
do soylonildiyi kimi, bu kimi faktlarin sinharmonizmin giic-
lonmosi, yoni sdz-forma c¢orcivosindo maksimal soviyyali
harmonik uygunlasma oldo etmok meyli noticosindo ortaya
¢ixmasi fakti, mosaloya bu aspektdon nozor salmagi miimkiin
etmisdir. Problemin mohz ahang qanunu ils birbasa baglilig

1
Jvutpues HK. [lonrue rmacHble B TypKMEHCKOM si3bIkax / McciemoBaHus 1o

CPaBHUTENFHOM TpaMMaTHKe TIOPKCKUX s3bIKOB. Yacth I. Domermka. M., 1955,
cr.190-191.

[Mamembax A.A. Jlornrue u oIy IoNTHe TacHbIe TYBUHCKOTO si3bIka / Vccnenosa-
HUA IO CPAaBHUTEIBHOM I'paMMAaTHKE TIOPKCKHMX sB3bIKOB. Y.I, donernka. M.,
1955, ct.176.



A.P.Potseluyevskinin sinharmonizmin inkisafinin bes mor-
holosini miioyyonlosdirdiyi todqigatinda, samit reduksiyasi
ilo miisayat olunan sait uzanmalarinin bu gqanunun giiciiniin
«miitloq hadda» catdigr sonuncu morhalasing tosadif etmo-
sinin tosbiti ilo bir daha tosdiglonmis vo homin linqvistik
faktlarin aparici (tipoloji) tomayiilo uygunsuzlugu osasinda
bu etapin fuziyon tabiatli olmast fikri soslondirilmisdir'.
Lakin iltisaqiliyo yad hal kimi saciyyolondirdiyi birikmo
faktlarinin tohlili zamani «nisbi» tosnifat aparan dil¢i bu
prosesin (xalitolosmonin) yekununda ortaya ¢ixan —ar/er so-
kil¢ili soz-formalarin (mos: al+ar>[a:r]); bol+ar>[bo:r];
gel+er >[ge:r] vo s.) «ilkin torkib elementlorinin boliinmoz-
liyi»no osaslanaraq, onlarin «yalniz tam formalasmug
Sfuziyon tipa xas oldugunuy, yiyslik vo yonliik hal gostoricili
sokilgilorin iso «fuziyon flektiv formalarin riiseym halina
yaxinlasdiginyy (kursiv bizimdir — A.H.) 6ne siirmiisdiir’.
Goriindiyli kimi, arasdirmalarinda tiirk dillorindo tipoloji
sapma elementlorinin doyorlondirilmasi baximindan qatiy-
yotli mdvqe ortaya qoyan alim, konkret olaraq, bu problemin
tohlilindo do homkarlarinin fikirlorindon asasli sokildo forg-
lonon movge niimayis etdirorok, sozligedon faktlari, tosiri
Ozlinii fonetik yarusun hiidudlarindan konarda biliruzo veron
proseslorin yekunu kimi sociyyslondirmisdir. O da digqotdon
yayinmamalidir ki, konsonant reduksiyasi sayasindo mey-
dana golon digor qrup birikma formalarinin tohlili zamani
miollif homin toéromolorin, daha Oncoki faktlarla bagh
sOyladiyi kimi, sirf fuziyon deyil, iltisaqilikdon fuziyonluga

! Mouenyerckuii A.I1. 36panHbie Tpy/pL. Auxabar, 1975, cr.45.
* Touenyesckuii A.I1. Vi30paHHbIe TPYIEL. . ., CT.52-54.



kecid xarakterli elementlor oldugunu qeyd etmisdir'. Bu iso,
dil¢inin konkret faktlarin tohlili zamani1 fordi yanasmadan ¢1-
x1$ edorok, homin elementlorin tipoloji doyarlondirmo me-
yarlarina uygunlugunu miifassol arasdirdigina isaro edir.
Onu da geyd etmok lazimdir ki, belo hallar genis xakas
dilinda ¢esiddo tomsil olunmusdur. Bu dildaki uzun saitlorin
bir gayda olaraq, toromo tobiotli oldugunu bildiron
D.I.Cankov, onlarin istor birikmo omoalo gotiron iki miistaqil
s0zlin qovsaginda (mos: piiiin<putkiin «bu giiny; uu¢am
<ulug+icom «nonoy); istorso do, dialekt vo sivolordo tez-tez
tosadiif edildiyi kimi, kok (osas)+sokilgi morfem «tikisinndo
(mos: tura «ev»tga<turaa «evoy; sagtar<saar) yer
aldigim bildirir’. Xakas dilindo tipoloji planli doyisikliklori
doyorlondiron V.Q.Karpovun bu dildo «morfemlorarast da-
qiq sarhadlarin silinmasi, fuziyonlugun giicloanmasi» prose-
sind tokan veron vo bununla da «iltisaqiliyin...ilkin «tomiz»-
liyinin itirilmasi»no yol acan (kursiv bizimdir — A.H.) ele-
mentlorin yer almasi gonastina golmasindo, eloco do onunla
homray oldugunu bildiron I.T.Dobrodomovun, iimumiyyatlo,
tiirk dillorinin sirf iltisaqi quruluslu olmasi fikrino qarsi
skepsisini dilo gotirmosindo® téromo sait uzunluqglari, ¢ox
ehtimal ki, he¢ do sonuncu rol oynamamislar. Téromo sait
uzunluglarinin tipoloji miistovido doyarlondirilmasindon
bohs edorkon A.K.Borovkovun tiirk dillorindoki agqliitina-
siya — fleksiya nisbatinin miioyyonlasdirilmasine ydnolon
aragdirmasini da unutmaq olmaz. Bels ki, bu todqiqatda da

' Monemyesckuii A 1. Vi30panHbie TPYIbL. .., CT.53.

? 'paMMaTHKa XaKacckoro si3bika. M., 1975, ¢1.9-20.

3 JloGponomoB M. T. Bompockl XaKaccKOro JIUTEpaTypHOTo si3bika / COBETCKast THOp-
Kosorus, 1985, Ne 6, cr.95.



birikmo naticosinda ortaya ¢ixan toroma saat uzunluqlarinin
(moas: qirgiz d. ¢cabip>caap; 6zbak d. kelib>kep) iltisaqi dil
tipi liclin anomaliya sociyyosi dasimasi fikri soslondiril-
misdir'.

Movzu ilo bagh arasdirmalardan balli oldugu kimi,
samit reduksiyasi ilo miisayat olunan vo qonsu sait soslorin
birikmasi ilo naticolonon bu proses oksor tiirk dillorindo
misahido edilir. Onlarin bu ailoys daxil olan har bir dildos,
homin dilin 6zolliklorinoe xas sokildo tozahiir tapdigint qeyd
edon F.Q.Isxakov téromo uzun saitlorin Azorbaycan v tiirk
dillorinde yalniz alinma sézlor zomininde miimkiin oldu-
gunu (bu zaman yad seslor diisiir) bildirmisdir®. Lakin
homin dillords yer alan faktlar bu fikrin miitlagliyins kolgo
salir. Dogrudur, orfoqrafik normalarin qoydugu mohdu-
diyystlordon dolayi, istor Azorbaycan, istorso do tiirk adobi
(yazil1) dilinds téroma uzun saitlors tosadiif etmok miimkiin
deyil. Lakin «dilin fonem torkibini miioyyonlosdirorkon real
nitqin 6zii ilo sas cohotdon kifayat qodor ¢otin vo yazili
nitqin analizinin ortaya qoydugundan uzaq manzarani sorgi-
lomosi’» ilo bagli fikri vo fonetik yarusa aidiyyat: olan bu
hadisonin do sifahi nitq miistovisindo aragdirilmasi ehtiyacini
nozoro alaraq dialekt vo sivo materiallarin1 da miigayisoyo
colb etmoali olacagiq. Aparilan nozari-tocriibi aragsdirmalarda
danisiq dilinds bu kimi hallarin mévcudlugu siibuta yetirilir.

' Boposkos A.K. ArrmoriHaums i drekcHs B TIOPKCKHX s3bkax / [lamsmy aka-

nemuka JLIepOsr (1880-1944), J1., 1951, cr.124-125.

Alinma s6zlordoki «samit vokallagsmas» tipoloji sapma problemi baximindan
maraq kosb etmir.

HUcxaxoB @.I'. Jlonrre riiacHbIe B TIOPKCKHX s13bIKaX, /McclieoBaHys 1T0 CpaBHI-
TEJTFHOM TpaMMAaTHKE TIOPKCKHX s136IK0B. YacTs . @onetnka, M., 1955, ct.165.

3 Bunzep J1.P. O6mas (orerrxa. M., 1979, cr.67.
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Istor dialektlorimizdoki soxs avazliyinin hal paradigmasinda
yer alan uzun saitli séz-formalar, istorso do Azorbaycan
dialektlorini miiasir vo ya tarixi planda arasdirmis tod-
qiqatlarda' verilon misallar dilimizin sait «vokallasmasi»na
lageyd qalmadigini gostorir. Azorbaycan dilindoki samit
fonemlorin fizioloji — akustik planda tohlilini aparmis
A.Axundov [n] sasinin «on ¢ox s6z ortasinda saitlik xiisusiy-
yoti (slibhosiz, akustik cohotdon) kosb etdiyini» miioyyon-
logdirmisdir?. Demoli, daha 6nco nozorden kecirilon soz-
formalarda (mos: sono —sana/sa) intervokal mdévqgedos ¢ixis
edon «n» samit sasinin vokallasmasi he¢ do tosadiifi olma-
yib, onun akustik-fizioloji xiisusiyyotlori ilo sortlonmisdir.
O.Domirgizado do, «bazi sivalords, xiisuson, miioyyon soz-
lordo n samitindon sonra golon sait n samitinin tosirino
diisorok onun yolunu izloyir vo burun boslugundan xarico
cixir, beloliklo do, burun saiti formalasir» fikrini® soyloyer-
kon bu gobildon olan niimunalors istinad etmisdir. Bu sa-
mitin vokallagsaraq uzun sait iigiin baza togkil etmosini vo
bununla da, iltisaqi dillor ii¢lin «toxunulmaz» sayilan kok-
sokilgi sorhaddini pozmasini, tokco soxs ovozliklorinin hal
paradigmasinda deyil, monsubiyyat kateqoriyasi gostoricilo-
rinin istirakt ilo meydana golon s6z-formalarda da izlomok
olar. Belo ki, «Qarabag dialektindo monsubiyyat kateqoriya-
sinin bazi xiisusiyyatlorinni aragdirmis E.Allahverdiyev bu

! Siroliyev M.S. Azarbaycan dialektologiyasmmn asaslari. Baki, 1967, s.24; Ozizov
E. Azorbaycan dilinin tarixi dialektologiyasi. Baki, 1999, s.128-133.

2 Axundov A.A. Azarbaycan dilinin fonemler sistemi (fizioloji, akustik, statistik,
fonoloji, tadgiqat tacriibasi), Baki, 1973, 5.186.

3 Domirgizado ©.M. Milasir Azerbaycan dili. I hisso (fonetika, orfoepiya, orfo-
grafiya). Baki, 1984, s.47.



orazidoki sivolarin oksoriyyatinds II soxsin tokinin ifadasin-
do uzun saitli sokilgidon istifado edildiyini (baciz<baci+niz;
¢okiiz<coki+niz; dayiiz<dayi+niz vo s.) qeyd etmisdir'.
2.8.2. Sifahi vo yazili dil miinasibatlorinin aqliitinativ
dillordoki flektiv tobiotli elementlorin miioyyonlosdirilmasi
1gino tosiri xiisusi maraq dogurur. Bu masoaloys miioyyon ay-
dinliq gotirmok istordik. Canli danisiq dili vo yazilt motnlor
arasindaki labiid forqliliklorlo bagli masaloys todqiqatimizin
mohz bu hissosindo — agliitinativ dillords flektiv mexanizmin
tozahiir tinsiirlorinin aragdirilmasi ilo bagli boliimds miiraciot
etmoyimiz he¢ do tosadiifi deyil. Belo ki, flektiv dillorlo
aqliitinativlik elementlori, asason miistaqil sozlorin sokilgi-
logmasi vo ya kok (esas) vo affiks sorhoddinin (lokal soviy-
yado olsa belo) soffafliginin tomin olunmasi vo s. bu kimi
hallarda 6ziinii biiruzs verdiyindon orfoqrafik normalar onla-
rin tonzimlonmasi 15ind neqativ planda (basqa sdzls, qarsisini
alan, inkisafdan saxlayan qiivvo kimi) tosir etmok imkanindan,
demok olar ki, morhumdur. Belo ki, hatta sirf hipotetik olaraq,
homin elementlorin yazili nitqdon aradan qalxmasini miimkiin
hesab etsok, bu ehtimal olunan proses soz-formanin morfem
torkibinin vo demoli, imumi monasinin doyismosi ilo miisayot
olunmal1 1di ki, bu da, sdzsiiz ki, real sifahi nitqlo adekvatlig
«tarixa cevirardi». Iltisaqi dillorde vaziyyat bu sokilds tozahiir
edir: kok (asas) + sokilgi; sokilgi+sakilgi va s. Bu tipli morfem
kombinasiyalarinda birikmo hallarinin orfoqrafik normalarla
(daha konkret desok, morfoloji prinsiplo) tonzimlonmasi, osa-
son, mona deformasiyasina yol vermadon va sifahi nitqlo kos-

' Allahverdiyev E. Qarabag dialektlorindo monsubiyyat kateqoriyasmmn bozi
xiisusiyyatlari / Tarixi v totbiqi dilgilik. Baki,1993, 5.105.



kin tozad togkil etmodon reallasir. Basqa sozlo, flektiv mexa-
nizmin aqliitinativ dil strukturunu biitovliikkdo ohato edo bilon
inco «tor»u, aqliitinativliyin flektiv dilloro daha oyani sokildo
maddiloson miidaxilasine nozoron, aparict tipoloji tomayiil
fonunda nisboton az gabarighig ilo seg¢ildiyindon, burada orfo-
grafik normalarin miidaxilosi osasl forq yaratmir. Lakin onu da
geyd etmok lazimdir ki, asason iltisaqi dillordo qurulus xiisu-
siyyoti baximindan «morfem tikisinndo ehtimal oluna bilocok
«xaosyun gobuledilmozliyi morfoloji prinsipin dominantligin
tomin edirso, flektiv dillords bu prinsipdon, homin «xaos»un
ifratgiliga varmasindan sigortalanmaq {igiin istifado edilir.
L.L.Bulanin geyd edir ki, «pozisyon sas avozlomalorini yazida,
demok olar ki, oks etdirmoyan rus orfoqrafiyasinin morfoloji
xarakteri sayoasindo morflar (s6hbat allomorflar térotmis mor-
femlordon gedir — A.H) yazida 6ziiniin ilkin etimoloji voziy-
yatindo doyisilmoz olaraq fikso edilir'».

L.L.Kasatkin do bozi hallarda rus orfoqrafiyasinin mor-
foloji prinsipinin fonematik prinsiplo ziddiyyat toskil etdiyini
ono siriir?. Lakin T.I.Steblin-Kamenski, V.M.Jirmunski vo
basqalarinin german dillorindoki kok saitinin reqressiv assi-
milyativ tosir altinda palatallasmasinin erkon yazili abidolordo
yer almamasinin da mohz latin orfoqrafiyasinin konservativ
tobiotinden qaynaqlanmasi haqqinda fikirlorini® xatirlasaq vo
bu miilahizoloro homin prosesin sonralar daxili fleksiya qis-
mindo doyorlondirilon umlaut hadisasi ilo yekunlagsmasi fakti
ilo bagli molumat kontekstindo nozor salsaq, bu zaman flektiv
dillorin 6z daxili qurulus xiisusiyyatlorindon dolayi, orfoqrafiya

! Bynanun J1JI. @onerrka coBpeMeHHOTro pycckoro sibika. M., 1970, cr.131.

% COBPeMEHHEIi PyCCKHiT JTHTepaTypHBIi s3bIK. M., 1988, c1.138.
} Kupmynckuit BM. Ymnayr B HEeMELKHX AUaIeKTax ¢ TOUYKH 3PEHUS] HCTOPHIECKOI
(hononorum / Axanemuxy Bukropy Brnagumiposiay BuxorpanoBy, M., 1956, ct.138.



«baryer»ini daha asanliqla agsmaga miivoffoq oldugunu tosbit
etmoli olacaglq. Bununla belo, «istonilon dilin fonetik vo
morfoloji tokamiilii lizorindo miisahidoloriny «daha miihavizs-
kar yazi»nin 6ziindo danisiq dilinds islokliyini itirmis formalari
saxlamagla (mas: [ain’t] ovozino is not; no good yerino not
good), «dilin tobii inkisafina ¢ox giiclii otalot dogurucu tosir
gdstordiyini» ortaya qoydugunu bildiron I.E.Gelbin (dilgi ma-
raqli miiqayise apararaq, maariflondirmo sayosindo stabillogon
yazi normalarinin son dord-bes asrds ingilis dilinin qrammatik
oziliiniin inkigaf templorini osasli sokildo longitdiyi halda,
homin (yazi) onanslordon mohrum hindularin dilinin siiratli
doyiskonliyinin, nasillorlaras1 verbal iinsiyyati, demok olar ki,
geyri-mimkiin soviyyays catdirdigini bildirmisdir) fikirle-
rinden' vo bir ¢ox diger analoji miilahizolorden ¢ixis edoerok,
aqliitinativ dillordaki fuziyon elementlarin tohlilino danisiq dili
materiallarin1 da calb etmisik. Bu qerarda ominliyimizi artiran
amillor sirasinda A.Potseluyevskinin artiq qeyd edilon fikrinin
do yer aldigimi soéylomok olar: dil¢i, mohz «iltisaqi formalarla
yanasl, ¢cox sayda, bu vo ya digor fuziyon (hotta fuziya, ayri-
ayr1 hallarda xarici vo daxili fleksiya hallarina dogru inkisaf
etmaya baslayib) formalarin yer aldig: tiirkmon danisiq (yazili
deyil — A.H) dilino» istinaden, aqliitinativ qurulusun aqliitina-
tiv-fuziyon, daha sonra iso tam fuziyon mahiyyatli strukturla
avazlonacayini ehtimal etmisdir®.

E.V.Sevortyanin tadqiqatindan tiirk dilinin danisiq
variantinda va eloco do moholli dialektlorde téromo uzun sa-
itlorin yer aldigim1 miioyyonlosdirmok olar. Mas: bagir-
mak>barmak’. Miiasir tiirk odobi dilinin diger arasdiricisi
A.N.Kononov da analoji faktlar1 digqgstindon yayindirma-

! Tems6 MLE. Ormbir U3y4eHus MchkMa (OCHOBBI Tpammarosiorun), M., 1982, ct.212-213.
? Tlouenyeckuii A.I1. W36pansbie Tpys1. Amxadaz, 1975, cr.57.
3 Cepoprsi D.B. DOHETHKA TyPEIKOro JIHTEPaTypHOTO si3bIKa. M., 1955, c1.85.



misdir. Mos: aga¢>a’a¢>ag; ugur>u’ur>ar; biyik>b1’1k>bik'
Goriindilyli kimi, F.Q.Isxakovun daha 6nca igtibas gotirilon
fikrinin oksino olaraq, burada sohbot téromo uzun saitlorin
bu dillordoki geyri-mdvcudlugundan deyil, sifahi vo yazihi
nitqin uygunsuzlugundan gedir. Bu vaziyyat tokco Azarbay-
can vo Tiirkiyo tiirkcolorindo yasanmir; hotta bu gobildon
olan elementlorin aktiv sokilds yer aldig: tiirkman dilinds da
uzun saitlor orfografiyada fikso edilmomisdir®.

! Kononos A H. I'pammarrka COBpeMEHHOTO TYPELKOTO JITePaTypHOro s3bika. M.-JL.,
1956, c1.33-34.

. Jmurpues H.K. [lonrue riacHbie B TYpKMEHCKOM si3bIKax / MccenoBaHust 1o cpaBHu-
TEJBHOM rPaMMaTHKe TIOPKCKUX s13bIKOB. Yacts 1. donernka. M., 1955, c1.182.



111 FOSIL

AQLUTINATIV QURULUSLU TURK DILLORINDO YER
ALAN FUZIYON ELEMENTLORININ DIL SISTEMINDOKI
MOVQEYI, TOBi9Ti VO YARANMA SOBOB VO SORAITI

HAQQINDA

3.1 Fuziyon mexanizmin iltisaqi strukturdaki movqeyi
haqqinda

3.1.1. «Ablauta bonzorliyi» tosbit edilon faktlarin tohli-
lindon yol alaraq bagladigimiz doyorlondirmalorin axari, bizim
digor qrup sapma faktlarina nozor salmagimizi labiid edir.
Sohbat fuziyon proseslor sonucunda meydana golon tipoloji
anomaliya hallarindan gedir.

[lk olaraq onu qeyd etmak lazimdir ki, iltisaqi mexanizmin
barqgarar oldugu morhslods ¢ox sayda (fuziya vo daxili fleksiya
prosesloring bonzarliyi ilo segilon) tipoloji sapma elementlorinin
movcudlugunun tosbit edilmosi homin morholodoki tipoloji
determinanta ilo bagl forqli fikirlorin meydana golmasine rovac
vermigdir. O da xtisusilo geyd olunmalidir ki, homin anomaliya
hallar1 arasinda iltisaqgi mexanizmo uygunsuzlugu az siibho
doguran fuziyon birikmo hallari, demak olar ki, iistiinliik togkil
edirdi. Belo ki, kok qurulusdan agqliitinativ qurulusa kegid
donominds vo eloco do, ondan bir godor sonra, ilkin koklordon
toroma koklorin omolo golmasi prosesi miigahide edilirdi ki, bu
da bir cox odobiyyatlarda' haqli olaraq fuziyon birikmo faktlari
kimi saciyyolondirilirdi.

! BackaxoB H.A. VICTOpHKO-THIIONOrHYecKast (JOHONOTHS TIOPKCKHX SI3BIKOB. M.,
1988, c1.18-19; Konono A.H. I'pammarrka s3pIka TEOPKCKHX PYyHHYECKHX Ia-



Masala ilo bagli skepsiso yol aga bilocok vo xiisusi
yorum tolob edon moqam «iltisaqiliyin (tiirk dillorinin erkon
morholosindo — A.H) he¢ do yegano iisul olmamasi» ilo ola-
qodar fikirlordon' qaynaqglanir. (Maraqlidir ki, daha 6ncolor
0z todqgigatlarinda iltisaqi mexanizmin erkon c¢aglarinda
flektiv tinstirlorin mévcudlugunu goti sokilds inkar edon dil-
gilor * tiirkoloji arasdirmalarin ortaya qoydugu faktlar
qarsisinda fikirlorindo korrekto edorok bu gobildon olan ele-
mentlorin mdvcud ola bilocoyi ehtimalini miimkiin hesab
etmislor’. Siibhays rovac veron amil iso dil sisteminin inkigaf
ardicilliginda novbati pillodo qorar tutan fleksiyanin, daha
doqiq desak, fuziyon vo ablaut xarakterli mexanizmlorin ilti-
saqiliklo miivaziliyinin, mantiqi olaraq, qgeyri-miimkiin-
lityiidiir. Bu baximdan, biz «amorf qurulusun pozulmasinin
ilk ¢aglarinda hom iltisaqi, hom do flektiv alamatlorin ortaya
cixdigin» vo «bir miiddat dildo yanasi yasayan flektivliklo
iltisaqilik arasinda tonzimlonmo istigamotindo g¢okigsmolor
getdiyini»; «naticads iltisaqiliyin iistiin goldiyini» 6no siiron
F.Colilovla* polemikaya giron M.Mirzaliyevanin fikirlori ilo
tam raziyiq. M.Mirzoaliyeva, haqli olaraq, «diinya dillorinin

mstarkoB VII-IX BB. JL., 1980, c1.32-40; Kopmynmn W.B. SIBnenue ¢y3uu B uc-

TOPHH ANTANCKUIA SA3BIKOB U €TI0 3HAUCHHE YIS PEIICHUSI MPOOJIEMBI OOIITHOCTH

anTalcKX sBIKOB. //[TpobneMa oOmIHOCTH anralfckiX s3bIkoB, J1, 1971, ¢1.298;

Haciyev T.I. Tiirk dillorinda séziin morfoloji inkisafi / Tiirk dillerinin leksik-

morfoloji qurulusu. Baki, 1981, 5.16-25.

[ep6ax A.M. O criocobax ¥ HCTOPUIECKOM TITyOHHE 00pa3oBaHksi MOP(OIOTHIECKIX

3IIEMEHTOB B TIOPKCKHX s13bIKax // Bompock! si3biko3Hanws, 1978, Ne 4, ct.38.

? mos: Illepbax A.M. CriocoGb! BEIPaXKEHHS TPAMMATHYECKIX 3HAYCHUH B TIOPK-
CKUX s13bIKax // Borpocs! si3piko3Hanmst. 1957, Nel.

3 mos: Ilepbax A.M. O criocoGax 1 HCTOPUUECKOiT [TyBHHe 00pa3oBaHIs MOP(OIOTH-
YeCKHX JIEMEHTOB B TIOPKCKHX $13bIKax // Borpocs! si3biko3nanus, 1978, Ne 4, ct.35.

* Calilov F.A. Azarbaycan dilinin morfonologiyast. Baki, 1988, s.19.
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inkisaf yolunun amorflugdan nosot tapib aqliitinavtivlikdon
kecorok flektivliyo golib ¢ixmasi» ideyasindan ¢ixis edorok,
«agqliitinavtivliklo flektivliyin eyni inkisaf moarhalasinin
mahsulu sayilmasi o qador do aglabatan deyildiry — natico-
sino golir' (kursiv bizimdir - A.H.). Belo olan toqdirdas, ister
tiirk, istor monqol” istorse do fin-uqor’ vo Qafqaz-iber” dillo-
rindaki, bu vo ya digor doracads flektiv mahiyyast kasb edon
sapma elementlorinin tarixinin kifayot godor qodim olma-
sinin etirafi fonunda, masolonin mahiyyatino varmaga; bu
gobildon elementlorin hansi soraitdo vo no kimi zorurotdon
dogan soboblor osasinda meydana golmaosi ilo bagli suallar
cavablandirmaga calisaq. Miioyyonlosdirok ki, bu faktlar dil
sisteminin inkisafi ilo bagl ehtimallara kolgo salirmi, yoxsa
mosalonin  kokiindo bagsqa faktorlar da rol oynayir?
Zonnimizca, (artiq sahid oldugumuz kimi) flektiv dillordoki
iltisaqi tinstrlor yekcins tobiatli olmadigi kimi, aqliitinativ
dillorin affiksal invertarinda yer alan insirafi elementlor do
tosnifata, daha doqiq desok, meydanagolmo zaman vo soraiti

' Mirzaliyeva M. Tiirk dillorindo fleksiya / Tadqigler, 1999, Ne 3, s.171.

* Bepraraes T.A. Mopdornornueckas CTpyKTypa CJIOBa B MOHIONBCKHX s3bIKax (O
(hy3mH, CIMBOJNIM3AIWN, AHAJIMTH3ME, BHYTPEHHEH (DIIEKCHH, CHHTapMOHI3ME H
MHOTo3HauHOCTH addurcoB). M., 1969; Camxkees I".J]. CpaBHuTENBHAS TPaMMa-
THKa MOHTOJILCKUX s136IKOB. M., Tom 1, 1953; BnagumuprioB b.51. CpaBautenbHas
rpaMMaTHKa MOHTOJILCKOTO IIMCBMEHHOTO SI3bIKA U XaTxackoro Hapeuns.J1.,1929.
JIerrkun B.W. O61me cBeneHnst 0 GHHHO-YTOPCKUX si3bikax. CpaBHHUTEIBHAS (O-
HeTHKa (PUHHO-YTOPCKHX S36IKOB / OCHOBBI (PMHHCKO-YTOPCKOTO SI3BIKO3HAHMSL.
Bornpock! mporcxokaeHnst ¥ pa3BUTHS (PMHHO-YTOPCKUX SI3BIKOB. M., 1974; Maii-
trackast K.E. CpaBautensHas Mopdosorust (pMHHO-yropcKuX si36IKoB / OCHOBBI
(PMHHCKO-YTOpCKOTO SI3bIKO3HAHMS. BOMPOCH MPOUCXOXACHNST ¥ Pa3BUTHS (DHH-
HO-YTOPCKUX $13bIKOB. M., 1974.

Kmavos I'.A. Beenenre B kaBKka3ckoe si3pIKo3HaHME. M., 1986, cr.145-146, 150;
CepebpenankoB b.A. BeposTHOCTHBIE 0OOCHOBAHMSI B KOMITAPATHBICTHKE. M.,
1974, c1.342-343.



xlisusiyyatlorindon dolay:1 stratifikasiyaya ehtiyac duyurlar.
Belo ki, haqqinda bohs edilon (s6z > sokilgi kegidi zominin-
do fuziyon xolitosomoys imkan taniyan) vo tipoloji anoma-
liya saciyyosi dasiyan sakilgilorin, postpozisiyadaki morfe-
min (dominant mdvqge tutan kokiin tolobi ilo), doyismaosi
prosesinin, iltisaqiliyin hiidudlarim1 asaraq, birikma ya-
ratmasinin naticasi kimi ortaya ¢ixdigini nazors alsaq, on-
larin oksoriyyatinin mohz ahang qanununun formalas-
masindan sonraki donomds meydana galmasi siibhosiz
goriinocok.

(Digor qrup anomaliya sociyyasi dasiyan sokilgilorin
birikmo omolo gotirmoasindo ahong qanunun is omsali sifra
borabordir: birikmo mohsulu olan hazir gokilgilorin sinhar-
monizmin tolobi ilo variant morfemlordo tozahiir tapmasi
novboti morhalodo bas verdiyindon, bu proses, mosolonin
genezisindo ahong qanunun rolunun doyorlondirilmasi baxi-
mindan nozoro alinmir. Vo hoatta onu da sdylomok gorokdir
ki, nozordon kegirilon sokilgilorin semantik tutumu, imumiy-
yotla, vokal sosin (ilkin donomds) mona forglondiricilik
funksiyasinin aktivliyi haqqinda fikir yiiriitmoyo osas ver-
mir).

Daha erkon donomdo tozahiir tapdigini giiman etdi-
yimiz sokilgilorin birikmo omolo gotirmosinin sabaoblorini
mioyyonlosdirmoklo biz, onlarin molum zaman koasiyindo
determinantaya miinasibatini aydinlasdirmis olariq. Zonni-
mizco, tokfonemli morfemlorin xslito yaratmasi hallar1 mohz
amorf qurulusdan iltisaqiliys kecid donomindo kiitlovilik
gazanib vo homin kecid marhalasinin 6ziinds har iki struktur
morhoalasinin xiisusiyyatlorini, spesifik torzdo (¢uglasdiraraq)
ehtiva eds bilmasindon qaynaqlanirdi.



Ideal kék (amorf) tipinin gdstoricilori sirasinda «relyativ
informasiyasinin ifadosi iiglin ciddi s6z sirasinin maksimal
istifadosi, derivativ vo relyativ monalarin ifadosi tigiin kon-
tekstdon asili fakultativlik, monemlorin (bir heca haddindo)
qisalig1 tendensiyasi, nitq axininin mona vahidlorine asanligla
bollinmosini tomin etmok ti¢iin heca strukturuna ciddi mohdu-
diyyatlorin (an son hadds samit-sait tipli heca) qoyulmas» vo
s. bu kimi olamotlorin yer aldigin1' nozors alsag, tiirk dillorinin
iltisaqilikdon 6ncoki morholodo bu xarakteristikaya az vo ya
¢ox dorocodo uygun amorf struktur dénomindoki voziyyatini
toxmin etmis olariq. ©gor bu mogamda inkorporasiya mexa-
nizminin dil tokamiiliiniin hans1 morholasindo gorar tutmasi ilo
bagli, daha doqiq desok, onun amorf va iltisaqi qurulus pillalori
arasinda kecid etapinin tocossiim etdirmosi ilo bagh fikirlori do
xatirlasaq, o zaman monzors bir qodor do aydinlagmis olar. Be-
lo ki, miiasir kok dillords, leksik mona ifado edon monosil-
labemlorin bu qurulusun «soéziin maksimal geyri-toradiciliyi»
prinsipine® miivafiq olaraq, hor hans1 bir yeni konkret seman-
tikanin inikas1 ii¢lin kopulyativ birlogsmolorin yaradilmasi zo-
rurotini ortaya cixardigi kimi’, ¢ox ehtimal ki, qodim tiirk-
codo do, eyni morfem miixtolif kombinasiyalara girorok
forqli monalar kosb edirdi; basqa s6zlo, morfem kombina-
siyalar1 ilkin formantdaki genis semantik spektrinin mona

' Memsaukos T.A.S3bkoBast cTpatuUKaIms ¥ KIacCH(HUKAIWs A36IKOB / EuHAIBT
Pa3THMYHBIX YPOBHEH IPaMMATHIECKOTO CTPOSI SI3BIKOB U MX B3aUMOJICHCTBHEY) M.,
1969, c1.54.

2 Mempmmkos I'.A.SI3bIKoBast CTpaTipUKaIis 1 KITaCCH(IKAIWS S36IK0B / EHAIIBT
Pa3UYHBIX YPOBHEH IPaMMATHUECKOTO CTPOSI SI3bIKOB M UX B3aHMOJICHCTBIE» M.,
1969, c1.55.

? Cemanac AJL. O ceMaHTHKe KOMYJIATHBHOTO CIIOXKCHHSI B KHTAHCKOM s3bIKE. /
[Ipobmems! cemarTnku. M., 1974, c1.303-306.



diffuzlugundan qurtularaq «daralmaya» moruz galmasinmi vo
konkret istigamatlor tizro inkisafin1 miimkiinlosdirirdi. Lakin
mosaloyo aydinliq gotirorkon, affiksal morfemlorin arasdiril-
masinda rohbar tutulmali olan metod vo vazifolori miisyyon-
logdirmoya calismis A.M.Serbakin («miistoqil sdzlorin mor-
foloji elementlors kegidindo onlarin bir heca vo ya sos godor
sadologib birikmasi tendensiyasininy baglica mdévqge tutdu-
gunu bildiron dil¢i, bu zaman «dildaxili va dillorarasi omo-
nimiyanin meydana golmasinin gag¢inilmaz oldugunu» bil-
dirmis, bu sobabdon do yanlis doyorlondirmonin qarsisini al-
magq {i¢iin Ui¢lin dorin etimoloji arasdirma aparmanin vacib-
liyini vurgulamisdir') fikirlorindon ¢ixis edorok sothi tohlil-
don sigortalanmagq tigiin todqiqata colb etdiyimiz sokilgilorin
monsayine miioyyaon soviyyado varmaga cohd edacoyik. Zon-
nimizco, iralido nozordon kegirocoyimiz linqvistik faktlar
yuxarida saslondirilon ehtimallarin inandriciliq giiciinii arti-
racaqdir.

3.1.2. Tirk dillorinds affiksal morfemlorin etimoloji
arasdirmasinin tadqiqat iisullarin1 miioyyanlosdirmaya calis-
mis A.M.Serbak bu vo ya digor konkret sokilginin monsoyi
ilo bagli doyorlondirmalorin, {imumiyyatlo, qrammatik for-
manin inkisafi ilo slagodar nozori problemas ds i51q saldiginm
vo homin forqli doyarlondirmalorin, asason, mohz todqiqata
colb edilon sokilgilorin yaranma tsuluna miixtolif baxis
bucaqlarindan yanasilmasmin fssadlar1 oldugunu bildir-

' Illepbax AM. O criocobax M WCTOpHYecKol TiyOMHe 0o6pa3oBaHHs MOpHO-
JIOTWYECKHX SJIEMEHTOB B TIOPKCKHUX s3bIKax // Borpock! si3piko3Hanwmst, 1978, Ne
4, cr.35.



misdir'. Mosalo ilo bagl bozi qaranliq motloblorin aydinlas-
dirilma ehtiyacin1 duyaraq digor arasdirmasinda bir daha
tiirk dillorindo morfoloji elementlorin yaradilmasi proble-
mina qayidan dil¢i, tiirkologiyada sd6zdoyisdirici vo sozdii-
zoldici formalarin tobiostineg iki forqli nozor ndqtosinin mov-
cud oldugunu; birinci yanagsmada morfoloji gostoricilorin
mistoqil sozlorin deleksikalizasiyasindan toromosi, ikinci
doyorlondirmads iso, sokilgilorin tokfonemli morfemlorin
birikmasindon meydana golmasi fikrino iistiinliik verildiyini
bildirmis, sonuncu tendensiyanin-affikslorin etimologiyasi-
nin miloyyaonlosdirilmasi zamani, «miirokkob» sokilgilorin
«sadowlora boliinmosi ideyasinin V.Banq vo onun ardicil-
larinin todgiqatlarindan nosot tapdigini qeyd etmisdir’. Oz
arasdirmalarinda homin ideyani ardicil olaraq inkisaf etdiron
A.N.Kononov, tiirk dillori tigiin yetirinco sociyyavi olan
«iltisaqi flektivlik» anlayisina miivafiq olan elementlor
gismindoa, «minillklorin o tayinda monsgoyi iton tokfonemli
affikslorin iki vo ya bir necosinin birikmosindon toroyon so-
kilgilori» goOstormis vo tiirk (Altay) dillarinin formantla-
rimin boyiik aksariyyatini toskil edon tokfonemli affiksal
morfemlorin hind-Avropa dillorindaki fleksiyalardan heg¢
na ila farqlonmadiyini (sado sokilgilorin fuziyon mexanizm
vasitosilo miirokkob komplekslordo birlogsmosine misal ola-
raq: tirk dilindo kum-sal<kum-su (kum-gibi)tal; yok-

! [epbax A.M. MeTomp! 1 331291 STIMOJIOTHIECKOTO FICCISIOBaHTS adyprKcab-
HBIX MOp(eM B TIOPKCKUX si3bIKax. // CoBerckast Topkosorus. 1974, Nel, cr.31.

* Illepbak A.M. O criocobax 1 HCTOPHHUECKO TTyOHHE 00pa3oBaHKs MOP(OIIOrH-
YeCKHUX JIEMEHTOB B TIOPKCKUX sI3BIKaX // Bompock! si3piko3Hanms, 1978, Ne 4, cr.40.



sul<yok-su' (yok gibi)+ -1 vo ya —cil/-cil: adamcil «voh-
sin<adam+-ci+-1 vo s. gostorilir) ona sirmiisdiir (kursiv
bizimdir — A.H.). Tokfonemli suffikslorin birikmosindon ye-
ni sokilcilorin meydana golmasi ideyasinin, oslinds, (daha
onco do bildirildiyi kimi) gorkomli macar tiirkoloqu
(V.Banq) torofindon ortaya atilmasina baxmayaraq, mohz
rus-sovet dil¢isinin (A.N.Kononov) tadqiqatlari, tiirk dille-
rinin tipoloji xarakteristikasi ilo bagli arasdirmalarda yeni
sohifo agmis vo homin dillorin «niimunaviy iltisaqiliyinin on
az1 affiks soviyyosinds miitloq saciyys dasimadigini ortaya
goymusdur (Lakin obyektivliyo riayat edorok onu da qeyd
etmoliyik ki, iltisaqi dillordoki kdk-sokil¢i sorhaddinin (nis-
bi) soffafligina rogmaon, affiksal inventarin 6ziiniin formalag-
masinda aqliitinasiya mexanizminin he¢ do yegano olmamasi
fikri daha 6ncodon monqolsiinasliqda, skepsiso rovac vermo-
yocok torzdo qorar tutmusdur®). Maraqhidir ki, 6ngoriisiin
aradan ¢ixmasi ilo, tiirk dillorindoki sokilgi yaradiciliginda
tipoloji delimitasiyaya zidd yol kimi doyarlondirilmayon
tisulda - miistaqil sozlorin deleksikalizasiyasinda, bu dillarin
struktur tobiotine uygun olmayan faktlarin moévcudlugu
tosbit edilmoyo bagladi. Bagsga sozlo, atilan «siibho toxum-
lar» bohrasini verarak, qrammatik qurulusun yeni rakursdan
tohlinini garsisialinmaz prosesa ¢evirdi. Demoli, hor hansi
bir sozlin qrammatik mona {istlonmosi {i¢iin, bozon onun

' Kononos A.H. O npupoie TFOPKCKO# arrIroTHHALH // BOIPOCK! S3bIKO3HAHK,
1976, Ne 4, c1p.7-8, 17.

* Bepraraes T.A. Mop(onornueckast CTpyKTypa CIIoBa B MOHTONICKHX si3bIKax (O
(y3nn, CUMBONM3ALWMY, aHATUTH3ME, BHYTPEHHEH (JIEKCHH, CHHTapMOHH3ME H
MHOTO3HauHOCTH addukcoB). M., 1969, c1.54-57; Camxees ['./]. CpaBHuTEIbHAST
TpaMMaTHKa MOHTOJTBCKHX s3BIKOB. M., Tom 1, 1953, c1.128-135.



semantik yiikiiniin yliksok miicorradlik amsali aldo etmasi ye-
torli olmadigindan, ilkin fonetik cildin modifikasiyasi da tolob
olunur ki, bazi hallarda bu zaman tipoloji anomalliglarin tosbiti
liclin soziigedon faktlarin diaxronik miistovido tohlili olmadan
ke¢inmok miimkiinsiizlogir. Bu baximdan, fuziyon mexanizmin
iltisaqi qurulusun sokilci inventarinin zonginlogsmasindoki xid-
motlorini tosbit etmok {iciin, bir ¢6z > sokilei kegidi prosesini
diaxronik aspektds tohlilo calb etmok yerino diigordi.

3.1.3. -dir sokilcisinin «dury feli ilo genetik baglilig fik-
r1 muasir tiirkoloji aragsdirmalarda aksiomatik miilahizs statusu
gazanaraq, miivafiq movzulu odobiyyatlarda tokrar-tokrar sos-
londirilsa do, vaxtilo homin ideya, ilk dofs olaraq, M.Kazim-
Boy torofindon irali siiriilmiisdiir'. Elmi doyeri baximindan,
F.Meninskinin 1680-c1 ilda Tiirkiyo tlirkcosindoki indiki zaman
sokilgisinin «ytirtimok» felinin deleksikalizasiyasindan toromo-
si ilo bagli sdylodiyi® vo bu giin artiq, demok olar ki, miibahiso
dogurmayan hipotezlo miigayiss edils bilon bu ehtimal dil¢inin
(M.Kazim-Bayin) 1846-c1 ilds is1q lizii goron «Tirk-tatar dili-
nin imumi qrammatikas» asorinds saslondirilmisdir: turklorin,
Kazim-Boyin sozlori ilo desok, hiss etmodon III soxs indiki za-
mandaki turur felini soxs sonlugu qisminds «dil dovriyyasi»no
daxil etmosi’”, sozsiiz ki, postpozisiyadaki morfemin vokal

' Acnanos B.M. M.A Kazsm-Gex-s3pikoer // CoBeTckast TIopKosorus. 1970, Ne6,

cr.64.
[omenyesckuii A.I1. z0pannsie Tpyasl. Anixaban, 1975, cr.147.
Kazbmbex M.OO11asi rpaMMaTHKa TypeLKo - TaTapckoro s3bika. Kazanb, 1846, c1.207.
* Klassik odabi dilimizds -durur (-diiriir) formasmin -dir* sokilgisi ilo miivazi
islonmasi, alimin 6z ehtimalinda tamamilo hagh oldugunu ayani sokilds ortaya
goyur. Mas.:
Esqin baladurur deyans etigad edon
Hogdan hamiss basina galsin bala deyan.(Nasimi)
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torkibini «fonematik imtiyazdan» (A.Axundov) mohrum
edon sinharmonizmin aktiv istiraki ilo miimkiin olmusdur.
Onu da geyd etmok lazimdir ki, soziinii etdiyimiz felin
grammatiklogsma soviyyasi miixtalif tiirk dillorinds forqli
sokildo tozahiir tapmisdir. Belo ki, bir qisim dillordo,
grammatik monanin ifadogisi funksiyasinda yalniz tur
felinin morfoloji derivatt ¢ixig edo bildiyi halda (mas.:
Azarbaycan, qaqauz dillori™), digorlorindo séziigedon felin
eyni zamanda analitik konstruksiya vo sintetiklogsmis forma
corgivosindo  islondiyini sOylomok miimkiindiir. Mas.:
F.Q.Isxakov, A.A.Palmbaxa goro, «tuvin dilindo forma-
diizaldici rolu, basqa tiirk dillorindon daha bdyiik olan» tur
feli hom analitik zaman formalarinin yaradilmasinda (mas.:
koriip tur mon «mon (indi) goriirom»); hom do (fonetik
modifikasiyaya ugramis sokildo™") xoborlik kateqoriyasinin
ifadosindo (mes.: Bo kus-tur «Bu qusdur») istirak edir'.
Aqliitinativ quruluslu Qafqaz-Iber dillorindo masals ilo bagh
maraqli analogiya izlomok miimkiindiir. Analitik birlos-
molarin sintetik formalara transformasiyas1 masalosina toxu-
nan A.S.Cikobava, oxsar fakultativliyi séziigedon dillords do

No kisidiiriir Nosimi ki, bayan edor bu razi,

Diiziiban bu s6zii sazi manam us zobana goldim (Nasimi)
™ Qagauz dilinds tur feli vasitasilo diizolon vo canh damisiq dilindo istifadosiz
olub yalniz folklor niimunalorinds rast golinon arxaiklosmis fel sokli méveud-
dur (ITokpoBckast JLA. I'pammarrika raray3ckoro si3bika. doHerrka U Mopho-
norust. M., 1964, cr.169).
F.Q.sxakov vo A.A.Palmbaxa géro, predikativliyin yaradiimasmda «sait
ahongine tabe olarag» variantlasan (tu/tir/tur/tiir; -dir/dir/dur/diir) hissocik-
baglama (kursiv bizimdir. — A.H.) istirak edir (HMcxaxoB ®.I'., [Tamembax A.A.
I'pammatyka TyBUHCKOTO si3bika. DoHeTnka u Mopdornorust. M., 1961, c1.363).
UcxaxoB @I, [Tamsmbax A.A. I'pamMmariika TyBHHCKOTO si3bIka. DoHETHKA 1
Mopdororus. M., 1961, c1.354, 358, 363.
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tosbit etmis vo komokei fellorin bozi hallarda, todricon
«tammonali miistoqil fello olagoni itirmosino» (mos.: ¢xal
variant1) rogmon; digor variantlarda «miistoqil fel hoyati»
siirdiiro bildiyini (mos.: xop varianti) geyd etmisdir’.

«Tuar» felinin morfoloji derivati ilo bagli bizi maraq-
landiran asas mogam, bir fonem vo ya bir heca soviyyasindo
birikmoni miimkiin edon fuziyon mexanizmin i oamsalinin
miioyyonlosdirilmosidir. Bu magamda onu da geyd etmaliyik
ki, soziigedon felin qgrammatiklogmosi prosesi ilo bagli mii-
oyyan «moantiqi zoncir»i izlomok miimkiindiir. Sonraki mor-
holodo qrammatik monanin nagot tapdigi semantik baza mii-
vafiq istiqgamotli miicorrodlogsmoys tokan vermis® (felin mona
yiikiindoki statiklik ¢alar1 bir ¢ox tiirkologlarin — F.Q.Isxa-
kov, A.A.Palmbax, D.M.Nasilov va basqalarinin geyd etdiyi
kimi, horokot vo ya voziyystin «dayaniqligi, daimiliyi,
mioyyonliyi» ilo bagli anlamlarin qrammatik hall gazanma-
sinda ohomiyyatli rol oynamisdir’) vo bu baximdan, islokliyi
tomin olunan s6z fonetik modifikasiyaya moruz qalib sokil-
cilogmis (ndvboti morholodo); bozi hallarda iso morfemin

' Ypkobasa A.C. O TparcOPMALMH AHATHTHYECKAX OOPA30BAHHIA B CHHTCTHHICC-
kue (opMslL. // AHaTMTHYECKHE KOHCTYKIMH B SI3bIKAX Pa3IMYHbIX TUIOB. M.-J1.,
1965, c1.257.

* N.K.Dmitriyev, N.Z.Haciyeva (l'amxuesa H.3. CyliecTBoBarn i IJIaroi — cBsi3-
Ka HACTOSIIETO BPEMEHH B TIOPKCKHX si3bIkax ? // CoBeTckas Tropkosorus, 1971,
Ne 5, ¢1.5) tur felindon térayan -dir sokilgisinin ifads etdiyi grammatik mona ilo
ilkin semantik bazanin slagssinden bohs edarken hind-Avropa dillerinds fo-
netik modifikasiyaya ugramis analoqu ilo (latin.d. stare «durmaqy» > fransiz d.
ntre «olmaqy»; miiq.et: O milsllimdir) maragh miiqayisaden ¢ixis edirlor.

? UcxakoB O.I., TTamsmbax A.A. I'paMmaTiKa TyBHHCKOTO s3bIka. (DOHETHKA K MOp-
tomormst. M, 1961, c1.354-355; Hacmmos /.M. O cniocobax BBIpaKeHIST BIIOBBIX
3HAUYCHWI B aiTaickuxX s3bIkax. // [Ipobrmema OOIIHOCTH aNTalCKUX SI3BIKOB.
JL,1971, cr.371.



fonematik imtiyazdan mohrum olmasinin son haddi kimi,
digor leksik vo ya qrammatik vahidlorlo birikmo miimkiin
olmusdur.

«Tury felindon téroyon sokilcilor tiirk dillorindoki insi-
rafi tinstirlorin ¢okisini iki istigamatdo coroyan etmis fuziyon
proseslorin yekunda meydana ¢ixan tipoloji sapma element-
lori ilo «zonginlosdirmisdiry.

A.M.Serbak perifrastik birlosmonin struktur tokamii-
liiniin son morholosi kimi sociyyolondirdiyi, t affiksinin
(gadim tiirkcada keld turur > gadim o6zbak d. keladur >
qurgiz d. kelet/cuvas d. kilet) qirgiz dilindo «06ziiniin leksik
prototipi olan tur «durmaqg» feli... ilo normal sokildo birgo
faaliyyot gostordiyini» qeyd etmisdir'. V.Kotvi¢ «todricon
suffiks rolunda ¢ixis etmoyo baglayan sozlor» sirasinda dur
felindon torayon tur, dur vo ya tir, dir enklitikasi ilo bora-
bor, auslaut konsonantinin reduksiyaya ugradigi -tu, -du, -ti,
-di, -to, -do vo ya (qirgiz vo ya altay dillorindoki) -t suffiks-
lorini do qeyd etmisdir.” Bu faktlar isa 6zliiyiindo, timumiy-
yotlo iltisaqi dillor iigiin xarakterik olan xiisusiyyoti — delek-
sikalizasiya prosesinin, semantik «qabariglig»nin getdikco
zoiflomasi ilo baslayan vo morfemin gismon vo ya tam fone-
tik modifikasiyasi ilo yekunlasan todriciliyini ayani sokilde
ortaya qoyur. Bu baximdan, biz tunqus-mancur dillorinin
affiksasiyasinin «tadrici vo spesifik mahiyystli; uzun miid-

' [Llep6ax A.M. CpaBruTebHAs OHETHKA TIOPKCKHX s136IKOB. J1., 1970, cT.46.

* Maraqhdir ki, analoji hal — bir fonem soviyyasinadok «sixlasma, digar iltisaqi
dillordo do genis sokildo miisahido edilir. Mas.: O.P.Sunik *baq > bi felinin
morfoloji derivatlari sirasinda forgli mena yiikiinii oks etdiron -mar(i) ~ ...mi~
-m v —pari ~ ...-pi ~ -p feli baglama sokilgilorini geyd edir (Cynuk O.I1. // Ananmurtu-
YeCKHe KOHCTYKIIUH B SI3bIKAX pasfIMYHBIX THIIOB. M.-JL., 1965, c1.388).



doatli inkisafinin koklorinin praaltay dil morholosina gedib
cixmadigmi» sdyloyon Q.Ramstedtin' fikirlorini, miioyyon
monada, tiirk dillorino do samil edo bilorik. Etimoloji izah
«acar» minilliklorin o tayinda qalan vo haqqinda birmonali
miilahiza yiirlitmok ¢otin olan tokfonemli affikslordon forqli
olaraq, soziigedon qobildon olan sokilgilor, 6ziiniin «leksik
prototipi» ilo miivazi islons bilmasindan dolay1, he¢ do erkon
dovr formanti olmadigini askar biiruzs verir.

Tur feli ilo bagh digor fuziyon tabistli tipoloji sapma
hadisasi, daha lokal soviyyado tozahiir edon vo proqressiv
istigamoatdo coroyan etmomaosindon dolayi, mahiyyatco 6nco-
kindon forqlonon xslitolosmo prosesini tocossiim etdirir. Bu,
sar1 uygur dilindo yer alan godim xobor strukturu tipidir ki,
burada, «tur felinin indiki zaman formasi, «ol» substantiv
elementi ilo» birikmo omolo gotirir® (tro/dro < t (ur-u)r o
(I); mas.: men t‘utup tro «mon tutdum»). Ogor analogiyaya
osaslanaraq, Altay dillorindo «olmaqy tipli fellorin struktur-
tipoloji Ozalliklorini arasdirmis O.P.Sunikin doyarlondir-
molarinden ¢ixis etsok® (dil¢i tunqus-mancur dillorindoki or-
fografiya prinsiplorino nozoron, s6z vo ya osaslarda ayr1 ya-
z1lmas1 miimkiin olan miivafiq semantikali elementlori «ya-
rimsuffikslor» kimi doyarlondirir), burada séhbot N.A.Bas-
kakovun bildirdiyi kimi, affikslordon deyil, mohz yarim-
suffikslordon gedir. Bu fuziyon elementlo bagli vurgulamaq
istodiyimiz digor mogam, godim tiirkcodo (vo eloco do bir

! Pamcrenr I'.11. Beenenue B anrarickoe s3piko3Hanue. M., 1957, c1.160.

* BackaxoB H.A. OG 0THOM JIpeBHEM THIIE CTPYKTYPhI CKa3yeMOIO B CApHI-FOrypC-
KoM s3bIKe. / Tropkonordeckue rccnenoBanmst M., 1976, cT.42.

? Cynnk O.I1. // AHamMTHYECKME KOHCTYKIMM B S3bIKAX Pa3MUHBIX THIIOB. M.-JL,
1965, c1.388.



cox miuasir tiirk dillorindo) predikativlik gostoricisi kimi
¢ixis edon ol ovozliyinin (IIT soxs tok) xolitolosmonin tor-
kibinda, semantik yiikii sezilmoyocok duruma diismosindon
dolayi, dro/tro yarimsuffiksinin aslinda, III soxso aid oldugu
halda (togdim olunan niimunodon goriindiiyii kimi) digor
soxsloro aid xoborliyin ifadoesindo asanligla istirak edo bil-
mosidir ki, bu da homin linqvistik faktlarin séziigedon dillor
liclin tipoloji anomaliya saciyyosi dastyan birikmo olmasina
siibha yeri qoymur.

Bu moagamda onu da slave etmak olar ki, III soxso mii-
vafiq olaraq, «biitiin paradigmanin analogiya tiizro bora-
borlosdirilmasi» hallarina digor qodim vo miasir tiirk dil-
lorindo do tosadiif edilir: tiirkman d. biz studentdiris «biz
toloboyiky, siz studentdirsiniz «siz tolobasiniz» vo ya gadim
6zbak d. Cabrayil turman «mon Cobrayilam'». Burada tur
felinin morfoloji derivati sari-uygur dilindoki xobarlik
kateqoriyas1 gostoricisi ilo tam yekcinslikdon uzaq tobiot
nlimayis etdirss do, tiirk dil strukturuna yad olan «iki qat
predikasiya» hali, soziigedon faktlar1 da, miisyyan monada,
tipoloji anomaliya kimi doyorlondirmayo osas verir. (irelido
affiksal pleonazm vo fuziya problemi cor¢ivasindo bu
gobildon olan sokilgi «laylasmasi» hallarin1 ¢oziimlomoyo
calisacagiq).

Tur/dur + ol > dro tipli fuziyon birikmo ilo yekcins
tobiato malik xolitologmo prosesi altay dili vo dialektlorinda
do miisahido edilir. Belo ki, buradaki indiki-galocok zaman
feli sifot sokilcisi tarixon méveud olmus V-a/e/u + turqgan

! Tamxuesa H.3. 3anaum 1 MeTOmBI TIOPKCKOH apeabHOM JIMHTBUCTHKH. //Bompock!
si3pIKO3HanMs, 1975, Ne 1, cr.5.



modelli analitik konstruksiyanin golibini «sixlagmasi»yndan
(> tan/ten, -ytan/yten, tin/tin) toromisdir, mos.: bartan’ (<
bar-a turgan). Sari-uygur dilinds oldugu kimi, altay dilindo
do, xolitolosmo prosesindo postpozisyon movqgedo duran
morfem holledici rol oynamisdir. Analitik konstruksiyalarin
sintetiklogsmasindoa, mohz, postpozisyon elementlorin prosesi
rovanlagdiran amil oldugunu bildiron A.S.Cikobava da,
problemlo bagli aragsdirmasinda, reqressiv istiqgamotli «six-
lasma»nin bir ¢cox halda fuziya ilo naticalondiyina diqqgot
¢okmis (-dayma> dam; miiq. et: turqan > tan) vo eloco do
iltisaqi quruluslu Qafqaz-Iber dillorinda komakci sozlorin
bir heca (arian > -an; miiq. et: turur > tur) va ya bir fonem
saviyyasindaki (ars > a; miiq. et: tur > t) birika bildiyini
qeyd etmisdir’(kursiv bizimdir.- A.H.).

3.2. iltisaqi qurulusun labiid struktur 6zslliyindon —
sokil¢i laylasmasindan torayon pleonazm elementlari
fuziyonlasma tendensiyasinin altyapisi kimi

Tirk dillorindaki fuziyon mahiyyatli elementlor sira-
sinda doyarlondirilo bilon digar qrup affiksal {insiirlor, pleo-
nastik «laylagma»ni ohato edir. Bu gobildon olan faktlarin
yaranma sabablori vo tipoloji xarakteristikast mosalasinin,
sozligedon dillordoki bir ¢ox tipoloji sapma faktlari ilo mii-
qayisads, daha genis tohlil hollini tapdigini séylomok miim-
kiindiir. Istor bu qobilden elementlori struktur uygunsuz-

! Backakos H.A. Juanext KyMaHAMHIIEB (KyMaHABIKIDKH). M.,1972, c1.100.

% Ypkobasa A.C. O TpaHchOPMALIH AHATHTHIECKIX 00PA30BAHMII B CHHTETHHUCC-
Kue (opMBL. // AHaTMTHYECKHE KOHCTYKIMH B SI3BIKAX PA3ITIYIHBIX THIOB. M.-JL.,
1965, c1.256, 259.



luglar kimi doyorlondirdiyi digor faktlarla (fuziyon mexa-
nizm mohsullar ila) bir arada nazordon kegirmokla, demoak
olar ki, ilk dofo olaraq, problemin tohlilini tipoloji tosnifat
kriterilori ilo olaqoli aramis A.N.Kononov'; istor tiirk affik-
sal pleonazmi hadisosino silsilo todqgiqgatlar hosr etmis
Q.F.Blaqova® vo basqalart; istorso do Azerbaycan dilgiliyin-
do mosaloni analoji rakursdan (yaoni,tipoloji miistovida) de-
yorlondiron F.Colilov’, M.Mirzaliyeva® vo digor dilgilor, bu
kimi elementlorin dolgun vo otrafli ¢6zliimii tigiin dilin mii-
asir vaziyystinin toqdim etdiyi materiallarla kifaystlonmo-
yorak, arasdirmalarin diaxronik aspektdo do aparilmasinin
vacibliyini vurgulamislar.

On miixtalif strukturlu dillords yer almasina rogmaen,
pleonazm hadisosinin affiksal soviyyoadoki tozahiiriiniin xa-
rakteri vo formasi, onun iltisaqi dillorin qurulus 6zslliklori
ilo lizvi baghligina vo mohz, homin dillora xas olan qram-
matik monani ifado edon sokilgilorin {izvlonmasi kriteri-
sindon gaynaqlanmasina, askar sokildo isaro edir. Belo ki,
tokca tiirk dillorinds deyil, digoar iltisaqi quruluslu dillords do
miisahido edilon monzars, bu gobildon olan sokilgi «laylas-
masi»nin, bir ndv, frenkventali xarakteri kosb etdiyini sOylo-

Kononos A.H. O ¢y3un B TIopKcKHX si3bIKax // CTPYKTypa W HCTOPHSI TIOPKCKUX
s3BIKOB. M., 1971, ct.113-114.

bnarosa I'®. O Tvnax u CTpyKTypHBIX Pa3HOBHIHOCTSIX MOJIEKHOTO CKIIOHEHHS B
TIOPKCKHX s3bIKaX. // Bompock! s3bikozHanws, 1975, Nel; brarosa I'.®. Kombu-
Harwst adIKCOB MHOKECTBEHHOCTH — MICKOHHO aNTalickasi KOHCTaHTa WM THTIO-
Jorryeckuit napanemM? // TIpobiaemMa OOIIHOCTH ATTAMCKUX s3bIKOB, J1.,1971;
bnarosa I'.®. Tropkckuii ahdHUKCATHHBIA TICOHA3M B CPaBHUTEIBHO — UCTOPH-
YECKOM M apeayTbHO - JIMHIBUCTUYECKOM OCBEIeHHH. // BOIPOCHI SI3bIKO3HAHHMSD)
1968, Neb.

3 Colilov F.A. Azarbaycan dili morfonologiyasindan ogerklor. Baki, 1985, 5.40.

* Calilov F.A. Azarbaycan dilinin morfonologiyast. Baki, 1988, s.169.



moya asas verir. Demali, uygur «umlaut»unda oldugu kimi,
burada da paradoksal monzoros ilo qarsilasmis oluruq: iltisaqi
dillorin 6zalliklari, onlarin (dillorin) tipoloji delimitasiyasina
uygun olmayan elementlorin meydana golmosi ligiin, belo
demok miimkiinso, altyapi, baza formalasdirmigdir. Fikri-
mizi osaslandirmaq iigiin problemlo bagli miilahizslorimizi
montiqi «zoncirnd oturtmaga c¢alisaq. A.A.Reformatskinin
sokilginin ifado etdiyi qrammatik monanin «soniiklosmosi»
ilo bagh qgeyd etdiyi mogam, haqli olaraq, problemin ¢6zii-
miino yonolmis miivafiq todqiqatlarda pleonastik element-
lorin yaranmasini mimkiin edon baslica amil kimi
doyoarlondirilir. Bu miilahizo 6zliiylindo he¢ do yeni olmayib
(A.N.Kononovun tadqiqatlarindan moalum oldugu kimi
V.V.Radlovun «hiperagliitinasiya nozoriyyasin»ndon qaynag-
lanir. Bagqa s6zlo, mona doqiqlosdirmasi zoruratindon dolay1
(amorf dil qurulusunda oldugu kimi) kopulyativ birlosmalor
yaradan monosillabik morfemlor, zamanla birikmo meydana
gotirdiyindon, qrammatik monanin konkretlogsmasi, toromo
kokiin sorhadlorindon xaricds reallasma macburiyyastini ya-
sayirdi. Digor torofdon, pleonastik «laylasma»dan toroyon
sokil¢inin dominant komponenti (bu, tiirk iltisaqiliyinin tobi-
otindon dolay1, prepozisyon movqgedoki morfemdir) aqliiti-
nativ qurulusun aparici kriterilorindon sayilan «1 morfem — 1
mona» formuluna miivafiq mahiyyst kosb etmirdilor ki, bu
da, semantik delimitasiya zoruratindon dogan affiksal birik-
moni labiidlosdirirdi. Mohz sokil¢i pleonazminin kokiindo
affiksal monosemiyanin durmasi fakti tiirkologiya vo ya
mongqolsiinasliqla bilavasito mosgul olmayan dil nozoriy-
yagilorinin diggstindon yaymmamisdir. Belo ki, V.Skalicka
Ozlniin toklif etdiyi tipoloji bolgiidaxilinds iltisaqi dillorin



0zolliklorini sorh edorkon onlar {i¢iin «izomorfizm vo kom-
pensasiya miinasibatlori» ilo borabor, «tavtaloji olagolor»in
do xas oldugunu 6no siirmiisdiir'. Basqa sozle, sokil¢i mono-
semiyasi, kok-sokil¢i sorhoddinin soffafligi vo s. bu kimi
xlisusiyyatlor, yeni mona calariin ifadosi tiigiin affiksin
tokrarlanmasi labid olarkon, onun 6ziiniin vo elaco do ana-
loqunun birikmodon «miihafizoysini tomin etmoklo sozi-
gedon tavtoloji silsilonin yaranmasina sabab olur.

Lakin affiksal soviyyado tozahiir tapan pleonastik tors-
molorin tipoloji miistovido tohlili bir mogamin vurgu-
lanmasini vacib edir: bels ki, bu gobildon olan konkret fakt-
larin mahiyyotino varmadan, yaranma soraiti vo sobablorini
nozoro almadan, biitdvliikkdo sokil¢i «laylagsmasi» hadisosine
birmonali sokildo tipoloji anomaliya mdhiiriiniin vurulmasi,
problemin mahiyyatinin diizgiin dorkindon uzaqdir. Bu
monada, pleonazm hadisasi kimi doyarlondirilon si-z-lar (z
formant1 comliys isaro etdiyi halda, avozliyin komiyyaot gos-
toricisi ilo islonmosi) vo ya ovliya-lar (orob dilinds, siniq
com modeli sayasindo, artiq topluluq ifads edon alinma lek-
semin yenidon tokrar comlonmoys moruz qalmasi) tipli dil
faktlar1’, zonnimizca, tipoloji sapma iinsiirii hesab edilo bilmoz-
lor. Belo ki, birinci halda sdhbot miioyyon motn ¢orgivoasindo
sOziigedon «tokrar comlonmo» hesabina reallasan iislubi mo-
gamdan sohbat gedir.

Analoji hadisa digor iltisaqi dillords do (mas. G.D.San-
jeyev geyd edir ki, monqol dillorinds analoji tokrar comlonma

! Ckammuxa B. K BOIPOCY 0 THIoJoruu // Bormpock! si3biko3Hanus, 1966, Ned, ¢1.29.
* Braroa I.®. Tropkckuit auKcaTbHBII IIEOHA3M B CPABHUTEIBHO — HCTOPUYECKOM

U apeaibHO - JIMHIBHCTHYECKOM OCBelleHnH. // Borpock! s3bIko3HaHUSD 1968, Neb,
cr.88-91.



subyektin obyekts pozitiv va ya «neqativ miinasibatinin mohii-
rini» oks etdira bilor, mos.: bid «biz», bid nar «biz(lor);
hormot calar1 iloy; bidniiiid «biz(lor); tohqgiredici calarlay; ta-
nuud «siz(lor); saymazyana» vo ta nar «siz(lor), ehtiramla')
miisahido edilsa do, homin laylasma dil dasiyicilari torafindon
affiksal birikmo deyil, okkazial xarakterli kombinasiya kimi
doyarlondirildiyindon,” basqa sozlo, asanligla vo dasidigi mor-
foloji yiiko xolal yetirmodon pargalana bilocoyindon, onlarin
anomaliya oldugunu diisiinmok yanlishiq olardi. Digor qrup
«tokrar comlonmo» hali1 1s9, alinma séz-formanin daxili for-
masiin monimsanilmamosindon dolayi, qgrammatik monadan
mohrum leksik vahid gismindo yeni linqvistik zomino adap-
tasiyasi soraitindo gercoklosdiyindon, burada s6hbaot daha cox
iltisaqiliyin yetorinco dayaniqli tobiotinin Oziinii biliruzo ver-
mosindon gedo bilor.

Goriindiiyti kimi, har iki qrup «tokrar comlonma» faktlari,
tipoloji miistovido tohlil zamani (la+r>)lar; (s+l)sal (daha
otrafli bax:”) va s. bu tipli eyni funksiyali gostoricilorin (miiasir
dil dasicilart {iglin morfem tizvlonmosi geyri-miimkiin olan
sokildo) birikmosindon tdroyon sokilgilorlo miiqayisoyo durus
gotira bilmirlor. Lakin fuziyon mexanizmin is omsali o gador
do yiiksok olmayan vo demali, birikmo soviyyasi xalitologsmo

CamxeeB ['.J]. CpaBHUTENBbHAS TpaMMaTHKa MOHIOJIBCKUX s3BIKOB. M., Tom 1, 1953,
cr.135.

Q.F.Blagova tirk hal paradigmasindaki analoji «laylasma» tendensiyalarindan
bahs edorken apardigi tosnifatda, bu kimi okkazial kombinasiyalari, affiksal
«qovsaq yerd» yalmz diaxronik todgigatlar asasmda miioyyonlosdirilo bilon so-
kilgilora qarst qoymusdur (bnarosa I.®. O TuIax U CTPYKTYPHBIX PA3HOBHIHOCTSIX
TIOJIC)KHOTO CKJIOHCHWSI B THOPKCKHX si3bIKax. // Bompock! si3eiko3Hanust, 1975, Nel,
cr.60-61).

 Qipcak M. Tiirk dillerinda - *s comlik morfemi. / Filoloji arasdirmalar. XVIII
kitab. B., 2003, s.75-81.



morholasindon yetarinco uzaq olan elo sokil¢i «laylasmaysi hal-
lar1 da movcuddur ki, onlarin tipoloji xarakteristikasi ilo bagh
birmonali qorar ¢ixarmagq, zonnimizco, asan deyil. S6hbat bozi
todqiqatlarda’ fuziya tozahiirii kimi deyarlondirilon ¢oxdannan
vo kimisi tipli soz-formalardan gedir.

Hal kateqoriyas1 gdstoricilorinin miixtolif kombina-
siyalar yaradaraq «iki qat hallanma»ya rovac vermasi bir ¢cox
iltisaqi dillorde (mos. G.D.Sanjeyev’; B.X.Todaeva’ vo bas-
galar1t monqol dilleri vo dialektlorindo, bu kimi hallarin genis
sokildo yer aldigim1 qeyd edirlor) miisahido edilir. Forqli
mona tutumuna malik hal gostoricilorinin kombinasiya togkil
edorok motnin tolob etdiyi semantik yiikii oks etdirmasi,
Ozlilyiindo aqliitinativliyio zidd xarakter kosb etmadiyi hal-
da, eyni funksiyali formantlarin tokrari homin linqvistik
faktlarin tipoloji miistovido doyorlondirmasi zorurstini do-
gurur. Belo ki, bu zaman «affikslorin soniiklosmasi»ni, «po-
zulmas»ni miimkiin edon vo bunun naticosindo do «eyni séz
torkibinds onlarin tokrarina imkan veran fuziya*» mexa-
nizmi igo diisiir. Mos: mongol d. munene abdosi re «mond
aid olan1 gotir’». Burada eyni séz-forma gorgivesindo yiyalik
hal sokilgisi (-ne) tokrarlanir.

Dogrudur, bazan bu gabildon olan formantlar biri (-ga-
run ~ -gorii)) komponentlorinin «qovusuq ndqtosiynin
miioyyonlogdirilmasi tigiin xiisusi diaxronik todqiqata ehtiyac

! Calilov F.A. Azarbaycan dili morfonologiyasindan ogerklor. Baki, 1985, 5.40;
Mirzaliyeva M. Tiirk dillarinds fleksiya // Tadqiglor, 1999, Ne 3, s.169.

? Camxees I'.JI. CpaBHUTe/bHAS TPAMMATHKA MOHTOJECKHX s13b1KOB. M., Tom 1,
1953, c1.177-178

3 TomaeBa B.X. MOHIOJIBCKHE SI3BIKU M HeKTh! Kurast. M., 1960, c1.33, 59, 76.

* Pechopmarckuii A.A. Beenienne B sipikoBeenue. M., 1967, cr.223.

5 Tomaepa B.X. MOHIOJLCKHE SI3BIKH M IUATIEKTHI KuTast. M., 1960, ct1.76.



duyacaq duruma diisiirlor. Bels ki, qadim istiqgamat halr (di-
rektiv) gostoricisi olan -garu sokilgisi, bir ¢ox tiirkologlarin
— V.Radlov, K.N.Menges', E.Sevortyan®, Q.F.Blaqova’ va
basqalarinin galdiyi fikro gors, ga (yon.h.) vo ra/ru (lokativ —
istig.h.) formantlarinin birikmosindon toromisdir. A.N.Kono-
nov, 6z doyorlondirilmasindo daha da iroli gedorok, sozii-
gedon birikmo mohsulunu «aqliitinativ flektivlik» iinsiiri
kimi xarakteriza etmisdir ki*, bu da onun (sokilcinin)
iltisaqiliys zidd tobioto malik olan tipoloji sapma elementi
oldugunu diisiinmoya osas verir. Lakin onu da olavo etmo-
liyik ki, aragdirmalarinda ardicil olaraq, sado sokilgilorin
birlogorok miirokkob affikslor meydana gotirmasi ideyasinin
oleyhino cixis edon A.M.Serbak, bu hal kateqoriyasit gos-
toricisi ilo bagh forgli miilahizo irali slirmiis vo prosesin oks
istigamoatds corayan etdiyini (§aru > qar > qa > a) vo bura-
da fuziyon xslitalogsma deyil, sadologsmonin («sixlagma»nin)
yer aldigimi bildirmisdir’.

Konkret olaraq, ¢oxdannan tipli pleonastik birlogsmo-
lorin yer aldig1 s6z-forma problemins qayidaraq, qeyd edok
ki, holo godim tiirk yazili abidalorinin dilinds tosadiif edilon
vo c¢ixigliq hal gostoricisinin bazasinda yaranan sokilgi
«laylagsmas1» faktlarina (tas-din-din «konardan, xaricdon»;

! IepGax A.M. K Borpocy o jopMax Ha «-pa », «-PH », «- Py » B TIOPKCKHX S3bIKAX
// CoBerckast Tropkonorus, 1970, Ne 6, c1.29.

? Ilep6ax A.M. OuepKkH 110 CpaBHUTEIBHOM MOP(OIOrHH TIOPKCKHUX s1361K0B (MMs1).
JL, 1977, c1.29.

3 Brarosa I'.®. O THIIaX M CTPYKTYPHBIX PasHOBHIHOCTSIX MOJIEKHOTO CKIIOHEHHS B
TIOPKCKHX s13bIKax. // Borpocs! si3piko3Hanms, 1975, Nel, c1.68.

4 Kononos A.H. O npupojie TIOpKCKO# arrmoTHHamm // Bonmpocs! s3BIKO3HAHNS,
1976, Ne 4, ct.11.

> llepbax A.M. CpaBruTe/bHas HOHETHKA TIOPKCKHX s1361KOB. J1., 1970, cT.43.



oguz-dan-dan «oguz(lar)dan») diqqet ¢okmis Q.F.Blaqova,
onlarin geyri-requlyar, okkazial xarakters malik oldugunu vo
mosalonin bels sorhinin miasir tiirk dillorinin toqdim etdiyi
materiallarda (kumik d. erdentin) 6z tosdiqini tapdigim
bildirir'. Cox ehtimal ki, dan+dan tipli sokil¢i birlosmosinin
birikmoya ¢evrilmoadon, dil dasiyicilar1 torofindon, asanligla
tizvlonan vo okkazial mahiyyat kasb edon affiksal kombina-
siyani1 tocassiim etdirmosindos ¢ixisliq hal sokilgisinin meyda-
na golmasinin nisboton daha yaxin kegmiso tosadiif etmosi,
he¢ do sonuncu rol oynamir.” Bu baximdan, ¢ixisliq hal for-
mantinin  zorfdiizoldici funksiyasina diqqoet ¢okon (dog-
rudan, tezdon, birdon) V.Aslanovun, mohz, homin faktora
osaslanaraq, ertd soziinlin (er «tez» + da/dd) erton vari-
antindan daha gqodim olmast ilo bagli soylediyi fikri® xatirlat-
maq yerino diisordi. Mohz bu sobobdon G.Paulun pleonas-
tatik faktlara asanliqla totbiq edilo bilocok fikri — «yeni dil
tinstirlori yaradanda, fordlor, osla kohno dil elementini nozo-
ro almir: ya o sobabdon ki, bu ona (fords. — A.H.) malum de-
yil, ya da he¢ olmasa, ona gors ki, miivafiq anda bu onun sii-
urunda {izo ¢ixmir, yadma diismiir’» — miilahizesi s6ziigedon
gobildon olan sokilgi «laylagsmasi» tiglin kegorli deyil. Belo

bnarosa I'®. O Tvnax u CTpyKTypHBIX Pa3HOBHIHOCTSIX MOJIEKHOTO CKJIOHEHHS B
TIOPKCKHX s13bIKaXx. // Borpocs! si3piko3Hanms, 1975, Nel, c1.67.

Dogrudur, ¢xishq hal sokilgisinin nisbaton sonraki dil morhalesinde meydana
golmasi fikrinin D.Sinor, K.Q.Menges, Q. Ramstedt, V.Banq kimi torafdarlar olsa
da, A.M.Serbak biitiin tiirk dillori {iciin ortaq (dan/den) formantin mévcudlu-
gundan ¢ixis edarak, soziigedon affiksin «sonraki konvergensiya mohsulu» olmasi
ideyasimi inkar edir (LL{epGax A.M. K xapakTepHCTHKe CHCTEMBI TFOPKCKHX TIAIEKEH B
wiane cozeprkanus «CoBerckas Tiopkonorushy 1972, Ne 4, ¢1.9-10).

I'ykacsn B, Acnanos B. HccnenoBanust o ucropuu azepOail[pkaHCKOTO SI3bIKA JOTHCH-
MeHHoro riepropa. b., 1986, cT.194-195.

3 Mayms . Tpusimans uctopun ssbika. M.,1960, ¢r.301.



ki, homin formantin hom islokliyi, hom do nisbaton yeni dovr
toromoasi olmasi onun soéz-forma c¢orgivasindo «soniiklos-
mo»masinin qaranti qisminds ¢ixis edir.

Coxdannan tipli s6z-formada «birinci sokilginin ¢ixis-
liq hal semantikasinin zoiflomasi, zorfdiizoldon sokilgi funk-
siyasi qazanmasi» fikrini' inkar etmodon, problemin kokii-
niin morfem asemantiklogmosindon gaynaglanmadigini™ vo
iki qat «hallanma»daki ikinci (affikal reduplikasiyaya yol
acan) komponentin, bir nov, aktualizator funksiyasini icra
etdiyini ehtimal edirik. Basqa sozlo, mévqeyimiz «eyni af-
fiksin soz torkibindo tavtoloji istifadesinin... monanin giic-
londirilmoasi mogsadine xidmat etdiyini» sOyloyon V.Asla-
novun® moseloys miinasibatine daha yaxindir. Demoali, «ye-
nidon monalandirmaya moruz qalan» prepozisyon movqe-
doki ¢ixisliq hal sokilgisinin ilkin semantikasi ilo alagosinin
zoiflomasi «tavtologiyanya yol acmisdir ki, bu da (xalite-
losmo miisahido olunmasa belo) sorti anlamda tipoloji ano-
maliya faktinin mévcudlugunu tasbit etmok imkani verir.

Yeri golmiskon, onu da olavo edok ki, danisiq dilindo
monanin giiclondirilmosi namino, affiksal pleonazma yol
verilmosing, digor qrup zorflords do tosadiif etmok miimkiin-
diir. S6hbat, indicana tipli sdoz-formadan gedir. Bu gobildon
olan pleonastik toromolora digqet yetirmoyimizo, basqa tiirk
dillorinin odobi variantlarinda analoji mozmunlu sokilgi

" Calilov F.A. Azarbaycan dili morfonologiyasmdan ogerklor. Baki, 1985, 5.40.

** Burada carayan edon prosesi «semantik bosalma» kimi deyil, «yeniden menalan-
dirma» kimi xarakterizs etmok daha diizgiin olardi. Maraqhdir ki, dan? (hal. sok) >
dan? (zerfdiiz.sok.) kegidi bozi tiirk dillorinde (mas. qaqauz d. (IToxposckast JLA.
I'pammarika raray3ckoro ssblka. @oHermka u mopdornormst. M., 1964, cr.256))
Oziintin tam hallini tapmay1b.

% Aslanov B. Azarbaycan dilinin tarixine dair tadgigler. II cild. B., 2003, 5.98.



laylagmalarinin yer almasi fakti tohrik etdi. Bels ki, qaqauz
dilindo horokotin yubanmadan icra edilmosini qabartmaq
mogsadilo (L.A.Pokrovskayanin qeyd etdiyi kimi, «homin
an...», «...edon kimi» monalarina ekvivalentlik toskil edon)
— -dicaanan sokilgili feli baglama formasi movcuddur ki,
dil¢iys goro, homin miirokkob affiks -dik feli isim diizoldon
sokilei ilo III soxs monsubiyyat gostoricisinin alst halinda
olan ¢ak «cag» sozii vo -lan, lan (-nan, nan sokilgisinin
birikmasindon amolo golmisdir (basqa sozlo: -d1 (< -dn < -
dig1 < -dik+1) + -¢aan (-¢agin < -cak+in) + nan (-lan) > -
dicaan + -nan > -dicaanan'. Istor Azorbaycan dilinin
danisiq variantinda, istorso do gqagauz oadobi dilindo yer alan
bu fuziyon proses toromolori olan miirokkob sokilgilorin
zaman limiti, horokatin icrasi iigiin ayrilan mokan mohdu-
diyyati (mos.: burdacana) (imumiyyatlo, miioyyon monada
hiidudlandirma anlayis1) ilo bagli monalar1 oks etdirs bil-
mosi, affiksal kombinasiyada sorhod vo ya ekvativ affiksi»
olan vo A.N.Kononovun qgeyd etdiyi kimi, bir ¢cox «aqlii-
tinativ flektivlik {nstirlorinin meydana golmasindo aktiv
istiraki ilo secilon -¢a/ca sokilgisini® tozahiir tapmasi faktini
danilmaz edir. Bir ndv zaman vo ya mokan olamotlorinin hii-
dudlandirilmasina isaro edon sokil¢inin monasini vurgula-
maq ugiin istifado olunan -na/-no affiksino golinco, zonni-
mizco, bu he¢ do -lan/-lan (-1a/-19) morfeminin fonetik mo-
difikasiyasindan téroyon variant deyil. Qaqauz dilinds fu-
ziyon birikmoayo moruz qalan, dilimizdo iso {izlonmo salahiy-

' Moxposckast JIA. I'paMMaTHKa raray3ckoro s3bika. MoHeTrKa 1 Mopgororus. M.,
1964, c1.249-250.

* Kououos A.H. O mpupose TIOPKCKO arrTioTHHALMH // BOMpOCH! SI3bIKO3HAHMS,
1976, Ne4, ct.12-13.



yotini itirmomis ikinci komponent, fikrimizco, B.A.Sereb-
rennikov, N.Z.Haciyevanin yalniz iki qiivvatlondirici oadat
torkibindo yer alan -na/no (odat) hissociyidir' (M.Hiiseyn-
zado dilimizds homin adat hissociyinin sokilgilogsmoyo dogru
gedon -sana, -sand (alsana, galsand) odatinin yaranmasinda
istirak etdiyini bildirir*) -cana/-cana sokil¢i «laylasmasiyni
«-dannan» pleonastik téromasi ilo yaxinlasdiran on osas
cohat, eyni kokdon (¢ag- sozlindon) omolo golmasino rog-
mon, semantik saxolonmonin on son hoddindo omonimlogon
affikslor sirasinda, mohz, qiivvotlondirici odat funksiyasinda
¢ixis edon (sokilgi) odatin da yer almasi’® faktidir. Bu
zaman, sozsliz ki, eyni funksiyali gokilcilorin pleonastik
kombinasiya yaratmasi inkaredilmaz soviyyadas sezilir.
Lakin, zonnimizco, eyni fikri monsubiyyat sokil¢inin
reduplikasiyasinin yer aldig1 sd6z-formalara totbiq etmok ol-
maz. Belo ki, Azorbaycan dilindoki Kkimisi**, bazisi soz-
lorino istinadon sdylonilon «birinci sokilgi morfem ase-
mantiklosib» fikri* ilo razilasmaq cotindir. Umumiyyatlo,
ilk 6nco, onu demok lazimdir ki, tiirk dillorindoki mon-

! Cepetpenrmkos b.A., Tamknesa H.3. CpaBHATEIBHO-HCTOPHUECKAs FPAMMATHKA
TIOPKCKUX s13bIKOB. M., 1986, c1.247.

? Hiiseynzado M. Miiasir Azorbaycan dili. Morfologiya. III hisso. B.,1973, 5.331.

* O.Siikiirlii -calco isimdon zorfdiizolden sokilgisinin monaca kimi, tok qosma-
larma yaxinligini nozors alaraq onlarin «qrammatik vazifasine gora, sokilgi-
logmis qogma kimi do Gyranilmasini» (mss.: kanin subga yigiirti, siiniikiin tag-
¢a yatdi (Kiil Tekin abidasi) «Qanin su kimi axdi, stimiiklorin dag kimi qalan-
dw) (Siikiirlii ©. Qadim tiirk yazih abidolorinin dili. Baki, 1993, s.109) magbul
hesab edir.

3 Hiiseynzado M. Miiasir Azerbaycan dili. Morfologiya. III hisso. B., 1973,
s.339.

** Kimi s6z-formasi 6z islokliyini qoruyub saxlamaqdadir. Mas.: Kimini dord dil-
londirir, kimini hasrat oxudur (Z.Yaqub).

* Calilov F.A. Azarbaycan dili morfonologiyasindan ogerklor. Baki, 1985, 5.40.



subiyyat kateqoriyas1 gostaricilorin reduplikasiyasindan ya-
ranan pleonastik toromolor yekcins mahiyyot kosb etmirlor.
N.K.Dmitriyev kumik dilindoki ismisu tipli s6z-formalarin
meydana golmosindo orob alinmalarinin monimsonilmasi
prosesinda III soxs (tok) monsubiyyot sokilgisi ilo marka-
lanma (mos.: kumik d. vakti «vaxt») hadisosinin ohomiy-
yotli rol oynadigim1 vo bununla da, ndvbati morholads
«miixtolif sistemli dillorde az tosadiif edilmoyon» pleonas-
tik formanin yarandigimi bildirarak, burada, tonvinli forma-
daki (status constructus) auslaut saitinin istirakini tamamilo
inkar edir'.

Lakin, zonnimizco, istor dilimizdoki bazi(si) sozi, is-
torso do kumik dilindoki orob alinmalar1 «tokrar monsublag-
ma»ya moruz qalmayiblar. Sadoco olaraq, «tokrar comlon-
mo»da oldugu kimi, alinma prosesindo daxili formasini
itiran (vo c¢ox ehtimal ki, izafot torkibindo tonvinsinsiz me-
nimsonilon) leksem yeni linqvistik miihitin qrammatik gay-
dalarina tabe olaraq tosriflonib. Bagga sozlo, bazisi soz-
formasindaki (baz-i-si) «birinci mansubiyyat sokilcisi», os-
lindo, soziigedon qrammatik kateqoriya ilo heg¢ bir alagoyo
malik deyil vo demali, konkret olaraq, bu qabildon olan dil
faktlarinin fuziya prosesinin naticasindo meydana goldiyini
vo hotta burada pleonazm hadisosinin yer aldigini sdylomok
yanlisliq olardi. Dilin 6z leksik materiali asasinda formala-
san vo godim abidolor dovriinden etibaron, yazili vo sifahi
nitqdo tosadiif edilon (mes.: Qovm ilo gardas vo dostlar1 —
varist qaygulu oldilar «Siihodonnamoy) birisi, kimisi, va-

! Ivurpuen H.K. TpamMatika KyMBIKCKOro si3bika. M.-J1., 1940, c.64.



ris1' tipli soz-formalara golinco, osasen, motnin iislubi to-
loblorino cavab verarok meydana goldiyindon vo burada ase-
mantiklosmo vo ya yenidon monalandirma miisahido edil-
madiyindon, onlarin tipoloji sapma fakti olmasin1 giiman et-
mok dogru olmazdir.

«Tokrar monsublagsmay ilo baglh diqqotimizi colb edon
masaloyo do miinasibot bildirmok istordik. Belo ki, «dillorin
tarixindo elo voziyyatlor miisahido edilir ki, burada dildaxili
vo dilxarici faktorlar qarsiliqh foaliyyatds olur» - fikrini 6no
siiron B.A.Serebrennikov miilahizalorinin tosdiqi qisminda
cuvas (pirép yal «bizim kond») vo tatar (biznin avil «bizim
kond» dillarindon gotirdiyi niimunslor asasinda, monsubiyyat
sokilgisinin reduksiyaya ugrama sabablorinin intralinqvistik
vo ekstralingvistik amillorin miistorok isi oldugunu bildirmis
vo xarici faktorun (rus dilinin) tosiri ilo soziigedon tiirk
dillorinde pleonazmdan qurtulmanin miimkiin oldugunu
(biznin avihbiz>biznin avil) geyd etmisdir’. Basqa sozlo,
B.A.Serebrennikovun miilahizolorinin montiqi, kegmis sovet
mokanindaki tiirk dillorinin bir ¢oxunda tosadiif edilon
monsubiyyat sokil¢isinin reduksiya hallarinin rus dilinin do-
minanthi@ soraitinds yaranan linqvistik miihitin tipoloji fo-
sadlar1 oldugunu ortaya qoyur: homin montige goro aqli-
tinativ tiirk dillorindo flektiv dilin tosiri ilo (bir kateqoriya
corgivosindo lokal soviyyoli) analitiklosmo bas vermisdir.
Lakin analoji faktlarin rus dili ilo noinki aktiv proksimal,
hotta passiv — distal bilinqvistik miihit yaratmaq imkanindan
mohrum olan tiirk dilindo do miisahido edilmasi (mas: bizim

! Aslanov B. Azerbaycan dilinin tarixine dair tadgiglor. II cild. B., 2003, 5.38-98.
* CepebpernnkoB B.A. O6 OTHOCHTEITHHOI CAMOCTOSTETHHOCTH PA3BHTHS CHCTEMBI
si3bIKa. M., 1968, c1.94.



kdy «bizim kand»), bu dilds va eloco da analoji hallarin yer
aldig1 digor qohum dillords, gonast prinsipinin isindon dola-
y1, poeonastik birlosmonin «sadolog»mosinin miisahido edil-
diyini sdylomoys imkan verir. maraqlidir ki, miasir tiirk di-
lindoki benim at «monim atim»; senin at; «sonin atin»;
bizim at «bizim atimiz» va s. bu kimi birlosmalordoki mon-
subluq anlaminin ifads tisulunun rus dilindoki analoqlar ilo
(Mo#i KOHBb, TBOIi KOHBb, HaIl KOHBb) oxsarligini diggotdon
konarda qoymayan N.K.Dmitriyev do benim atim; senin
atin, bizim atimiz vo s. bu kimi birlogsmalordo, «monsubiy-
yot ovozliklorinin «pleonastik» istifado faktlarini tocossiim
etdirdiyini 0na siirmiis vo bunun monsublug semantikasina
«giiclii vurgu» ilo alagedar oldugunu bildirmisdir'.

3.3. «Soz > sakil¢i» kecidinds bas veran bazi fuziyon
xalitalogsmoalar haqqinda

3.3.1. Tiirkologiyada s6zdoyisdirici sokilgilorin s6zdiizol-
diciys kegmoasi yolu ilo afikslorin omalo golmasi (daha doqiq
desok, yenidon «monalandirilmasi») maosalosi genis sokildo
miizakiro edilmisdir®. Lakin bizim soziinii etdiyimiz niimu-
nolor, mahiyyat etibarilo, homin kecid noticosindo meydana
golmis sokilgilor vasitosilo yaranan leksemlordon forqlonirlor.
Belo ki, onlar bazon qrammatik monani osk etdirorkon son
sadologmo hoddinds bir fonemoa godor biriko bildiklori halda,

! imurrpuen H.K. Typertiuit s3bix. M., 1960, c1.42.

% mos :Coforov S. Miiasir Azorbaycan dili. Leksika. I hisso, Bak1, 1982, 5.61-62;
Aslanov B. Azarbaycan dilinin tarixins dair tadqiglor. II cild. B., 2003, 5.91-92;
Cepoprsin O.B. Addukcer nmeHHOro ci1oBoOOpa3oBaHMS B azepOaiipKaHCKOM
s3bIKe. M., 1966, cT.11.



omoalo gotirdiklori yeni sozlorin torkibinds tam deleksika-
lizasiya soviyyosino ¢atmaga demok olar ki, miivoffoq olmur-
lar. Dogrudur, yaranan fuziyon xotto asanliqla komponentlora
ayrilmasi miimkiin olmayan biitova ¢evrilir, lakin birikmanin
ikinci {instiri 6z mona ylkiinii miioyyon soviyyado timumi
semantika cor¢ivosindo orido bilir. Q.Bagirovun geyd etdiyi
kimi, «-1t, -1l sokil¢ilorinin 6z ndvyaratma funksiyalarini halo
tamamilo itirmediyi ' » dagit, dagil tipli fellorin fuziyon
mahiyyoti semantik niivonin doyismosino rovac vermodiyi
halda, perifrastik birlosmolorin sadslogsmasindon torayon bir
cox xolitologsmo {insiirlori (calarliq soviyyasinda deyil), de-
mok olar ki, tam sokildo yenilogon vo ya yarimsuftiks soklin-
do tozahiir tapan komokgi fellorin oks etdirdiyi semantika ilo
baghdir.

Bozi fuziyon birikmo sociyyasi dasiyan vo miiasir vo-
ziyyatindo morfem iizvlonmasi aparilmasi geyri-miimkiin
olan fellorin timsalinda fikrimizi oyanilosdirmoys calisaq,
Maos: apar (< alip bar); gatir® (< golib tur); gazax d., qara-
qalp. d.: ciber < ije ber. (ij «yola salmaq, ber vermok); akel
< al-1p kel «gotirilon® vo s. sdzlorin ilkin voziyyetds iki kom-
ponentdon ibarot olmasi vo yalniz «sixlagma» naticosindo
biitovlogsmasi miixtalif todqiqatlarda askar tosdiqini tapmis
faktlardandir. Maraqglist1 budur ki, xolitolosmoni miimkiin
edon postpoziyon (vo ya bazi hallarda prepozisyon) morfem-
lorin bir ¢oxu hal-hazirda miixtolif tiirk dillorindo felo aid
forqli grammatik kateqoriyalarin ifdassinds istifads edilir vo

" Bagirov Q. Azarbaycan dilindo fellorin leksik-semantik inkisafi. Bak1, 1971, 5.47.

? Bagirov Q. Azarbaycan dilindo fellorin leksik-semantik inkisafi. Baki, 1971, 5.66.

3 BackaxoB H.A. MexaHH3M armIOTHHAIAN H TIPOIECCHI TPAMMATHKAIM3ALIIN CaMOCTO-
SITENBHBIX CJIOB B TFOPKCKUX s13bIKaX // Borpock! si3piko3HaHust, 1978, Neb, c1.56.



homin kateqorial monalarin reallasmasi zamani1 da morfoloji
fosadlarsiz otiismok miimkiin olmur. Mos: altay.d. alal (<
alip al); buradaki birikon postpozisyon element soziigedon
dildoki subyekto yonalik horokotin ifadasine xidmot edon fel
soklini reallasdiran' komokei al felidir. Ogor buradaki «six-
lasma»ni, fuziyon prosesloro hind-Avropa morfonologiyasi
prizmasindan qoyulan yiiksak taloblor baximindan, doyarlon-
lirorkon birmonali fikir soylomok ¢otindirso, sdziin semantik
nilivasine miidaxils ilo naticolonon birikma hallarinin tipoloji
sapma unsiiri olmasi siibhasiz goriinir.

Dogrudur, bir ¢ox todqgiqatlarda geyd edildiyi kimi, ko-
mokei fellorin ifado etdiyi qrammatik mona onlarin ilkin
leksik semantikas1 osasinda borqorar olur (mos: tirk dille-
rindo felin analitik formalarini aragdirmis A.A.Yuldasev otur fe-
linin yer aldigi konstruksiyanin yalniz iifiiqi istigamotds icra
olunan harokati ifado eds bildiyini, yiir felli formanin «uzun
miiddotli vo dafalorlo icra olunan prosesi» oks etdirdiyini* qeyd
etmisdir; eyni problemi aragdirmis D.M.Nasilov kel ~ ket, al ~
ber komokei fellorinin morkozo dogru vo markozdon gqagma
meyllorinin ifadesinds istifado edildiyini bildirmisdir’. Lakin on-
larin tam qrammatiklosorok sokilgilosmosi zamani leksik proto-
tiplo semantik olags, demok olar ki, yox olur. Bu baximdan
Altay dillori tarixinds fuziyon proseslorin rolunu doyorlondirmis
.V Kormusinin oks semantikali sézlorin birlosmo omolo gotir-

' BackakoB H.A. JlpiaiekT KyManuHIEeB (KyMaHIbIKimkn). M., 1972, cr.64; Backa-
koB H.A. Aurraiickuii s3pIk. M., 1958.

? Ommames A.A. AnaniTrueckue GOpMbI IIaroya B TIOPKCKUX s3bIKax. M.,1965,
cT.64, 72.

? Hacuno JJM. K HCTOpHM BCTIOMOTATENIbHEIX ITIATONIOB B TIOPKCKHX S3bIKAX /
Tropkonormdeckue uccienopanus. M., 1976, cr.164.



mosini (mos: «gedd (rok) durur» = «gedir») daxili formann
yox olmasi (pozulmasi) vo konstruksiyalarin qrammatiklogmaosi
ilo alagolondirmasi (dil¢i haqli olaraq bu tip konstruksiyalarla
ifads olunan zaman folmalarinin s6zii gedon dillorin inkisafinin
morholosine ¢ox sonraki tosadiif etdiyini bildirir) fikri ilo' razi-
lasmamaq miimkiin deyil. Bu gobildon olan semantik «uygun-
suzlug»un analitik konstruksiyasinin qrammatiklogmosina heg
bir mane torotmadiyino parlaq misallardan birini altay dilindo
1zlomok miimkiindiir. Cat «yat» komokei feli ilo diizolon indiki
galacok zamana diqqat yetirok: tarixon \+ 1p//-ip//-p + +eat-
ar modelinin fuziyon birikmasindon téroyon bu zaman
formasi; daxilindo ilkin semantikasi statikliyi ifado edon fello
dinamik horokoti oks etdiron s6z asanligla birgo moévcudluq
siirdiirs bilir: men par-¢1d-1m «mon gedirom (variram)®. Bu vo
onlarla digor analoji misal osasinda sOyloyo bilorik ki, tlirk
dillorindoki «torciimosi sirf metodik sortilik olan» deseman-
tiklosmis komokgi fellorlo bagli O.P.Sunikin «burada leksika
ilo grammatikanin... qarigmasinin bas verib-vermomosi — ay-
rica sualdir, lakin qrammatikani leksika ils... avazlonmasi-siib-

* Analoji hal mongol dillorinds do miisahido olunur: burada da analitik konst-
ruksiyalarin fuziyonlagsmasmm ilkin marhalosinds kémakgi felin ilkin manasi
bu vo ya diger soviyyads 6ziinii biliruzo verdiyi halda (mes: kalmik dilinds
osox0 «getmok» komakgi feli fuziyonlagan konstruksiyaya harakatin miioyyan
arxa istiqgamoata) yonoalmasi ilo bagh mona ¢alarn qazandirir), tam gqramma-
tiklosmoys moruz galmis fuziyon komponent iso yeni forma corgivasindo
«daha sezilmir va onlarm (vaxtilo — A, h) miistoqil olmasi ehtimal belo olun-
mur» (bepraraes T.A. Mopdornorndeckast CTpyKTypa CJIOBa B MOHTOJIBCKUX SI3bI-
kax (O ¢y3uu, CHMBONH3AIINH, AHATIMTH3ME, BHYTPEHHEH (DIIeKCHH, CHHIApMOHH3-
Me ¥ MHOTO3HauHOCTH addurcoB). M., 1969, ct.68).

Kopmymma W.B. SIBnenve ¢y3um B MCTOpHH aNTalCKIIA SI3BIKOB M €10 3HAYCHUC
JUTSL pEeTIeHUsT TIPOOJIeMBI OOIITHOCTH aNTaiCKUX s3BIKOB. //[Ipobrnema oOmrHOCTH
aITaMCKUX S3BIKOB, J1., 1971, c1.364.

* BackakoB H.A. JluasnekT KyMaHIMHIEB (KyMaHIbIkiku). M., 1972, cr.104.



hosiz goriiniir'» fikri zidiyyotden mehrum deyil vo {imumiy-
yatlo reallig1 tam adekvat oks etdirmir.

Haqqinda bohs edilon xolitologsmo faktlarinin tipoloji xa-
rakteristikasi, zonnimizco, slibhosiz goriinso do, miivafiq moz-
munlu dilgilik odobiyyatlarinda anoloji hadisolorin doyarlon-
dirmosinds yekdilliyin mévcud oldugunu sdylomok c¢otindir.
Belo ki, ogor V.Radlov, mohz, oxsar birikmo hallarin timsa-
linda hiperagqliitinativliyi tasbit etmoklo, iltisaqi vo filektiv dil-
lorin sokil¢i inventarinin formalagmasinda heg bir forqin olma-
mast ilo bagh yetorinco miitloq movqge niimayis etdirirdiso?,
«Tiirkmon dilinin dialektlori» mdvzulu todqiqatinda bu (tiir-
kmon) dilin canli danisiq variantinda aqliitinativ qurulus
normalarindan ciddi konara ¢ixmalarin yer aldigini qeyd
etmoklo tiirkologiyada demok olar ki, ilk dofo olaraq, kegid
(aqliitinavtivlikdan flektivliya) morholosinin mévcudlugu
haqqinda s6z agmis A.P.Potseluyevski, ilk baxisdan na qodor
goribo goriinsados, alip-ber—/ali-ber/ al-ber /apber—aber
vd ya alip qit = alik-qit/ al-qit— kit tipli birikmo hallarini,
noinki homin normadan yayinma fatklari sirasina daxil et-
momis, hotta fuziyon mahiyyotli elementloro gars1 qoy-
musdur’. Sonuncu mévqe ilo bagli onu qeyd etmok istordik
ki, tiirk dillorinds flektiv iinsiirlorin mévcudlugunu birincilor
sirasinda etiraf etmis dilginin mosoloys bu ciir miinasibati
goriinlir oslindo, tipoloji tosnifatin ononovi bdlgii kriterilori
sirasinda séz > sakilci kecidini iltisaqiliyin slahidde salahiy-
yoti olmasi fikrinin tosir altinda formalasmisdir. Zonnimizco,

' Crmpxu A.T. Ocrossl drtocodymm. M., 1988, c1.77.

* Konouos A.H. O dy3un B TIOpKCKUX s3bIKaX // CTPyKTypa M HCTOPHS TIOPKCKHX
s36IKOB. M., 1971, c1.110-111.

? Tlonenyesckuit A.I1. M36panubie Tpy sl Amxaban, 1975, cr.118-119.



mohz elo bu sobabdon sokil¢ilosmo prosesinin agliitinavliya
xas olmayan torzdo reallagsmasi, tiirkoloq torafindon monim-
sonilmomisdir. Lakin o da maraqlidir ki, bu aragdirmasinda
sozligedon gobildon olan birikmo formalarinda, (dilgiliya
goro) prefiks sociyyosi dasiyan vo xolitologmodon Oncoki
analitik konstruksiyadaki prepozisyon prototipi-miistoqil
leksemlo olaqgosi liziilmoyan sokilcilosmo formalarini filektiv
formantlardan forqlondiron A.P.Potseluyevski digor todqi-
qatinda elo homin linqvistik faktlari, (dilgiliys gors) insirafi
dillordoki anologlar1 ilo miigayisa edarok («alip feli bag-
lamasi... 6z semantik funksiyalaria goro, rus feli prefikslori
ilo tam anoloji mahiyyot kosb edir») fuziyon mahiyyot kosb
etmok yolunda olan aqliitinativ elementlor sirasinda nozor-
don kegirmisdir'. Onu da qeyd etmok lazimdir ki, yeni leksik
vo ya qrammatik monanin ifadosi namino yaranan miistoqil
s0z+komokei s6z modelli birikmo formalarinin iltisaqi dil
strukturu {clin anologiya sociyyosi dasimasi fikri, digor
iltisaqi dillorlo bagli arasdirmalarda, daha qotiyyotli vo
birmonal1 sokildo soslondirilmokdodir. Belo ki, B.Y.Vladi-
mirtsev, P.A.Bertagayev vo basqalar1 6z arasdirmalarinda
«analitik konstruksiyalarin fuziyonlagsmasi» hallarinin tohli-
lino genis yer ayiraraq onlarin adekvat tipoloji doyarlon-
dirilmosini aparmislar®.

Problemin ayri-ayr1 xiisusi dilgilik sahslorinds (mon-
qolstinaslq, tiirkologiya va s.) yer alan forqli doyarlondiril-

" Torenyesckii A.I1. U36paHHbIe TPYA...CT.56.

? Brammuprios B.51. CpaBHUTe/BHAS IPAMMATHKA MOHIOJIECKOIO IIHCEMCHHOTO SI3bIKa
U Xaxackoro Hapeursi. Beenenue u goneruka. JI., 1929, c1.420; bepraraes T.A. Mop-
(honoruyeckasi CTpyKTypa C€JIoBa B MOHTOJIBCKUX s3bIKax (O Qy3un, CHMBONM3AINH,
AHAMTH3ME, BHYTPEHHEH ()IKCHH, CHHTApMOHHM3ME U MHOTO3HAYHOCTH a((hHKCOB).
M., 1969, c1.61-69.



mosi masalasing qayidaraq geyd edok ki, tadqiqat obyektinag
yanasma fordiliyindon dolayi, iltisaqi quruluslu tiirk, mon-
gol, fin-uqor dillorino aid arasdirmalarda sokilgilorin toromo
iisullar1 ilo bagli, ikidon beso qoder miixtalif rogomlor' sos-
londirilmisdir. Fikir rongarongliyindo bizim {ii¢lin (todqiqa-
timizin obyektindon dolay1) problematik sociyyo dasiyan
moqam affikslorin yaranma {isullarmin sayr vo ya dilin
morfoloji yarusunda togkil olunma soviyyasi ilo deyil, on-
larin determinantaya miinasibatinin aparici qrammatik (tipo-
loji) tomayiilo uygunlugunun miioyyonlosdirilmasidir. Belo
ki, V.V.Radlovun iltisaqi quruluslu tiirk dillorinin affiksal
inventarinin yaranma mexanizmini flektiv dillorin suffiks-
lorinin meydana galmo iisulu ilo eynilosdirmasi® etibarilo, ti-
poloji sapma tinsiirli oldugunu ehtimal etdiyi anlamina golir.
Lakin A.M.Serbaka goro, istor V.V.Radlovun, O.Bétlingin,
daha sonralar iso A.N.Kononovun arasdirmalarinin asas leyt-
motivi tipoloji xarakteristikaya yad tnsiirlorin askarlanmasi
ilo bagli olmayib, «baslangici I.A.Boduen de Kurtene tora-
findon qoyulmus» vo flektiv vo aqliinativ dillor arasindaki
forgliliklorin miqyasini azaltmaqla, aslindos, onlar1 (forqlori-
A.H.) he¢o endirmok tendensiyasiwndan® qaynaqlanir. Belo
olan toqdirdo mosalo yena do iltisaqi vo fuziyon mexa-

! Cofarov S. Miiasir Azarbaycan dili. Leksika. I hisss, Baki, 1982, s.159; Maitrurckas
K.E. OGpazoBanme u kinaccuduraims cyp@UKCOB B arrIFOTHHATUBHBIX S3bIKaX (Ha
Matepraie (UHHO-YTOPCKUX s3BIKOB) / Mopdornoriudeckasi THITONOTHS. U TIpoOiemMa
wiaccuukarmu s3pkoB M.-JL., 1965, c1.155; Tlomusanos E.JI. ITpuunHb! mponcxox-
nernst Umlaut’a / Coopruk Typkecranckoro Boctounoro MHetutyTa B Uecth mpodec-
copa A.D.IlImunra. Tamkent, 1923.

KononoB A.H. O npupone TIOpKCKO# arrToTHHALH // BOTIPOCH! SI3IKO3HAHIIS,
1976, Ne 4, cT.5.

[ep6ak A.M. O crioco6ax ¥ HCTOPUYUECKOM TITyOrHE 00pa30BaHHUsI MOP(OTIOTHUCCKHX
AJIEMEHTOB B TIOPKCKUX s13bIKaX // Borpocs! si3piko3Hanus, 1978, Ne 4, c1.33.



nizmlorinin (bir-birinin inkar1 soraitindo vo ya birgomov-
cudluq osasinda) reallasma imkanlar1 ilo baglh problemo di-
ronir. Yeno do «qapali dairo» yaranir. Tipoloji aspekt do do-
yorlondirmonin baza osasinin tam bolirlosmadiyi soraitdo
bozi dilgilor «tokfonemli» vo ya sado suffikslorin birikmo-
sindon omolo golon sokilgilori flektiv mexanizmin tozahiirii
kimi sociyyolondirdiyi halda' digor todgiqatlar mohz bu
gobildon xolitologmonin agliitinasiyanin imkanlar1 ¢orgi-
vosindo gergoklosdiyini giiman edirlor®. Hotta B.A.Serebreni-
kovun sami soziiniin strukturu ilo analogiyadan cixis edorok
ablaut hadisasi kimi sociyysalondirilon affiksal a-1 ovozlonmasi
(-ir#ar, -hq # laq) ortaya ¢ixan yeni doyarlondirmslor fonunda
oziiniin tipoloji anomaliya statusunu da itiro bilor.(bax:*) Belo
ki, tipoloji delimitasiya {igiin yeni kriterilor isloyib hazirlayan
sistem dil¢iliyino gora, sami dillarindoki diffikslor, heg¢ do daha
oncolor distiniildiiyii kimi, goliz fleksiyanin tozahiir formasi
olmayib, 6zii ilo, «iltisaqi vokal affiksiya»n1 tocessiim etdirir®.
Maraqhdir ki, «iltisaqi affiks» anlayisinin 6ziiniin bir qodor
yaygin semantikani oks etdlirmosi do forqli doyarlordirmalora
yol agir.

KononoB A.H. O mpupose TFOpKCKO# arrioTHHaImK // Bormpock! s3bIK03HaAHUS,
1976, Ne 4; Kononor A.H. O ¢y3un B TFOpKCKHX si3bIKax // CTPYKTypa U UCTOPHSI
TIOPKCKHX 513bIKOB. M., 1971.

Maiitnackast K.E. ObpazoBanme n xiaccudukarmst cyG@pruKcoB B armFOTHHATHB-
HBIX sI3bIKaX (Ha MaTepuaie (PHHHO-YTOPCKHUX s13bIK0B) / Mopdosorndeckas Tvrmo-
Jorust ¥ ripobiiema knaccudukarmn si3p1koB M.-J1., 1965.

CepebpernrnkoB b.A. 3aranka adukcarpHOro adnayTa a:bl B TIOPKCKUX SI3bIKaX.
// CoBerckast Tropkoiorwst, 1980 Ne 3.

MernparkoB [.A.SI3p1K0Bas cTpaTH)UKALIS 1 KIACCU(DUKAIIS S36IKOB / EmiHmb:
Pa3IMUHBIX YPOBHEN [PAMMATUUYECKOIO CTPOSI A3bIKOB U MX B3aUMOAECHCTBIE) M.,
1969.



3.3.2. Umumiyyoatlo, s6z yaradiciligina xidmat edon mor-
femlorin omolo golmasinin dord iisulunu gostoron («1. miirok-
kab s6z vo ya sz birlogsmoasinin son komponentinin s6z yardi-
ciligi formantina ¢evrilmosini ehtiva edon iltisaqilik; 2) sado
suffikslordon vahid miirokkob sokilgilorin yaranmasi; 3) soz
sonlugunun... suffikso ¢evrilmosini oks etdiron adaptasiya. 4)
formadiizlodici morfemlorin sézdiizoldici sokilgilora ¢evril-
moasi») K.Y.Maytinskaya, bunlardan son ikisinin, flektiv dillor-
don forqli olaraq, fin-uqor dillari iiglin spesifik olmadigini, I vo
II tsullarn is9 iltisaqi dillorin derivatoloji sisteminda xiisusi
yer tutdugunu bildirmisdir'. Fin-uqorsiinasm fikirlori iizorindo
dayanmagimizda moqsad tipoloji dilciliyin nozori problem-
lorinin, 6z dolgun va hartarafli hollini tapmadig: soraitds, eyni
proseslorin miixtalif todgiqatlarda forqli doyorlondirmo gazana
bilmosini vurgulamaqdir. Belo ki, ogor s6z formadiizoldon
sokilgilorinin sézdiizoldici affikslor sirasina qatilmasini tos-
bit etmoyo imkan veron toromo koklorin, iltisaqi struktur
iclin anomaliya sociyyasi dasiyan iinsiirlor olmasi fikri (artiq
geyd edildiyi kimi) bir ¢ox tiirkoloq vo mongqolsiinaslar toro-
findon, demok olar ki, yekdilliklo etiraf edilirso, fin-uqor-
siinasin iltisaqilik iiglin xarakterik oldugunu o6no siirdiiyii
tisullarla bagl dilgilik adsabiyyatlarinda, yetironca forqli yo-
rumlarla qarsilasmaq miimkiindiir. Sado affikslorin miirok-
kob sokilgi ¢orcivasindo birikmosindon yaranan affikslorin
fuziyon tobioti ilo bagli (miilahizsloring sorik ¢ixdigimiz)
mixtolif arasdirmacilarin fikirlorini todqiqata colb etdiyi-
mizdon vo homin prbolemin tipoloji miistovido doyondiril-

' Maitrunckas K.E. OGpasopanue 1 Kinaccupukarms cyh(UKCOB B arTyIIOTHHATHB-
HBIX s3bIKax (Ha Marepuaiie (PMHHO-YTOPCKUX S3BIKOB) / Mopdomorndaeckas TH-
TIOJIOTHS ¥ TIpo0IieMa KiiaccruuKarmn s3pikoB M.-JL., 1965, cT.115.



mosing genis yer verdiyimizdon, bu moqamda, digqatimizi
birinci tisulun iltisaqi qurusula uygunluq mosolosine yonoalt-
mok istordik. Iqtibas gotirilon fikirdon (vo eloca do todqiqat-
da miiraciot edilon digor miilahizilordon) aydin goriindiiyii
kimi, bir ¢cox hallarda aqliitinativliyin mahiyyati olaraq qavr-
anilan bu sokil¢i yaradidiciligr {isulu, oslindo, yekcins tobi-
otli olmadigindan, onun tipoloji xarakteristikas1 ilo bagli bu
ciir birmonali hokmiin ¢ixarilmasi, zonnimizca, masalonin
real voziyyatini oks etdirmir. Qeyri-adekvatliq iso, ilk nov-
bada, postpozisyon elementlorin (ayri-ayr1 niimunalor osasinda,
iralido sahid olacagimiz kimi) sokil¢ilosmo hoddinin miixtalif
soviyyads tozahiir tapmasinin nozors alinmamasindan qaynag-
lanir.

Bu baximdan, «affiksin bir sasli vaziyyata qadar ixtisa-
rimn tiirk dillorindaki xarici fleksiya hallarinin meydana
galmasin(kursiv bizimdir - A.H.) kimi saciyyslondiron akad.
[.I.Messaninovun fikri ilo' miioyyon monada razilasmagq lazim-
dir. Oz arasdirmalarinda mohz bu fikri inkisaf etdiron
A.P.Potseluyevski, tiirk dillorinds iqtisaqiliyin iltisaqi-fuziyon
moarhoaloys kegidino sorait yaradan amillor sirasinda «bir sira
miistoqil sozlorin... formal elementlora ¢evrilmosi»ni do (dilgi,
miistoqil sozlordon, ilk 6nco, iltisaqi sokilgilorin yarandigini,
onlarin da, 6z novbosinds, daha sonraki morholodo fuziyon
mahiyyatli affiksloro vo nohayet, flektiv tipli elementlora
cevrildiyini bildirir) qeyd edir. Tiirkoloqun, miistaqil sozlordon
toroyon agqliitinativ  sokilgilorin, belo demok miimkiinso,
metamorfoz prespektivlorinin son haddindo flektiv iinstirlorin
meydana golo bilmasi haqda ehtimali ilo razilagsmasaq da

! Mouenyerckuii A.I1. 36panHbie Tpy/bl. Auxabar, 1975, cT.52.



(sohbot morfem «tikisindo coroyan edon proseslordon gedirsa,
iltisaqiliyin dayaniqli tobiotini nozor alsaq, qodim tiirkco do
homogen koklorin meydana golmosino rovac veron daxili
fleksiya analoqlu {nsiirlorin meydana golmasi perspektivi
godor do inandiric1 goriinmiir), iltisaqi affikslorin fuziyon ele-
mentlora ¢evrilmasinin real (perspektivds deyil) dil materialin-
da miisahido edilon faktlardan olmasin etiraf etmoaliyik. Belo
ki, irolido haqqinda daha genis bohs agacagimiz dur felinin
morfoloji derivatllarindan dir affiksi iltisaqi mahiyyot kosb et-
s9 do, onun reduksiyonlasmis formasi olap -t sokilgisi iso artiq
miloyyon monada fuziyon mahiyyat kosb edon tipoloji sapma
tinsiirii kimi doyarlondirilmalidir.

Zonnimizcs, bu gobildon olan sokilgilorin hansi tipoloji
zomindo formalagdigimi miioyyonlosdirmok ii¢lin, daha 6nco
do, sdylodiyimiz kimi, (iltisaqi vo fuziyon mexanizmlorlo bag-
1) no radikal qarsilagdirmaya, no do agkar forglorin gozardi
edilmasina yol vermodon, bir ¢ox faktorlarmrolunu nozors al-
maliyiq. Konkret faktlar1 ¢oziimloyorkon biz homin amillorin
(mas: ganaat prinsipi, simvolizm) tosir imkanlarini dayarlondir-
maya ¢alisacagiq.

Fikrimizi oyanilosdirmok iigiin faktlara miiraciot edok.
N.A.Baskakova goro, omr-arzu sokillori formalarindan «on sir-
lisi» olan —gl (-gmn, gir) formasinin' haqqinda bohs edilon soz
> sokil¢i kegidinin téromosi olmasi artiq ciddi etirazlarla qar-
silanmayan faktdir vo soziigedon formantin leksik prototipi
godim tiirk yazili abidslorinin dilinds yetorinco yiiksok islonma
tezliyi ilo secilon kil «etmok» felidir (mas: ¢igay bodunig bay

! Backakos H.A.ITporcxosxieHne (hopM HOBEHTEIHO-KEIATEBHOTO HAKJIOHCHH S
B TFOPKCKUX s13bIKax // Bonpocks! si3piko3Hanms . 1975, Nel, cT.98.



kiltim, az bodumq iikiis kiltim... «yoxsul xalq1 varli etdim, az
xalq1 ¢ox etdim'» (Kiil tikin abidosi).

Bu kecid 6zliiyiindo ahong ganunun tolobi ilo realla-
san fonetik modifikasiyani labiid etso do, iltisaqi qurulusun
toloblorino miivafiq sokildo, fonematik imtiyazdan mohrum
olan affiksin bir név «simasizlagmasi»nda anomaliya sociy-
yosi dastyan hal miisahido edilmir. Lakin eyni fikir fel sokli
formantinin digor sokilgilorlo toskil etdiyi kombinasiyalar
naticasindo meydana golmis birikma toromalori (-gilan, ginan)
samil edilo bilmoz. Demoali, deleksikaliziya noticosindo omolo
golon sokilgi, 6zl ila tipoloji sapma elementini tocossiim etdir-
modiyi halda, bu xarakteriska (agor, A.Cikobavanin sdzlorinin
perifrazina yol versok), onun miistoqil «sokilgi hoyat»inda
rovac verdiyi xolitologsmo faktlarinin fuziyon mahiyyastinin ob-
yektiv doyarlondirmosino mane olmamalidir. — Gilan /ginan/
qman formantinin birikma komponentlari ilo bagli masalaya
qayidaraq geyd edok ki, H.Mirzozado XVII asrdon sonra dili-
mizdo islonmoyo baglamis bu sokilgilorin «gox ehtimal ki,
«ikinci soxs avazliyinin (son) torkibindaki n iinsiirliniin istiraki
ilo  («al+qil+san torzindo islonorkon todriclo hissalorin
birlogmosi naticosinds s ixtisar edilmis») yarandigmi bildir-
misdir’. Azorbaycan dilindo fel sokillorinin formalasmasi tari-
xini aragdirmis M.Rohimov birikmados yalniz —gil vo —an sokil-
cilorinin yer aldigim geyd etmisdir®. Azorbaycan odobi dili
liciin arxaiklogsmis forma sayilan gil..., glinon... affiksli omr
sokli 6zbok dilinds (lislubi fakultativliys rogmon) 6z islokliyini,
az da olsa, miihafizo eds bilmisdir. Burada maraq doguran mo-

' Racabov &., Mommadov Y. Orxon-Yenisey abidolori. B., 1993.; soh. 71, 78.
2 Mirzozade H. Azarbaycan dilinin tarixi qrammatikasi. Baki, 1990, s.139.
3 9zizov E. Azarbaycan dilinin tarixi dialektologiyast. Baki, 1999, 5.212.



gam, problems ¢oziim gotiron A.N.Kononovun ukigil! Yoz-
gn!” soz-formalarmin izah-torciimosinde sonuncu komponenti
odatla eyni statusda toqdim etmaosidir (miivafiq olaraq: ¢itay
ce! (oxu da) «pisi ce!» «yaz da!'»). Bu mogam B.A.Sereb-
rennikov vo N.Z.Haciyevanin «tiirkologlarin omr formasi
adlandirdiglart fel soklinin struktur vo semantik cohotdon,
mixtolif formalarin, siini torzds yaradilmis konglomeratini
tocossiim etdirmosi» ilo bagl fikrini > xatirlamaq yerino
diisordi. Tirk dillorindo «felin omr soklinin 6ziinomoxsus
sokli olamati yoxdur» va «bu dillords biitiin fel koklori eyni
zamanda...monaca ikinci soklin tokina...(emr mozmunlu)
miraciot anlayisim ifado etdiyini» bildiron Azorbaycan
dil¢isi ©.Sukiirlii do analoji mévqge nlimayis etdirorok «elmi
odobiyyatlarda omr sokilgisi kimi izah olunan gil, gil-in,
aslinda, soziin koki ilo ifado olunan omrlik mofhumunu
quvvatlondirmak vozifosini yerind yetirmasi» ilo bagh
noticoyo golir’. Goriiniir, mohz omr hokmiiniin qabardilma-
sindan, dolay1, -g1l, -qil sokilcili forma tiirkoloji adobiyyatda
«qoti (kateqorik) imperativw kimi sociyyelondilir * . Bu
affiksin funksional mahiyyatinin miioyyanlosdirilmasi {ize-

* A.N.Kononov 6zbak dilinds geyd olunan sokilginin —gir.../-gir variantinin da
yer aldigin1 (N.A.Baskakovun arasdirmasi séziigedon formali omr soklinin —
&1L, -gin gostaricisinin —gir affiksi ilo homogenliyine siibha yeri qoymur [64; 98/]
va mohz hamin affiksin demoak olar ki, bir qayda olaraq, alqs va qargslarda is-
tifado edildiyini bildirir. Mas: Boy bulgir! «Varlt olasan!», Kur bulgir! «Kor
olasan» [178; 206].

KononoB A.H. I'pammarika cOBpeMEHHOTO y30€KCKOTO JIMTEPATYPHOTO SI3BIKA.
M.-JI., 1960, c1.206.

CepebpenrnkoB b.A., ['amxresa H.3. CpaBHUTEIFHO-HCTOPHYIECKAS TPAMMATHKA
TIOPKCKUX s136IKOB. M., 1986, c1.208-2009.

3 Siikiirlii ©. Qadim tiirk yazili abidelorinin dili. Baki, 1993, s.124-125.

* Illep6ak A.M. 'paMmaTiKa cTapoy36exckoro sbika. M.-JI, 1962, cr.154.



rindo dayanmaqda baslica mogsad —gilon, / -ginan fuziyon
birikmosinin, haqqinda forqli yorumlar olan ikinci kompo-
nenti ilo bagli masoloys aydinliq qazandirmagq ti¢iin diizgiin
«c1x1s noqtasiynin balirlogsmasidir. Belo ki, mahz —qul/gil
sokilgisinin sOz-formanin imumi monasini qiivvatlondir-
mosi ilo bagh fikirlordon yol alaraq ehtimal etmak olar ki,
xolitolosmonin digor iinslirii birikmo zamani fonetik modi-
orikasiyaya ugrayaraq taninmazlasan —na/—nd qiivvotlondirici
odatidir. Umumiyyatlo, on vacib, qabardilmasi labiid olan
malumatin «kommunikativ aktin psixologiyasina uygun olaraq
stiurlu suratdo climlonin sonuna dogru yerlosdiyini» vo Azor-
baycan dili tiglin aktuallasmanin giiclii mévgeyinin — infor-
masiya dastyicisint «gdza soxany, «qulaga diirton» pozisiyanin
xobordon sonraki mévqge oldugunu nozars alsaq vo bu moqami
«ciimlonin aktual {izvlonmosi ciimlonin montiqi bazasina,
climlonin nitq prosesindo normal islorini tonzimloyon ekstra-
linqvistik prosesa osaslanir» fikri' kontekstindo doyarlondirsok,
qil soziliniin hans1 zoruratdon dolayi, sokilgilogdiyi ortaya ¢ixa-
raq. Belo ki, ekstralinqvistik soraitin diqtosi ilo aktuallagmasi
mithiim olan, lakin belo demok miimkiinso, «geriyo ¢okilmoyo»
yeri olmayan vo imperativ mona dastyiciligindan dolay1 heg bir
formal gostarici ilo markalanmayan) xobaor, montiqi tizvlonma
periferiyasindan daha ucadan «saslonmok», molumatin «iiziino
¢ixmaqg» liglin qiivvotlondirmo ehtiyact duyaraq miivafiq
aktiuvalizatorun — sokilcinin kdmoyini gobul edir. Goriiniir,
mohz aktuallagsma {igiin labiid ekstralinqvistik zominin olma-
masindandir ki, (daha daqiq desak, geyri-miitlogliyindondir ki)

' Abdullaev K. Azorbaycan dili sintaksisinin nozari problemlori. Baki, 1998, 5.99,
109, 94.



—qul formanth omr sokli, hotta arxaiklosmoadon 6ncoki dovrdo
do, fakultivliyi ilo seilirdi. (D.Siikiirlii', E.Dzizov’. Orxon-Ye-
nisey abidslorinin, «Kitabi-Dads Qorqud» dastanlarinin di-
lindo omr soklinin II soxs tokinin har iki formada-sokilgisiz
vo —qul, gil affiksli variantinin tozahiir tapdigini qeyd et-
mislor). Klassik odobiyyatda rastlasdigimiz niimunolor  za-
manla —qul sakilcisinin mona yiikiindoki imperativliyin bir
godor zoifloyarak, tokid, israr, xahis anlayislarini oks etdir-
moyo basladigin1 vo ya on azindan, homin semantik calar-
liglarin, aktiv sokildo, (paralel olaraq) boy gdstordiyini dii-
slinmoyo osas verir. Goriiniir, elo bu sobabdon dolay1) bir
godor «oOlglinlogon» imperativlik semantikasinin tokrar,
quvvatlondirilmoesi» ehtiyaci meydana golmisdir. Zonni-
mizco, mohz tokrar aktuallasma faktoru (-sam xoabarlik ka-
teqoriyasi gostorici vasitasilo, «tokrar predikativlosmoy» de-
yil) - -gilan, -ginon fuziyon birikmasinin yaranmasina tokan
vermisdir ki, bunun noticosindo daha bir pleonatik sokilgi
«laylagmas1» ortaya cixmisdir. (Pleonastik affiksal tore-
molar hagqinda iralids genis bahs edilacak).
Ehtimallarimiz1 dolayist ilo tosdigloyo bilocok mo-
gamlara diqgoat yetirmak istordik. «Ayriligda liigovi monaya
malik olan vo ciimlo {izvii vozifosi dasiyan osas sdzlordon

* Tokea godim tiirk yazihi abidolorinin deyil, klassik adobiyyat incilorinin dilinin
tohlili goti imperativliyin kontekstdan bilavasits asililigini ortaya qoyur. (Mas:
eyni badii matn ¢argivesinda: Bil songi, budur hogn noimi... Adst tiikalii ho
oldu, bilgil. (Nosimi ).

! Siikiirlii ©. Qadim tiirk yazih abidolorinin dili. Bak1, 1993, 5.125.

? 9zizov E. Azarbaycan dilinin tarixi dialektologiyast. Bak1, 1999, 212.

- Uziinii mondon nihan etmak dilorsen, etmoagil,

Gozlarim yasil rovan etmok dilarson, etmogil.
(Nasimi).



tamamils tocrid olunub komokgci nitq hissosina (xalis odata)
cevrilo bilmomis» vo «aid olduglari ciimlodo vo nitqdo ar-
zu, moslohot, tokid, xobordarliq, sdvgetmo, diqqoti colb
etmo vo s. monalarin yaranmasina komak edon» omr odat-
lar1 sirasinda goal, gor fellorindon téromolorin yer almasi® delek-
sikalizasiya prosesinin modalligin ifads zorurstindon yol ala
bilmasini slibhasizlogdirir. Digor torofdon bagqa tiirk dillori vo
eloco do dialektlorimizdo yer alan bir ¢cox linqvistik faktlar, mo-
dallig1 oks etdiron bu kimi vahidlorin kombinatorluga meylliyini
va an baglicasi eyni funksiyan1 paylasan elementlorlo pleonastik
laylagsmalar yarada bilmasi ilo bagli ehtimallar iiciin askar dolil
togdim edir. Belo ki, Azorbaycan dilinin dialekt vo sbvalorindo
ovozliklorin xiisusiyyatlorini arasdirmis M.Islamov tadqigata
colb etdiyi materiallarda (ota, buta) otahana, butahana kimi
isaro avozliklorinin méveudlugunu tosbit etmisdir’. Homin mii-
rokkob quruluslu leksemlor morfem iizvlonmosino moruz qo-
yuldugu toqdirds onlarin «tiirk dillorinin qodim dovriindo *se/
*te formali isaro ovozliyyinin miasir dillorin bazilorindo genis
allomorf ¢esidi ilo tomsil olunan relikt formasr’, ha vo na omr
adatlarmin birikmasindon omolo goldiyi yaqinlosor. Burada bir
maraqlt magami -ta, t3, te hissociklorinin 6zlorinin do «sozlora
va ciimlalors modal va emosional calarliglar» qazandirma xiisu-
siyyoto malik olmasini* nozor alsaq, birikmelerin iki gat deyil, i

" Hiseynzade M. Milasir Azorbaycan dili. Morfologiya. IIl hissa. B., 1973, s.318,
346-347.

? Calilov F.A. Azarbaycan dilinin morfonologiyasi. Baki, 1988, 5.159.

3 Calilov F.A. Azorbaycan dilinin morfonologiyast.. ., s.159.

4 Tokposckast JI.A. I'pammaruka raray3ckoro si3bika. donerrka 1 Mopdosorus. M.,
1964, c1.285.



qat «qiivvatlondiricinlik monasini ehtiva edon pleonastik toroma
olmas askarlanar.”

—gilon/—ginan birikmo affikslorinin sonuncu kompo-
nentinin, s6z-formanin imumi monasini-imperativliyi qiiv-
votlondirmoklo (imumi informasiya fonunda oks etdim mo-
lumat1 qabardaraq) ona, sanki bir nohayotlilik, aydinliq qa-
zandiran —na, -nd adatini1 olmasini, dilektlorimizds yer alan
vo toxminon analoji monanin ifadosino xidmot edon bir
xolitologmo tinsiirii do tosdigloyir. Belo ki, yiiksok islonma
tezliyindon dolay1, artiq bir ndov kvazileksem statusuna
ylksolmis («Azorbaycan dialektoloji liigatinna yol tapmasi
onun boliinmoaz biitéve ¢evrilmoklo, miivafiq mona yiikiini
ehtiva edo bilon birikmonin, on azindan, dil dasiyicilar
torofindon miistoqil vahid kimi doyorlondirildiyini diisiin-
moyo osas verir. Mas: dayna (Agcabadi, Goranboy, Qazax,
Qubadli; dana (...Karvansaray, Somkir, Tortor, Tovuzz)
odat1 da aid oldugu ciimlodo, demok olar ki, aktualizator
funksiyasini yerina yetirir.

3.4. iki miistaqil s6z qovsaginda miisahido edilon bazi
fuziyon xoalitalosmo hallar1 haqqinda

3.4.1. ki miistaqil s6z qovsaginda miisahids edilon xalita-
Iasma proseslorinin tipoloji dayorlondirmasindaki
forqli yanasmalar haqqinda

* Dialektlorimizds daha sads «laylasma» formalan da yer alir: butana «budur»
(Ganca, Samkir) [Azarbaycan dialektoloji liigati; soh. 66]. (<bu+ta+na).
% Azorbaycan dialektoloji liigoti. I cild. Ankara:1999; soh. 127-128, 121



[ltisaqi dillordoa, fuziyon proseslorin musahido edildiyi
digor pozisiya — iki miistoqil séziin «qovusma» movqgeyidir
ki, bu zomindo tozahiir tapmis sapma elementlorindon bir
qismi haqqinda s6z+sakil¢i formatli birikmo hadisalorinin
tohlili ¢orgivovindo miioyyon sopkili doyorlondirma aparil-
misdir. Lakin digor problem kontekstindo aparilan tohlil me-
solonin biitlin rakurslarindan nozordon kecirilmasini miim-
kiinsiiz etdiyindon; vo bu gobildon olan xolitologsmo fakt-
larinin iso yetorinco ¢oxsayli olmasindan dolayi, xiisusi ya-
nasma talob etdiyindan, onlarin tipoloji mahiyystinin ¢dzii-
miino bir daha (vo daha genis bi¢cimdo) gayitmaq ehtiyaci
duydugq. Ilk 6nca onu bildirmaliyik ki, bu kimi xalitolosmo
faktlarinin tipoloji aspektdon yetorinco doyarlondirilmomasi,
noinki onlarin sapma elementlorini tocossiim etdirmosi ilo
bagli etiraflarin azsayli olmasi ilo noticolonmis, hotta on-
larin, imumiyyatlo, struktur anomaliyasi olub olmamas: ilo
bagli mosolonin agiq galmasina rovac vermisdir. Belo ki,
iltisaqilyin li¢ fazadan ibarst oldugunu (I «bir neco sdziin
vahid sintagm c¢ar¢ivasindo adi kombinasiyasy; II «aqlii-
tinasiyanin mohz 6zii, yoni sintagm elementlorinin hor hansi
bir yeni birlosmo daxilindo sintezi; III «daha ©Oncoki
birlogmoni (aqliitinasiya toromasini — A.H.) vahid sads s6z9
geviran... dayisikliy»in yer aldig1 morholo) 6no siiron Ferdi-
nand de Sossiiriin miilahizolorindon vo onlarin tosdiqi qis-
minds toqdim etdiyi niimunslordon (mas: hanc hoqa >
encore '), dahi isvegrolinin birlosmonin komponentlorinin
sintezini iltisaqi proseslorin labiid fosadlar1 kimi doyarlon-
dirdiyi malum olur. Lakin ogor Sossiir orta pilloni «agqliiti-

"' e Cocciop ®. Kypc o6meit manrsuctuki. M., 1993, c1.172.



nasiyanin mohz 6zii» — deys adlandirmaqla dolayisi ilo, mii-
ayyan forgliliyin mévcudluguna diqqot ¢okirsa, onun fransali
homkar1 Lyilisyen Tenyer iso noinki bu gobildon tosnifat-
landirma aparmir, hatta yeni yaranan s6z ¢orgivasindo miis-
toqilliyini qoruyan leksemlori xarakterizo edorkon onlari
«iltisaqilosmoyo moruz gqalmayan vo 0z fordiliyini tam
goruyub saxlayan avtonomy vahidlor kimi doyarlondirmis vo
aqliitinasiyanin zoif vo giiclii olmaq tlizro (birlosma «prose-
sinin yenico bagladigr morholo zoif, onun (oslinds, Tenyero
gors, oxu «birikmonin — A.H.) yetorinco dorins vardigi»
morholo giiclii soviyys kimi sociyyolondirilir) iki ndviinii
farqlondirir'. Fransiz dilgisinin miilahizalolorini tipologiya
nozoriyyasinin ortaya qoydugu naticalor vo tasbit etdiyi (hat-
ta miistoqillikdon ¢ox uzaq olsa belo) miiddoalar fonunda
tohlil etdikdo homin fikirlorin aparici struktur tomayiil vo
anomaliyalar arasindaki kovrok sorhaddin gozardi edilme-
sindon toradiyini s0ylomok macburiyyotindo qalacagiq. Belo
ki, xolitologsmo prosesi noticosindo asanligla iizvlono bilmo-
yon birikmo mohsuluna cevrilmis bu «sadoloson» sozlor,
oslindo, miistoqil komponentlorin «qovusma» noqtosindo
coroyan edon miixtolif sociyyoli fuziyon proseslorin sayo-
sindo meydana golmis sapma elementlorindon basqa bir sey
deyil.

Goriindiiyti kimi, bu gobildon olan faktlarin doyarlon-
dirilmasindo forqgli interpretasiyalarin yer almasi nozori
mistovidoki saciyyalondirms isini ¢otinlosdirmisdir ki, bu da
son noticados iltisaqi dillords genis ¢esiddo tosadiif olunan bu
kimi hallarin oksor todqiqatlarda sirf fonetik proseslor

! Tenbep JTiocheH. OCHOBBI CTPYKTYPHOTO CHHTaKcHca. M., 1988, ¢1.289.



corcivasinda tohlili ilo kifaystlonmasina sovq etmisdir. Bir
cox aragdirmalarda analoji faktlar, sanki, tipoloji delimita-
siyadan konarda abstrakt sokildo mdvcud olan vo amorf
«birikmoy istilaht ilo adlandirilan hadiso kimi doyorlon-
dirilmokla, oslinds, «sadolosmo»nin (oprohenie) morfoloji
proseslor ¢orgivosindo nozordon kegirilmosinin «unudulma-
s»ni1 tacassiim etdirmosing baxmayaraq, bazon onlarin forqli
rakursdan ¢oziimiino do cohd gostorilirdi. Belo ki, bu ara >
bura, bu giin > biiyiin/bdyiin, bilok iiziik > bilarzik kimi
xolitologmo iinsiirlorini «morfonoloji hadiss kimi natico-
lonon:... fonetik doyismolor» qismindo sociyyoalondirmis
F.Calilovun fikirlorinin imumi konteksti', todgiqat¢inin bu
gobildon olan faktlar1 noainki fonetik yarusun sorhadlorini
asan proseslorin yekunu, hotta iltisaqi qurulusa yad element-
lor statusunda qiymatlondirmoys yaxin oldugunu diisiinmo
imkani verir. Qirgiz dilindoki analoji faktlar: (biyil < bu jil
— bu yil; biyak < bu jak; biiqiin < bu giin, mintip < munu
etip) sinharmonizm hadisasi ilo slagoali sokildon nozordon
kegiron I.A.Batmanovun, bu kimi palatallasmanin miisahido
edildiyi uygur reqressiv assimilyasiyast (oslindo, oxu: «uy-
gur umlautu» — A.H.) ilo paralellik aparmasi®, bu miisllifin
do miloyyon monada qgeyri-ononovi yanasma ortaya qoy-
duguna dolalot edir. Miigayiso li¢ilin deyok ki, oksor arasdir-
malarda oldugu kimi, miasir tatar dilinin qurulus xiisusiy-
yotloring hasr olunmus tadqiqatda miislliflor — A.T.Mahmu-

' Calilov F.A. Azarbaycan dilinin morfonologiyasi. Baki, 1988, s.88-92.
* Barmanos V.A. CoBpeMeHHbIH KMPIH3CKHil s3bIK (M3aHKe yeTBEpTOE). DpyH3e,,
1963, c1.198.



dova, S.Sabirov' oxsar faktlara (mos: kiiz aldmna kiterii >
kiizallau; iiz-lizon bilgemii > iizbilqoanonii; taba ikmeqe >
tobikmak) daha 6nco sdylonilon torzds yanasmaislar.

Lakin tiirkologiyada iki miistoqil s6z qovsaginda bas
veran xalitolosma prosesinin, birmonali sokildo, tipoloji sap-
ma hadisosi kimi doyarlondirilmodiyini sdylomok do hag-
sizliq olardi. Belo ki, konkret niimunolorin ¢6zliimii zamani
miiraciot edocoyimiz fikirlordon, bu xiisusi dil¢ilik sahasine
dair todqiqatlara, problemo alternativ rakursdan baxisin ta-
mamils yad olmadig1 ortaya ¢ixacaq. Bununla bels etiraf et-
mok lazimdir ki, iltisaqi qurulus {li¢iin yad tinsiirlor kimi xa-
rakterizo edilo bilon insirafi elementlorin tosbit edilorak toh-
lilo colb olunmasi isinds bir addim 6ndo oldugu siibhosiz
goriinon mongolsilinasliqda, bu gobildon olan faktlarin mohz
fuziyon mexanizm vasitosilo meydana ¢ixasi ilo bagh mii-
lahizoalor artiq demok olar ki, aksiomatik saciyyo kosb etmo-
yo baglamisdir. Belo ki, monqol dillorindo oksor miirokkob
sO0zlordo miisahido olunan birikmo prosesi ilo fuziyon hadi-
sosi arasinda «boraborlik isarasi» qoymus T.A.Bertagayev,
gotirdiyi niimunslar sirasinda iixibiiiin (< iixin «qiz» + xiib-
itin) «bala, usaq»; naqassi (< nagasa «ana torofdon qohum-
lar» + ez1 «qadiny) «xala»; toovay (< 1itd0 baava) «babay va
ya iister (< liseqe Oder, «yaxin giin») «diinon»; néqoodor
«birisi giiny (< ndqdd 0dor; ligoti mona: «digor giiny);
malqaadar... ~ malqasar... «sabah» (< marqasi 6dor; li-
goti mona «sabahki1 gliny); urcadoér «sraga giiny (urida 6dor,
«avvalki giiny); urdanda «inisil» (<urda ondo; horfon: «ov-

! CoBpeMeHHBIiT TaTapcKuii TUTEpATYpHBIT 361K, Jlekcukonorus. DoxerHKa. Mop-
¢omnorus . M., 1969, c1.86-87, 153-155.



volil») teesxen xen «bayaq» (<tee liegen «bu yaxinlardaki»)
va s. bu kimi qgohumluq terminlori vo zaman zorflorini qeyd
etmisdir'. Mongqol dillorindoki «miistaqil séz+miistaqil s6z»
modelli fuziyon birikmalors bu godor diqget ayirmagimizin
osas sobabi, digor iltisaqi dillordo — tiirk dillorindos, mohz
homin qrup sozlorlo baglh qeyri-ordinar analogiyanin
miisahide olunmasindan gqaynaqglanir. Bu iso 6z ndvbasinda
aqliitinativlik zominindo formalasa bilon fuziyon element-
lorlo olagodar miioyyon frenkventalligin moévcudlugunu
tosbit etmok imkanini qazandirir. Belo ki, istor mongqol,
istarso do, iralido sahidi olacagimiz kimi, tiirk dillorindoki
homin qrup leksemlor dilin on arxaik qatlarin1 ohato etdi-
yindon va eloco do, 6z semantik ylkiiniin spesifikliyindon
dolayi, yiiksok islonma tezliyi ilo se¢ildiyindon, homin miis-
toqil sozlor birikmo toskil etmok iigiin kifayot gqodor olverisli
movqelora malik idilor: yiiksok islonmo tezliyr «xalito-
logsmonin istor fonetik, istorso do semantik planda «agri-
sizpligina sorait yaratmis; godim plasta aidliyi iso «nasil-
loraras1» miibadilo ugiin yetirinco zaman qazandirmisdir.
Oslindo, insirafi mexanizmin molum xarakteristikasina
goro, «sixlasma» tendensiyasinin bir ¢ox flektiv dil {i¢lin
yetorinco sociyyavi olmasi ballidir. (Mas: «Biz... sixlasma
prosesini fransiz dilinin meydana goaldiyi on erkon dévrdon
misahido edirik» - fikrini sdyloyon $.Balli, burada fonetik
tokamiiliin hoalledici roluna digqgot ¢okorak, bunun sayssindo
«elementlorin s6z daxilinda birikorok todricon sado, boliin-
moz... vahidlora ¢evrildiyini» geyd etmisdir: auca — oie

' Bepraraen T.A. Mopcororudeckas CTpyKTypa CJoBa B MOHTOJILCKHX si3bIKax (O
(y3un, CUMBONM3ALMY, AHATUTHU3ME, BHYTPEHHEH (IEKCHM, CHHTapMOHM3ME H
MHOTO3Ha4HOCTH adduxco). M., 1969, ct.72-74.



«qaz»; patrem — pere «ata», securum — sur «inanilany,
pavorem — peur «qorxu'» vo s.) Bu sociyyevilikdon ¢ixis
edorak, bolko do, ilk baxisdan soziigedon «sixlasma» meyl-
liliyini tiniversalliq statusunda nozordon kecirmok olardi.
Lakin s6hbot konkret olaraq «miistoqil s6z + miistoqil s6z»
modelli xalitologsmo faktlarindan getdiyindon, iimumilosdir-
moni moveud zomindo — iltisaqi dil strukturu g¢org¢ivosindo,
daha doqiq olsaq, bu tipoloji tomayiilo miivafigliyin miioy-
yonlogdirilmasi prizmasindan aparmagqla kifaystlonmali ola-
caglq. Bununla bels, bu ehtimal olunan frekventalinin 6zii
labiid olaraq universali bazasindan nosot tapmis, basqa sozlo,
Y.D.Polivanovun xarakteristikasina osaslansaq, «on adi in-
san tonbolliyi»ndan dolayi, fizioloji vo psixoloji faaliyystin
qonaoti ilo sociyyelonon? tendensiyadan qaynaqglanmisdir.
Demoli, potensial sokildo dildo movcud olan (vo ya vaxtilo
olmus) forma, real nitq prosesindo mohz slava enerji sorfiy-
yatinin qarsisinin alinmasi ilo bagli tohtalstiuri meylliliyin
«qurbani»na ¢evrilmisdir. Bu kimi hallara «dilin qurulusu vo
funksional toyinati arasindaki uygunsuzlug» prizmasindan
yanasaraq onlar1 daha global sopkido — tipoloji strukturun
tokamiiliinii sortlondira bilocok amillordon biri qismindo do-
yorlondirmis V.Z.Panfilovun mdévqgeyindon ¢ixis etsok (dil¢i,
yuxarida haqgqinda bohs etdiyimiz uygunsuzluqlara misal
olaraq, sozun (yoni,soziin daxili qurulusunun — A.H.) iltisaqi
qurulusdan flektivliys ke¢idini, daha sonra iso analitik for-
malarin yaranmasini miimkiin edon «miixtolif novli fonetik
doyisikliklora vo ya s6z torkibindoki morfemlorin sorhadlo-

' bam 111 OGmIas JMHIBHCTHKA ¥ BONIPOCH (DPAHIY3CKOro s3bika. M., 1955,
cr.313.
2 TonmBanoB E.Jl. Cratpu 1o o01ieMy si3pIko3HaHmEo. M., 1968, c1.83-84.



rinin «pozulmasi»na diqqget ¢akmisdir), bu gobilden «anlasil-
mazliglarndan ¢ixis yolunun «dilin funksional toyinatininy
xeyrino holl edildiyini'» sdyloya bilorik. Mohz funksionalliq
baximindan keyfiyyot gostoricisi daha yiiksok olan variant,
yoni komponentlori arasinda sorhod «pozulmasi» miisahido
olunan birikmolor (ford vo ya kollektiv torafindon) istifado
orbitina daxil edilir va Y.D.Polivanovun geyd etdiyi kimi,
«yeni noasil 6ziiniin... «standart» sablonu gismindo artiq so-
ziin sos torkibi cohotdon (istifadodon) korsalmis... yaniltmac
dubletini monimsayir» vo «0zii do (yeni nasil — A.H.) sonra
onu qisaltmaga («kormaltmagay) baslayir.

Todqigatin bu bolimiinds, bizi «miistaqil s6z+miis-
taqil s6z» modelli bilikmalor maraqlandirdigindan, diqqe-
timizi mohz bu qisim xolitolosmo faktlarina yonaldok. Daha
onco mongol dillorindoki analoji faktlara tofsilatli mara-
gimizin sababi da, bu maqamda askarlanmis olacaq. Bels ki,
mongqol dillorindo oldugu kimi, tirk dillorindo do godim
dovrlords formalagmis leksik qata aidliyi siibho dogurmayan
gohumluq terminlori vo zaman zarflorinin «sixlagmasi», bu
tendensiyanin homin qrup sozlordo yiiksok is omsali ilo
tomsil olunmasinin he¢ ds tosadufi olmadigini ortaya c¢ixarir
ki, bu da, sozsiiz ki, ilk névbado dil-tofokkiir tandeminin
tosirindon qaynaqlanan, daha sonra iso gonast prinsipinin
midaxilasi ilo yekun voziyyoto ¢atdirilan prosesin natico-
sindon basqa bir sey deyil. Tiirk dillorinde hoamin qrup leksik
vahidlorin altyapisin1 togkil edon komponentlorin mongqol
dilindaki analoglart ilo tam vo ya toxmini semantik adek-

' Tanguios B.3. dutocodckue mpobieMs! s3bko3Hanus (IHOCEOTOrHUecKHe ac-
niekthl). M., 1977, c1.105.
2 TonmBanoB E.Jl. Cratpu o obrieMy si3p1ko3HaHmro. M., 1968, c1.83.



vathigi, bu fikrin dogrulugunu oyani sokilds siibuta yetirir.
Bu mogamda onu da qeyd etmoliyik ki, Azorbaycan dilindo
bir cox zaman zarflorinin etimoloji izahint vermis vo homin
leksemlorin, yoni «dilin inkisafi prosesindo basqa nitq his-
solorindon tocrid olunaraq tarkib hissalarina parg¢alanmayan
va kok soz kimi formalagan (kursiv bizimdir A.H.) sado
zorfloriny, aslindo, bir ¢ox halda s6z birlosmolori zominin-
don meydana ¢ixdigimi bildiron O.Siikiirlii', problemi sirf
tipoloji rakursdan doyorlondirmomosino vo yorumlarinda
miivafiq terminoloji inventardan yararlanmamasina rogmaon,
mahiyyat etibarilo, sapma elementlorinin agkarlanmasina is-
tiqgamotlonmis doyorli todqiqat ortaya qoymusdur.

(Yeri golmiskon, slavo edoak ki, eyni fikri miirokkab
s0z va ya sz birlogsmolorinin «sixlagsmasi» yolu ilo meydana
golmis bir cox leksemlorin etimologiyasi ilo bagli massloyo
¢Ozlim gotirmis V.Aslanovun todqiqatlar1 hagqinda da soy-
lomok miimkiindiir: «miistaqil s6z+miistoqil s6z» modelli fu-
ziyon birikmo mohsulu olmasi siibho dogurmayan leksem-
lorin (mos: koptyelok, ciy+yelok... vo s.) omalo golmosindo
tipoloji sapma faktinin yer almasini geyd etmosino rogmon,
miiasir «sado» sdzlorin iizvlonmo imkanlarini niimayis et-
diron dil¢i, problemin todqiqi isino ohomiyyotli téhvo ver-
misdir?).

Bayaq (>butyak+ok; liigoti mona: «bu yaxin za-
manday»; miiq.et: monqol. d. «bu yaxmlardaki»)’, inisil

' Siikiirov ©.C. Zorf / Miiasir Azarbaycan dili. III cild. Morfologiya. B., 1980, 5.394.

? Aslanov B. Azerbaycan dilinin tarixino dair tadgigler. II cild. B.: Elm, 2003;
Aslanov B. Yilok haqqinda vo ya ¢iyolok soziiniin simfoniyast. / Tadgiqglor.
2001N22.

* Qarsilasdirmalarda O.Siikiirliiniin etimoloji izahlarindan (Stikiirov ©.C. Zorf /
Miiasir Azorbaycan dili. III cild. Morfologiya. B.,1980, s.394-395) vo T.A.Ber-



(<il+ig+in+y1l; ligovi mana: «iralidaki iiclincii il»; miiq.et.
mongol d. «ovval-il»): sraga giin (<asttratki gilin, ligovi
mona:«altdaki giiny; miiq.et. mongol d. «ovvalki giiny);
diinon (<diin+giin, miiq. mongol d. «yaxin giiny) va s. bu
kimi leksemlorin etimoloji tohlili, onlarin meydana gol-
mosindo istirak edon komponentlorin birge islonmasinin
miioyyon ganunauygunluga osaslandigini sdylomok imkani
yaradir. (Qadim plastda yerloson bu leksemlorin uzun zaman
onco formalasmasimnin miioyyon anlasilmazlhiglar {i¢iin zomin
toskil etdiyini sdylomok miimkiindiir. Belo ki, yazi materialinin
yetarsizliyi sobabindon, bozi leksemlorin birmonali etimoloji
izahimi vermak miimkiin olmur. Konkret olaraq sdyloyo bilorik
ki, ogor ©O.Sikiirliinlin tohlillorino osason, diinan zorfinin
«miistaqil s6z+miistaqil s6z» modelli birikmo faktini tocossiim
etdirdiyi molum olursa, H.Mirzozadonin doyorlondirmaloring
goro, homin leksemin, torkibindo diin sads zorfi vo an zorfdii-
zoldici sokilginin «daslasmasi»ndan torodiyi’ miioyyonlosir ki,
bu da soziigedon leksemin «miistoqil séz+sokilgi» modelli
xalitologmadon yaranmasi anlamina golir. Lakin bununla bels,
o da bildirilmalidir ki, istonilon halda burada séhbot fuziya
mexanizminin aktiv istirakindan gedir).

Mbohz semantik sortlondirmo osasinda daim «qonsu»
movgelari paylasan homin miistoqil sézlor zaman mothumu ilo
olagolikdon dolay1, giindolik danisiqda yiiksok islonmo tezliyi

tagayevin dayarlondirmolorinrdoki (birikme komponentlorinin ilkin ligovi
monalar ilo bagh) bazi mogamlardan (Beprarace T.A. Mopdororiteckas cr-
PYKTypa CJioBa B MOHIOJILCKUX s3bIKax (O (hy3ur, CHMBOJIM3AIMH, aHATUTH3ME,
BHYTpEeHHeH (JIEKCHH, CHHIapMOHHM3ME ¥ MHOTO3Ha4HOCTH aukcoB). M., 1969,
cr.72-74) istifads edilib.

Mirzozado H. Azarbaycan dilinin tarixi gqrammatikasi. Baki, 1990, s.185.



ilo segilirdilor ki, bu da 6z novbasinds onlarin birlogsmasinin
(hala birikmasinin deyil) labiidliiyiinii, daha doqiq desok, qar-
sistalinmazligint ortaya qoyurdu. Belo ki, daha 6nco sahid
oldugumuz kimi, «iltisaqilik» anlayisina oricinal yanagma torzi
ilo segilon L.Tenyerin sozlori ilo desak, «dilin inkisafi boyunca
sOzlori ayiran mosafo yalniz azala bilib vo heg¢ vaxt art-
madigiyndan, «nitq aximinda birbasa qonsuluqda yerloson
sozlor (6zli do dilgiliyo goro, bu «gonsulug» daimi xarakter
dagimalidir: «ogor iki s6z nadir halda sintaktik slago yaradirsa,
bu zaman onlarin birlogo bilocoyi az ehtimal olunandiry) ...
iltisaqilosir'».

«Miistoqil s0z+miistoqil s6z» modelli birikmo halla-
rindan (monqol dillorindon) gotirilon niimunslor ssasinda)
xlisusi semantik qrup soklindo forqlondirilo bilon digor
leksemlori qohumluq terminlori toskil edir. Maraqlidir ki,
tirk dillorindoki analoji mozmunlu sozlor arasinda da, sin-
taktik vahid bazasindan, xolitolosmo yolu ilo nosot tapmis
kifayot godor leksemo tosadiif etmok miimkiindiir. Mas:
Umumtiirk soviyyossi dasiyan qaynana, qaynata (qayint+
ana/ata) terminlori dilimizdoki bacanaq (<baci+inaq
«dost»);” xakas d.: uluga (ulug «ulu, boyiik»+i¢o «nona'»);

! Tenbep JTrocheH. OCHOBBI CTPYKTYpHOTO cHHTaKcuca. M., 1988, c1.39-40.

* Boz tiirk dillorinds bu gobilden olan terminlor maksimal xalitolosmays moruz
qalmuslar. Mas: tatar d. kaene (<kaen+ene); qurgiz d. kayni (<kaymn+ini) (ITok-
poBckast JI. A. TepMUHBI posICTBA B TFOPKCKHX s13bIKaX. / IcTopideckoe pa3BUTHE JIeK-
CHKH TIOpKCKHX s1361K0B. M.: CCCP, 1961, c1.70).

** Haolo Obu Hoyyanmn ligstinds tesadiif edilon bacanaq (9bu Hayyan ol-Ondalusi
Kitab al-idrak li-lisani al-atrak . B., 1992, s.24) termininin semantik ekvivalenti —
baca, T.D.Nominxanov torefinden, tiirk vo mongqol dillorinin ortaq qohumluq
islahatlan sirasma daxil edilmisdir (Homurxaros 11,/1. TepMHHBI pOZICTBA B TFOPKCKO-
MOHTONBCKUX s13bIKaxX. / BOMPOCHI MCTOPHM ¥ JMAIIEKTOJIOTHH Ka3aXCKOTO SI3bIKa,
Brmyck 1.Anmva-Ata,1958). Lakin sonucunun baci vo inaq kelmalerinin maksimal



altay d.: agaym (<agatini «gonc qohum”», «kicik qar-
das®»); tiirkmon d.: ka:ka® (a[ka-aka]); miiasir tiirkcada: abi
(<agatbey); uygur d.: aqina* (aga-+ini).

Onu da geyd etmak lazimdir ki, «sixlagma» prosesinda
komponentlorin (miistoqil sokildo) semantik analizo moruz
qalmaq xiisusiyyatini todricon itirmosi, sozligedon xolito-
logsma hallarinda corayan edan vo birikma prosesinin formal
torofini holl edon fonetik hadisolorlo paralel sokildo ger-
¢oklosir. Dogrudur, bu cohot «komponentlori leksik-seman-
tik miistoqilliyini tamamilo saxlamis» olan s6z birlogsme-
lorindon forqli olaraq, «6z-0zlliyiindo real varliglar arasin-
daki miuxtalif tipli olagolori ifado edo bilmoyon» vo daha
onco «ayriliqda olagadar olduqlart mofhumlarla bu vo ya
basqga sokildo olagoni kason, ya da bu alagoni ¢ox zoiflodony»
vahidlorin (miivafiq torzdo)birlosmosindon yaranan miirok-
kob sozlordo® do éziinii biiruzo vermis olur (mos; bitki adla-
rindan) 1) istiot, bagayarpag vo 2) gobalok, ¢iyslok kimi
leksemlori miiqayiso edok. Fuziyon birikma noticasindo
meydana galon son qrup fitonimlords oldugu kimi(daha ot-
rafli bax®:), birincilorde do komponentlorin leksik-semantik

xolitosmasindon tdramis variant oldugunu vs ya birikmenin ikinci komponentinin
forqli leksem toskil etdiyini birmenali sakilds s6ylomok ¢atindir.

! I'pammarmka xakacckoro si3eika . M., 1975, ct.19.

? Ioxposckast JI. A. TepMuHbI poACTBa B TFOPKCKUX sI3bIKaX. / MIcTopudeckoe pa3BUTHE
JIEKCHIKH TIOPKCKUX s3BIKOB. M., 1961, c1.37.

} KymueB A. TepMuHbI poACTBa B TYPKMEHCKOM S13bIKe ABTOped. THC... KaH[, (UL HayK.
Amxaban, 1967, ct.8.

N Ioxposckast JI. A. TepMuHbI poiCTBa B TFOPKCKUX sI3bIKaX. / MIcTopudeckoe pa3BUTHE
JIEKCHIKH TIOPKCKUX s3BIKOB. M., 1961, c1.37.

> Y Seyidov Azarbaycan dilinds séz birlosmolori. B.. 1992.; soh. 51

6 Aslanov B. Yilek haqqnda vo ya ¢iyolok soziiniin simfoniyast. / Tedqig-
lor.2001Ne2; JImurrpuesa JI.B. CnioBooOpa3oBaHHe U HEKOTOPBIE CEMAHTUYECKHE



mistoqilliyindon sozbat geds bilmoz. Lakin hor iki planh
(hom semantik, hom do morfoloji) doyisikliklorin miisahido
olunmasi baximindan (fuzuyon mexanizm sayosindo), kom-
ponentar analizi miimkiinsiizlogon homin leksemlori, balko
do, yeni dil mithitindo «sadologsmoyo» moruz qalan alinma
ifado-ciimlolorlo miigayiso etmok daha maogsodomiivafiq
olard1 (Sozsliz ki, bu qarsilasdirmada forqli linqvositiativ
faktorlardan dolayi, tam adekvatligdan uzaq olan nisbi ana-
logiya izlonildiyini gézardi etmodon, miiqayisoni miioyyon
monada sorti saciyys dasimasi nozors alimmalidir). Bels ki,
dil olagolari problemi kontekstindo bu gobildon alinmalarin
tobiotino aydinliq gotirmoyo calisan U.Vaynrayxa goro, bi-
lingvemlorin danisi§inda genis ¢esiddo yer alan vo «analizo
moruz qalmayan sokildo monimsonildiyindony, «sadologon»
sintaktik vahidlor, leksik interferensiya fakti kimi qavranilir
ki, (mos: dil¢i, ABS italyancasinin tadqiqatgist Menariniya
istinadon, azzoraiti (<that’s all right), hor sey qayda-
sindadir; oldu»; variuvanni (<what do you want?) «siz no
istayirsiniz?»; goraelli (<go to hell!) «cohonnom ol!»
vazzumara (<what’s the matter?) «no bas verib?» vo ya
siriollo (<city hall) «ratusa»; «bolodiyyo»; sanemagona
(<son of a gun) «firildaq¢1» va s. bu kimi faktlar1 qeyd edir),
bu da homin qisim faktlar1 sosio vo psixolinsvistik miisto-
vido tohlil edon miiallif torafindon miioyyon monada emosi-
onal gorginlik amili ilo olagolondirilorok «affektiv alinma-
lar» kimi xarakterizo edilmosine yol agmisdir'. Basqa sozlo
desok, «interferensiyanin... noviiniin, daniganin emosional

MOJIC/TM HA3BAHMIA, OTHOCSIIMXCS K aHATOMUU PACTCHUI B TIOPKCKHX SI3bIKax. //
[Ipobmema obmHOCTH anTalicKuX s3pIKoB, J1.1971, ¢1.152-160.
! V. Baitnpatiix S3p1K0BBIe KOHTAKTHL Kie, 1979.; 82-83.



gorginlik» saviyyosindoki forqliliyinden acililiginin yeto-
rinco, qoliz psixoloji problem oldugunu bildiron dilginin
«ikidilli soxslarin... gqrammatik interpretasiyaya lageyd mii-
nasibatindon toroyon «affektiv ifadslorin» «fonlorarasi (soh-
bot, osason, dil¢ilik vo psixologiya fonlorindon gedir — A.H.)
mistovido todqiq edilmosinin vacibliyini vurgulamagqla,
mosalonin, 6zlniin do etiraf etdiyi kimi, sadoaco, tosbiti ilo
kifayotlonmosine baxmayaraq ', U.Vaynrayx, dolayisi ilo
L.Tenyerin «iltisaqilosmo»ni miimkiin edon sobaoblorlo bagh
iroli siirdiiyi miilahizolorin lehino olan fikirlor soslondir-
misdir. Sadoco olaraq, fransiz dilgisi dasidig1 semantik yiik
vo toskil etdiyi kombinasiyalarin formal xasiyyastlorini
forqlondirmadan, istonilon ndv sintaktik vahidlorin «iltisaqi-
logsmoy perspektivlorini doyoplondirmis oldugu halda, ameri-
kan todqiqatgisinin aragidirmasinda, konkret olaraq miivafiq
emosional toyinati ger¢oklosdiron vo bu sobabdon do tez-tez
gonsu movgelori paylasan leksemlorin yaratdigi birlosmo
daxilindoki «sadolosmo» tohlil edilmisdir. Bu doyorlondir-
molor sayosindo askarlanan miiddealarin kosigsmoasindon daha
bir faktin ortaya ¢ixdigini tosbit etmis olariq: tokco yiiksok
islonmo tezliyi deyil, eloco do emosional gorginlik amili do
sintaktik vahidlorin komponentlorinin xalitalogsmasino tokan
vera bilor. Mohz bu mogam — birikmoys sévq edon digor
faktorla (eslinds, bu amili, yaxin vo daimi pozisyon «qon-
sulug»un aparici xiisusiyyati fonunda, yardime1 faktor kimi,
doyorlondirmok daha diizgiin olardi) bagl hasil olunan fikir-
lor, basqa bir qrup birikmo faktlarinin tohlilino kecid etmok
imkanin1 qazandirir. Belo ki, hagqinda bohs etmok iste-

! 'V Batiinpaiix SI3pIK0BBIe KOHTAKTHL 1979.; 140, 82.



diyimiz «miistaqil s6z+miistaqil s6z» modelli fuziyon birik-
molorin bir qismini, yuxarida qeyd olunan istilahla - «affek-
tiv ifadoy» termini ilo tanimlamaq miimkiindiir ki, bu da on-
larin meydana golmasinds morfonoloji doyisikliklor iigiin
minbit zominin movcudlugu ilo borabor, emosional gor-
ginlik amilinin ds rol oynadigini diisiinmoyo osas verir. S6h-
bot miiasir tiirk dillorinin s6z yaradiciliginda kifayst qodor
coxsayli olan fiziyon tobiatli tipoloji sapma faktlar1 arasinda
Oztinomoxsuslugu ilo seg¢ilon vo prepozisyon komponentin
daimiliyindan dolay1, ayrica qrup soklindo nazardon kecirilo
bilon «no» sual avazlikli xalitolosmolordon gedir.

3.4.2. Fuziyon x3lity, yoxsa inkorporasiya birikmasi?

Ik 6nco, xatirladaq ki, bir ¢ox tiirkoloqun, o ciimloden
Q.I.Ramstedtin qeyd etdiyina goro, tiirk dillorinin sdzdoyismo
vo sozdiizoltmosi... prefikslosmoni» tanimir'». N.K.Dmitriyev
va E.V.Sevortyan da bu fikri bir daha tosdigloyarok, miiasir
Tiirkiys tiirkcasinda, eloco do, digor tiirk dillorindo prefikslor
tapmaga can atan dilgilori tonqid etmislor’. Deyilonlorlo razi-
lagsaq da, onu da qeyd etmaliyik ki, miiasir tiirk dilinds asl tiirk
kolmosinin (tiirk dillorindoki prefikslorin, bir qayda olaraq,
alinma tobistli morfemlor olmas1 molumdur), miioyyon mona-
da, prefikslosmoya yonolik inkisafda olmasi miisahido edil-
mokdadir. Masalon: ni¢in, nasil, netmek vo s. kimi sozlordoki
[n], «no» sOziindon toroyorok Oniino olavo edildiyi leksemo
geyri-miioyyonlik va ya sual anlami qazandirmisdir. (Umumiy-
yatlo, tiirk dillorinin miiqayisali tarixi aspektdo tohlilini apar-

' Pamcrenr IV BBe/ieHrE B AITTAHCKOE SI3BIKO3HAHYE. M., 1957, c1.27.
2 Jmurpues H.K. Typenkwuii s3p1k. M., 1960, c1.36, 89.



mis B.A.Serebrennikov va N.Z.Haciyeva bir qrup sual avozlik-
lorindo yer almis «n» elementinin qeyri-canliliga isars etdiyini
siibuta yetirmislor'. A.N.Kononov qeyd edilon niimunolor;
yiiksok danisiq tempinin naticasi kimi meydana gordiyini 6no
strdiiyii (yiiksok emosional gorginlikdon toroyon «affektiv
ifadolorndoki birikmo hallarin1 yada salag-A.H.) nideceksin
(<ne ediceksin), neylemeli (<ne eylemeli) misallarin1 da slavo
edir®. «No» sual ovozliyinin diger miistoqil sdzlo fuziyon
xolito yaratmasi faktlarina basqa tiirk dillorinin leksik ma-
terialinda da tosadiif etmok miimkiindiir. Mas: tatar d. norso
(<«nd irs»e) «no’» qaqauz d nasi (1) (<no asil) «hansi»,
«neca’y, tiirkman d. nase (<ns iso) «niya’». Sonuncu faktla
bagli onu geyd etmok istordik ki, tiirkmon dili todqigatgisi
A.P.Potseluyevski, homin ovozliyin na vo is miistoqil soz-
lorinin birikmesinden téradiyini bildirdiyi® halda, Azorbay-
can arasdirmacgist H.Mirzozado, klassik odobi dilimizdo ge-
nis sokilds istifado olunmus analoji mozmunlu nigd vo nesiin
ovozliklorinin (Niso sormazsan ki, ohvali-dili-seyda noadir
(Flizuli); Nosiin bundan agor qilsa nazars (Fodai) vo s.) na
vo iigilin sozlorinin birlogmosindon omolo goldiyini vo ¢>§
sos doyisimi sayosindo forqli fonetik cildo diisdiiyiinii bil-

! CepeOpennnkoB b.A., T'amkuesa H.3. CpaBHUTEIBHO-MCTOPHUYECKAs TpaMMaTHKA
TEIOPKCKUX s13bIKOB. M. 1986, cT.138.

? Komoros A H. ['pamMmarika COBpEMEHHOT'O TYpPELIKOIO JIMTEPATYPHOTO si3bIKa. M.-
JL, 1956, ct.44.

3 CoBpeMeHHbIi1 TaTapCKHit ITepaTypHbIit s3bIK. Jlekcukomorus. doxerwka. Mop-
thomorwst. M., 1969, ct.200.

* Toxposckast JI.A. I'pavMmaTiKa raray3ckoro s3bika. GoreTrka 1 Mopdororus. M.,
1964, ct.62.

> Tonemyeckuii A.T1. PelMKThI HHKOPHOPHPOBAHKS B TYPKMEHCKOM SI3bIKe. AlITa-
6an, 1945, cr.26.

% Monenyesckwuit A.I1. PelKTE HHKOPIOPHPOBAHKS B TYPKMEHCKOM SI3bIKE. . ., CT.26.



dirmisdir'. ilk baxisdan fuziyon mexanizm mohsulu olmasi
siibhosiz goriinon bu linqvistik faktlarin, dilgilik odobiy-
yatlarinda togdim olunan tipoloji xarakteristikasina goalinco,
mosalonin he¢ do ehtimal edildiyi qodor sado olmadigi iizo
cixir. Belo ki, tiirkologiyada homin, bolko do, bosit sayila
bilocok birikmo faktlarina iki forqli miinasibatin hokm siiriir
vo bu da soziigedon sapma elementlorini imumilikde «miis-
toqil soz+miistoqil s6z» modelli xolitolosmo hadisasinin
adekvat doyorlondirilmosindo novboti maneayos ¢evirir. No-
zori problem iso yeno do morfoloji tosnifat kriterilorinin
forqli yorumlart ilo bagli yaranan qarisigligdan qaynaqlanir.
So6zilinii etdiyimiz forqli yanagmalardan birincisi vo zonni-
mizco, daha dogru olani bu elementlorin flektiv tomayiil
tinslirii olmas: fikrini oks etdirir. Daha 6nco do, sdylodiyimiz
kimi, «miistoqil s6z+miistoqil s6z» tipli xalitalogsmalor tiirko-
logiyada, o climladon, Azarbaycan dilgiliyinds genis sokilda
aragdirilmamisdir vo bu baximdan toqdim olunan, miilahizo
xlisusi ohomiyyat kosb edir. S6hbot H.Mirzozadonin «hom
morfonoloji diffuzluguna (fuziya) (kursiv-bizimdir — A.H.),
hom do intonasyon vo kontekstual mozmununa goro ney-
lamoli vahidi nola, nolur modal s6zlorino uygundur: Ney-
lomali, goz goriir, oglim kosir (M.D.Sabir’)» miilahizesinden
gedir. Forqli movqge tirkmon dilindo analoji «affektiv
ifadoplori arasdirmig A.P.Potsuluyevskinin todqiqatinda sor-
gilonir. Dil¢i bu kimi sozlorin yaranmasindaki fuziyon ma-
hiyyat dastyan proseslorin rolunu inkar etmasa do, imumilikdo,
bu hadisonin inkorporasiyanin tiirkmon dilindoki relikt izlori

! Mirzozado H. Azarbaycan dilinin tarixi grammatikasi. Bak1, 1990, s.118-119.
* Mirzozado H. Azerbaycan dilinin tarixi qrammatikasi. Baki, 1990, 5.246.



olmasi gonasting golir vo 6z fikrini asaslandirmaga calisaraq
yazir: «Tam inkorporlagmanin on mithim olamoti bir mii-
rokkob s6z ¢orgivasinda ciimlonin iki bag lizviiniin: subyekt vo
predikatin birlosmosidir... Tiirkman dilina galinca, biz bela bir
misal gatira bilarik ki, burada...qeyri-miioyyon subyekt-«na»
osasl.. «olur - olaryla bir sozdo birlosmisdir ' » (kursiv
bizimdir.-A.H.) Zonnimizco, A.P.Potsuludevski goldiyi natico-
do haqli deyil. Bels ki, hor hans1 bir dilds inkorporlasan tobiatli
tipoloji sampalardan danismaq {tgiin bu dilin istonilon bir
gramatik kateqoriyasinda soziigedon {insiirlorin miisyyon
climlodaxili miinasibotlor yaratmaga qadir oldugunu siibut
etmok lazimdir. Tiirkmon dilinds (va eloca do digor tiirk dillo-
rindo) is9 yalmiz bir halda, geyri-miisyyon subyekt (vo ya
obyekt; sonuncuya dair todqiqatgt asagidaki niimunolori
gotirir: «netmok», «neyleyin», «nedersin®» vo s.) vo predikatin
bir s6z forma cor¢ivosindo birlosmosi miimkiin olmusdur.
Digor hallarda iso — «nesimy», «nese» v s. so6zlordo sual ovoz-
liyi A.P. Potseluyeludevskiyo goro, toyin funksiyasinda ¢ixis
edir’. Demoli, burada yalmz bir s6z «inkorporlasan» birikmo
kimi meydana ¢ixir, bu iso asl monada holofrastik dil xarak-
terisitkasina uygun golmayon bir hadisadir.

Digor torofdon todgiqatcinin togdim etdiyi misallarda
«md» sual ovazliyinin ciizi istisna ilo saitlo baslayan fel vo ad
gruplu sozlorin 6niing birlogorak fuziyon xolito amolo gotirmasi
diqgoti ¢okir. Demali, soziigedon hadiso relikt formanin dildo
yasayan izlori deyil, yiiksok danisiq tempi zamani nitqi solis-

! Touenyepckuit A.I1. PelMKTHI MHKOPTIOPHPOBAHKS B TYPKMEHCKOM si3bIKe. AILIra-
6ap, 1945, ct.11-12.

? ToneyeBckwit A.I1. PermikTe! HHKOPIIOpUPOBAHHS B TYPKMEHCKOM SI3BIKE..., CT.28-29.

} Tonenyesckuit A.I1. PequkTsl MHKOPIOPHPOBAHUS B TYPKMEHCKOM SI3BIKE.., CT.26-27.



losdirmays dogru meyldon dogan obyektiv hadisonin tozahiirii-
diir vo o, ilk novbado fonetik sociyyo dasiyir: A.M.Serbak tiirk
dillorindo nitq prosesi zamani intonasiyanin geyri-miiva-
ziliyinin iki qonsu so6ziin hecalar1 arasinda sandxi hadisosine
yol agdigim qeyd etmisdir'. Nozordon kegirdiyimiz niimuno-
lordo do xarici sandxi — «sdzlorin qovsaginda movqe ilo sort-
londirilon sas doyisimi hadisasi»® miisahide olunur.

Basqa sozlo, hor iki aspektdo soziigedon niimunolordoki
birikmo hallar1 6z fakiiltativliyi ilo secilir. Dogrudur, inkor-
porlasan qurulus liclin do fakiiltativlik yad deyil vo U.L.Ceyf
oksor hallarda felo mohz postsemantik patientin vo ¢ox vaxt da
geyri-canlt maothum bildiron isim kokiinlin inkorporlagdigin
qeyd edir’. ilk baxisdan, hor iki halda miioyyen istisnalarm
movcud olmasit haqqinda toossiirat yarana bilor. Lakin tiirk
dillorindoki fakiiltativlik s6ziin 6z fonetik cildinin mohdud im-
kanlarindan dolay1 («na» samitlo baglayan sozlors assimilyativ
tosir etmok iqtidarinda deyil), miioyyan analogiya osasinda bir
grup leksik-grammatik mona dasiyicilart ilo fuziyon birikmo
yaratmaqda aciz olmasinda tozahiir tapirsa, inkorporlasan dil-
lordoki soziigedon gobildon olan fakultativlik homin qurulusun
struktur 6zoalliklorindon qaynaqlanir.

Demali, tiirk dillorindo miisahido olunan neylomak,
nasil, nase vo s. kimi linqvistik faktlar miasir dildo ke¢mis
dil qurulusu qatinin relikt formalar1 kimi deyil, daha sonraki
morholods dayanan morfoloji struktura kecid cohdlori kimi
agiqlana bilar.

! [ep6ak A.M. CpaBuuTenbHas (GOHETHKA TFOPKCKUX si3bIKOB. J1., 1970, c1.108-109.
* Axmanopa O.C. CloBaph TMHIBHCTHYECKHX TePMHUHOB. M., 1966, cT1.394.
3 Tpy6erkoit H.C. Octorbl doronoruu M., 1960, c1.320.



Onu da geyd edok ki, bu fuziyon xolitolosmo fakt-
larmin tohlili problemi miioyyon monada tipoloji sapma
xarakterli toromo sait uzunluglar1 masolosi ilo olagoliyini do
ortaya qoyur. Belo ki, tarixi — dialektoloji sopkili aragdirma-
sinda E.Ozizov «saitlo biton va saitlo baslayan» s6zlorin biti-
sik toloffiizii zamani iki saitin qovusmasi»yndan téroyon uzun
e sosinin tokco miiasir sivolordo (moas: ne:ladin (Naxg);
ne:lirsan (Cabr.) va s.) deyil, klassiklorimizin dilinds istifado
olunan leksemlords do (moas: nedolim (Fiizuli); nedim, net-
din, nedordi (Foadai) va s.) tosadiif olundugunu» geyd etmis-
dir'. Problemin tohlilinde yaranmis obyektiv sorait — bu kimi
faktlar1 mohz diaxtronik miistovido arasdirmis todqiqatlarin
(H.Mirzazads, E.Ozizov vo b.) mdvzu ilo bagl doyarslon-
dirmolora colb edilmasi, homin birikmolorin «tarixiliyi» ilo
olagoli mogamlara miinasibat bildirmok zorurotini ortaya
qoyur.

Dil va nitq dixatomiyasi (D.de Sossiir) birincinin sosi-
al, statik, sinxronik, rasional mahiyyatinin — digorinin fordi,
dinamik diaxronik, emosional tobisting qars1 qoyulmasindan
toromisdir ki, bu «oks»liyin arasinda koskin soddin ¢okil-
moasinin real gercoklikdoki proseslorin altyapisini tam xarak-
terizo etmok iqtidarinda olmadigindan sonraki dovr dilgilori
torofindon bir ¢ox halda da ugurlu olagolor sistemi kimi so-
ciyyolonon «dil-norma-nitq» (E.Koseriu) modeli” ortaya ¢ix-
misdir. «Yazilt dilin sifahidon homiso geri qalmasi» (Van-
dries) ilo bagli fikri® xatirlasaq, ayri-ayri fordlorin canli
danisigindaki uzual sociyyo kosb etmoya baslayan vo demali,

! 9zizov E. Azarbaycan dilinin tarixi dialektologiyast. Baki, 1999, 5.132.
? Koseriu E. Umumi dilgiliys giris.B., 2006.
3 Bannpuec K. S3pik. JInHTBHCTIYMECKOE BBEIIGHHME B HCTOpHIO. M., 1937, ¢1.253.



novboti morholodo dil normasina ¢evrilmo ehtimali olan
doyisikliklori izlomok {i¢iin an optimal yollardan biri mohz
forqli nitq formalarini todqiqata colb etmokdir, basqa sozlo,
orijinala maksimal yaxin sokildo yaziya alinmis canli
danisigin dyronilmasidir. Bu monada, daha dncolor bildirdi-
yimiz kimi, subyektivizmdon konar — tam obyektiv sokilds,
yoni miisllif fordiyyotindon dogan iislubi 6zolliklorlo
yluklonmoyon, xalqin dil tofokkiirii siizgocindon kegorok
arinmis vo onun (dilin) norma ¢argivalori ilo sorhadlon-
moyon an saf halin1 qoruyub saxlayan folklor niimunolori
dil qurulusundaki miixtolif dovrloro aid tipoloji tenden-
siyalarin aragdirilmasi ii¢lin ovozsiz moxaz rolunu oynayir.
Problemls bagh todgiqata calb etdiyimiz xalq yaradicilig
ornoklori bizo istor «dil-norma-nitq» modeli asasinda re-
allasan arasikosilmoz regenerasiya, istorso do tipoloji miis-
tovidoki tokamiil proseslori ilo olagodar iimumi sociyyo
dasityan bozi noticolora golmoyo imkan verir. Konkret
olaraq «no» sual ovozlikli xalitologsmo faktlar1 ilo bagli mo-
soloyo qayidaraq qeyd edok ki, «Kitabi-Dodo Qorqud»
dastanlarinin dilinin statistik tohlili bu sopkili birikmo
hallarinin soziigedon eposun dili {i¢lin yetorinco kiitlovi-
liyini ortaya qoyur (eposun dilinin statistik tohlili bu qabil-
don olan nedalim; neylar, necin; nola va s. birikmo fakt-
larinin 34 dofodon az olmayaraq, tosadiif edildiyini miioy-
yonlosdirmisdir").

Eyni fikri odobi dillo miigayisodo miitohorrikliyi ilo
secildiyindon dilimizdoki potensial halda mévcud olan fu-

' Mahmudov M., Valiyeva K.,Sultanov V., Pines A. Kitabi Dado Qorqudun sta-
tistik tohlili. B.:Elm,1999, s.54-55.



ziyon xolito yaratmaq tendensiyasini ayani sokildo ortaya
qoyan dialektlor haqqinda, daha doqiq sodylosok, homin
dialektlorin «odobi formasi» olan folklor niimunslori
haqqinda da séylomok miimkiindiir.” Toqdim olunan mi-
sallardaki fuziyon elementlor «no» sual oavozliyinin digor
miistoqil s6zlo xolitalogsmoasi yolu ilo vahid leksemo ¢ev-
rilmosi noticosindo gergokloson tipoloji sapma hadisasi
ictin spesifik ornoklori tocossiim etdirirlor. Onu da qeyd
etmok lazimdir ki, daha 6nco do sdylonildiyi kimi, bazi
tiirk dillorinds bu kimi hallar adekvat yazi hollini tapdig:
halda, dilimizin miasir orfoqrafik normalari homin qo-
bildon olan xolitolosmolorin yazida oks olunmasinin
qarsisini alir. Lakin bununla bels, miiasir moatbuatin dilin-
do sifahi nitqdo genis bigimdo istifado olunan bu «lek-
semyplorin geyri-normativ yaziya alinmasi hallarina da
tosadiif etmok miimkiindiir.”

«Miistaqil s6z+miistoqil s6z» modelli birikmo hallari
ilo bagl doyorlondirmslorimizi (xslitolosmo mohsulu olan
ayri-ayr1 leksemlarin etimoloji tohlili masalsloring daha artiq
yer vermoadon) movzu ilo bagli nozori iimumilosdirmalor

* Mas: ... Bir nonodon almadig,
Necollig baci-qgardas? [Korkilk folkloru anttologiyasi. B,1987. (tertibgi:
prof.Q.Pasayev.); soh.166]
Noldi gariden oldu
Zilfi saridan oldu [Karkiik folkloru ... ;s0h.169]

...Sonnon ayr1 diisenin
Nolacaq hali, g6zal [Karkiik folkloru ....;s0h.273]

Foqir oglan neylasin
Hoar no edor qiz edar [Karkiik folkloru ......;sah.50]
™ Mas: «9si, bilirson neylayirdi?» («525-ci gqozet» 27.1V.2001); «Noolar, son do
yatma, dur» («Yeni Musavat» 17. TV.2001).



apararaq yekunlasdirmaq istordik. Belo ki, togdim olunan
doyorlondirmalor bu model osasinda ortaya g¢ixan fuziyon
birikmolor arasinda miioyyon tosnifatlandirma aparmaq tigiin
maraqli material toqdim etmisdir ki, bu asasda da biz homin
xolitolorin yaranma tisuluna goro, iki qrupa boliinmosini
miimkiin hesab edirik. Zonnimizco, birinci qrupa miioyyon
semantik missiya ilo daim yanas1 islodilon istonilon iki s6ziin
bazasinda meydana golon fuvin d. sarjaq «yag (inok yagi)»
(<sariq «sar» +¢aq «yag») [tuv'], bilorzik (<bilok+iiziik),
bayaq (<butyaq), abi (<agatbay) vo s. bu tipli birikmo
hallar1 aid edilo bilar. Ikinci qrupun ise hor hans1 bir (post-
pozisyon va ya prepozisyon movqedoki) ortaq komponento
osason, miioyyan semantik limumilik qazanan leksik qrup-
lagmalar1 ehtiva etdiyini sdylomok miimkiindiir. Mas: mon-
gol dilinds ortaq oder «giin» lekseminin istiraki ilo meydana
golmis lster «diinon», noqoodor «birisi giiny; urcador
«siraga gilin» zorflori vo ya tiirk dillorindoki isars (bu, su) vo
sual ovozliklorinin (na) postpozisiyadaki miistaqil leksemlo
birikmasindon téromis bura, sura, nara vo s. bu kimi sézlori
homin qrupa daxil etmok olar. Hotta sothi statistik analiz
sonunclarin daha ¢oxsayli olmasini diislinmoyo osas verir.
Ehtimal ki, bu onlarin semantik «missiyas1» ilo slaqadardir.
Belo ki, yuxarida togdim olunan niimunslordon vo arasdir-
manin bu boliimiindo nozordon kegirilon leksik faktlardan
goriindiiyii kimi, soziigedon qrup ili¢lin imumi semantikanin
(mos: yelok-limumiyyatlo, «meyvoy» va ¢iyalok, gobalok) ay-
r1-ayr1 calarlar lizra konkretlogsmosi xarakterikdir. Vo bu mo-

" Bunorpanos B.A., Pedhopmarckuii A.A. CHHIPaMOHI3M, YapeHHe U IPOCOIUs
croBa // Borpockr si3piko3Hanms, 1969, Nel.



gam onun ¢oxsayliligini sortlondiran aparict amildir. Homin
faktorun altyapisini toskil edon soboboa golinco, ¢ox giiman
ki, o, dil ilo sarsilmaz vohdot toskil edon tofokkiiriin inkisaf
spesifikas1 ilo six baghdir. Belo ki, «hissi-konkretlikdon
cixis edorok abstraktligdan kecib tofokkiirdoki (keyfiyyotco
yeni olan — A.H.) konkretliyo dogru haroketin 6ziindo, ilk
novbada, analiz va sintez kimi iisullar1 ehtiva etdiyini» asas
gotiirsak, sintez sayosindo, ortaqligi tosbit edilon asya vo
hadisalorin, «hissolori bir-birindon ayiran spessifikliyi fikso
edon analiz» sayasindo daha konkretliklo forqlondirildiyini
goracayik'.

3.4.3. Qadim leksik plastda yer almis bir qrup fuziyon bi-
rikma faktlar1 haqqinda

«Miistaqil s6z+miistoqil s6z» modelli fuziyon birikmo
hallarinin, leksikanin qodim plastinda qorar tutan digor qrup
sozlordo do yer aldigini ehtimal etmok miimkiindiir. S6hbaot
bura, sura, nara vo s. bu tipli leksemlordon gedir. Holo vax-
tilo 1846-c1 ildo M.Kazimbay «hara» zorfinin etimologi-
yasina aydinliq gotirmays calisaraq onun iki miistoqil kom-
ponentin (ha vo yer) birikmosindon omolo goldiyini 6no

' Crapurmin B.II. Crpykrypa cemuTckoro crioa. IIpephiBrcTbie MOpheMbL M.,
1963, c1.303-304.

* Isaro ovazliyi ilo miistoqil leksemlorin birikmo hallarmi belo, boyla, séylo kimi
zarflords ds izlomok miimkiindiir. Dogrudur, ©.Abdullayevin geyd etdiyi ki-
mi, sonuncu komponentlo bagh V.Kotvig, F.D.Asnin, L.A.Pokrovskaya,
A.N.Kononov, K.M.Musayev vo basqalar1 torafindon forgli miilahizalor iroli
stirilso do (Abdullayev 9©.Z. Azorbaycan dili mosalalori. B.,1992, 5.208-215),
istonilon halda nozordon kegirilon leksemlorin fuziyon mexanizm tozahiirii
olmasi fakti, zonnimizcs, siibhosizdir.



siirmiisdiir'. Basqa sozlo, burada iki s6z qovsagindaki sorhad
«pozulmasi» sayosindo meydana ¢ixan tipoloji anomaliya
faktinin — fizuyon xolitolosmo prosesinin yer almasi tosbit
edilo bilor. G.Paulun «sintaktik birlogsmonin miirokkob s6zo
kegmasi o godar tadrici bir prosesdir ki, onlar arasinda (sin-
taktik birlosmo vo miirokkob s6z — A.H.) doqiq sorhod
¢okmok qeyri-miimkiindiir?» [fikrindon ¢ixis edorok deyo
bilorik ki, konkret olaraq, soziigedon komponentlorin — da-
nis1q aninda «gonsu» mdvqgeds islonon «ha» vo «yer» soz-
lorinin mohz hans1 moagamda iltisaqi osaslt birlosma togskil
etdiyini miioyyonlogdirmok ¢otin oldugu kimi, xolitologsmo
meyllorinin bag galdirdigi donomi do toxmin etmok miim-
kiinstizdiir. Artiq miirokkob s6z olmaqdan ¢ixaraq boliinmaz
biitovo ¢evrilmis hara soziiniin analoqu olan bura, ora, su-
ra, nera vo s. bu kimi zorfloro golinco, onlar da 6z névbo-
sindo, birikmo togkil edon komponentlordon mohz prepo-
zisiya movqgeyindo olan element sayosindo differensialliq
gazanmaga miivoffoq olmuslar. Yeri golmigkon, isaro ovoz-
liklorindo miisahids olunan oxsar vaziyyst (boyla, soyla, dylo)
problemo tipoloji miistovido ¢Ozlim gotirmoys ¢alisan
A.P.Potsuleyvskini «gadim tiirklorin inkorporasiya soraitindo
méveud olmus sintaktik quruluslu nitqinin relikt izlori’ ilo
bagli genaoto golmoyo vadar etmisdir.”

Kazpmmbex M.OO1mmast rpaMMaTiKa TypemKo - TaTapckoro s3bika. Kazab,1846,
cr.122.

Tayms I. [pusHimns! uctopuu s3bika. M., 1960, cr.388.

3 [onenyesckuit A.I1 N36parnbie Tpymel. Anxada, 1975, ct.140.

* Bu ehtimal ilk dofs azerbaycanli alim torofindon saslondirilmasine baxmayarag,
miivafiq adobiyyatlarda onun miiallifliyi yanls olaraq, bu fikri bes il sonra (1851)
tokrarlayaq, dolaysi ilo miidafio etmis O.B6tlingin ad ilo baglamihir (Mas: Arrrwm
®.J1. O6 stiMonornu azepOaiPKaHCKUX,raray3CKUX,KpPbIMCKO-TaTAPCKUX U Typell-

2



Ogor geyd olunan sozlorin birinci komponentlori lizv-
lonmo zamani daha ugurlu movqgedadirso («buranda — bu, «su-
randa — su vo s. aydin sezilon vo mona differensiyasini icra
edon elementlordir), birikmanin ikinci hissasinin mohz hansi
sOziin deformasiyaya ugramis variant1 olmasi ilo bagli birmo-
nal1 fikir movcud deyil. Belo ki, polemika asason M.Kazimboy
— 0O.Botling miilahizasinin («yer» sozii ilo bagli) torafdarlar vo
V.V.Radlovun «ara» hipotezini qobul edonlor arasinda gedir.

Birincilor sirasinda olan M.Ryasenen nara (<ma yer)
sOziiniin heca disiimii kimi fonetik prosesin naticasinda
meydana goldiyini qeyd etmisdir'. M.Kazimboyin ehtimalmin
oleyhidarlarindan N.K.Dmitriyev iso ara soOziiniin (saitlorin
harmoniyasina miivafiq sokildo) bu (bura<bu ara), su
(sura<su ara) vo s. sozlorlo, vurgusuz saitin reduksiyasi ilo
miisayat olunan birikmo omolo gotirdiyini geyd etmisdir?). Bu
iki forqli yanasma ilo bagli, bolks do, an oricinal mévqgeyi
F.D.Asnin ortaya qoyur: Tiirkoloq bura soziiniin etimologi-
yasinin izahinda V.V.Radlov miilahizasing istiinliik verdiyi
halda, nere-nin iizvlonmosindo M.Kazimboy hipotezini tot-
biq edir’. Oslinde, bura vo nere sozlorinin istor yaranma
tisulunda, istorso do son komponentlorinin fonetik cildindo
ciddi forqlilik yoxdur. Belo olan toqdirds, dil¢inin torad-

ckux uMéH tuma BURA (Bypa) «310 Mecto». / THOPKOIOIHMYECKHE HCCIIEI0Ba-
s M.- JL., 1963, ¢1.96).

PsicsiHen M. MarepHaiibl 10 MCTOPUYECKON (JOHETHKE TIOPKCKUX s3BIKOB M., 1955,
cT.46.

Jmurpues H.K. Hapeuns Mecta B Typerkom si3bike. / [Tamstu akamnemiika J1.1epObr
(1880-1944), J1., 1951, cr.157.

Atrane @.J1. O6 3TIMOIornH a3epOaiPKaHCKUX,raray3cKiX,KPhIMCKO-TaTapCKHX
u Typetckux uMeH turia BURA (Bypa) «ato Mectoy. / Tropkonornieckie uccre-
noBauns».M.- J1..,1963, cr.103.
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diidiine yol agan sabablori miiayyanlosdirmok vo iimumiy-
yotlo, hipotezlordon hansinin daha dogru olmasi ilo baglh
mosoloya miinasibat bildirmok lazimdir.

«y» konsonantinin protetik samitlor sirasinda yer al-
masi, eloco do, dilimizin arxaik leksik qatinda, fonetik vari-
antlarin miistoqillogsmosi sayosindo omolo golmis kifayot
godar soziin moveudlugu fakti, semantik yiik vo fonetik cild
baximindan miioyyon oxsarliga malik olan bu leksemlorin
0zlorinin do homin tisulla meydana goldiyini ehtimal etmok
imkan1 qazandirir. Xatirlatmaq yerino diisor ki, bir ¢ox
todqgiqatlarinda iltisaqi dillorde qrammatik mona dasiyicila-
rinin miistoqil sozlorin deleksikalizasiyas1 noticosindo timu-
milosgdirilmis (komiyyast, zaman, hal vo s. ilo bagli) anlam
kosb etmoyo baslamasindan dolayi, omoalo golmasi haqqinda
postulatdan (sokil¢ilorin digor iisullarla meydana golmasi)
faktlar1 da tosadiif edilir ki, bunlar da 6zlori ilo tipoloji ano-
maliya hadisosini tocossiim etdirir. Bax: soh «sokilgi ab-
lautux...) ¢ixis edon A.M.Serbak -ra, -ro sokil¢ilorinin ara
vo yer sozlori ilo genetik bagliliginin (mohz, hor iki sozlo
«qohumlug» olagolorinin moévcudlugundan sohbot gedir —
A.H.) xiisusi siibuta ehtiyact olmadigmi bildirmisdir' (Ma-
raqhdir ki, A.M.Serbak bu dofs, aslinds fuziya prosesinin
mohsulu kimi sociyyolondirilo bilocok hadisodon — yer vo
ara soOzlorinin —ra, ro sokil¢isinin istiraki ilo meydana goldi-
yindan s6z edir). Bu monada, dil¢inin ehtimalinin dogrulu-
gunu siibuta yetiro bilocok bir fakta nozor salmaq kifayotdir:
digor tiirk dillorindon forqli olaraq, kumik dilinds isaro vo

! TlepGak A.M. K Borpocy 0 GopMax Ha «-pa », «pH », « Py » B TIOPKCKHX S3BIKAX. /
Cogerckas Tropkonorws, 1970, Ne 6, ct.30.



soxs ovazliklori (III soxs) hallanarken yonliik halda — yar
sokilcisindon istifado edilir. Mos: buyar, suyar, oyar'. Ara vo
yer leksemlorinin genetik ortaqligi ilo bagli ehtimalin lehina
1sloya bilacok dolay1 siibut kimi, ar soziiniin tiirk dillorinda
yer/yar variantlarinda da tozahiir tapdigmi vo «-s6zonii
movqgedo h/y samitlorinin iglonmosinin... godim larinqgal to-
loffiiziin yadigar» oldugunu bildiron F.Cslilovun homin
leksemin «daha dorin qatda «Makany» - «yer» - «harakat» -
«adam» - «kisi» (kursiv bizimdir — A.H.) anlamlar1 {izro
semantik saxolonma kegirmis ar/er morfemi ilo baglinligi
haqqinda miilahizosini® nozordon kegirmok yerino diisordi.
Belo ki, ar vo yer leksemlorinin homogenliyi ehtimali,
protetik samit faktorunun istiraki ilo slagelondirile bilon vo
daha yaxin semantik bagliliga malik olan ara vo yer lek-
semlorinin - «qohumlugu»nun he¢ do montigdon konar
forziyyo olmadigini diisiinmoyo asas verir. Qeyd olunanlar
iso 0z novbasindo daha Onco soziinli etdiyimiz qrup lek-
semlorin etimologiyasi ilo bagli M.Kazimbaoy vo V.V.Radlov
versiyalarinin he¢ do «barismaz» movqedo dayanmayaraq bir-
birini tamamladigi fikrini tosdiglomis olur.

3.5. Aqliitinativ dillardaki flektiv (daxili fleksiya va
fuziya) tomayiillii elementlarin tasbiti isindo morfonoloji
arasdirmalarin rolu haqqinda

[ltisaqi dillorin morfoloji sisteminda, daha doqiq desak,
morfoloji vo fonetik yaruslarin homhiidud zonasinda bas

! Ivurrpuen H.K. T'pamMatika KyMBIKCKOTO si3biKka. M.-J1., 1940, ct.147.
% Calilov F.A. Azarbaycan dilinin morfonologiyast. Baki, 1988, s.141-142.



veran tipoloji sapma hadisalori haqqinda dayarlondirmale-
rimizi yekunlasdiraraq onu olavo etmok istordik ki, sozii-
gedon linqvsitik faktlarin tipoloji tobistinin miioyyonlos-
dirilmasi ilo bagli meydana golon problem, ilk ndvbadas,
morfoloji tosnifatla bagli bir ¢ox suallarin halo do birmonali
sokilds cavablandirilmamasindan qaynaglanir. Belo ki, oksor
hallarda fonetik proseslorin istiraki homin elementlorin tipo-
loji mahiyyatinin aydinlagdirilmasi isino angol toradir. Bu
giin iltisaqi dillordaki tipoloji sapmalarin doysrlondirilmasi
zamani ¢otinlik torodon amillor, no godor goribo goriinso
belo, vaxtilo bir ¢ox halda flektiv dillarin 6zlorinin daxilinda
coroyan edon proseslorin morfoloji funksiyani iistlondiyini
gormoyo mane olurdu. S.B.Bernsteyn hind-Avropa dillorin-
doki ablautun uzun miiddot fonetik hadiso kimi doyarlon-
dirildiyini (xiisusilo gonc qrammatiklor — K.Brugman,
Q.Qubsman, B.Xirt vo basqalari torofindon bu fikrin inkisaf
etdirildiyini s0ylomok olar) vo hoatta miiasir dilgilikdo do bu
kimi miilahizalorin 6zilino torofdar qazandigini, olslxiisus,
slavistlorin alteransiyalar problemini sirf fonetika aspektinda
¢6zmoyo calisdiglarmi geyd etmisdir'. Demoli, biitiin mosalo
dilin yaruslar1 arasinda six qarsilighi olaqoesi olan sistem
tobiotilo baglidir. Vaxtilo hokm siirmiis skeptik miinasiboto
baxmayaraq, hazirda flektiv dillordo miisahido olunan sos
ovozlonmalari hallari, bu dillerin tipoloji tobioti miistovisin-
dos asanliqla izah oluna bilir.

Dilin fonetik vo morfoloji yaruslar1 arasinda koskin
sadd c¢okmonin miimkiinsiizliylinii vurgulayan L.R.Zinder

! Bepuurreitn C.5. Benienue B ClaBSHCKYO MOPHOHOMIOTHIO // Bompock! s3bIKo-
3Hanms, 1968, Ne 4, cr.45.



da bir ¢ox dil¢ilorin morfoloji funksiya dasiyan sos ovozlon-
molorini «daxili fleksiya» adlandirilmasinin he¢ do tosadiifi
olmadigini (vo miivafiq sokilds, s6zdoyismo qaydalarini) de-
yorkon, morfologiyanin ¢ox vaxt mohz fonetik qaydalara
miiraciot etdiyini bildirmisdi'. Lakin tedgiqatimizin obyek-
tini toskil edon dil faktlar1 ilo bagli problem ondan ibaratdir
ki, bir ¢ox halda qabul edilmis standartlar doyarlondirmonin
dolgun bi¢imdo aparilmasina he¢ do yardim etmir. Bunun
noticosidir ki, iltisaqi dillordaki bir ¢cox fonetik avozlonmoe-
lorin (s6hbot daha ¢ox kok morfemdaxili alternasiya halla-
rindan gedir) ya agliitinativ, ya da flektiv tomayiilo aidiyyoti
(eloca do bu va ya digor soviyyali yaxinligr) masolosindo goti
se¢cim tolobi bu se¢imin sonuncunun lehino olmasinin qar-
sisini alir. Belo ki, homin ovozlonmalor oksor hallarda iltisaqi
dillorin spesifikliyi ilo sortlonirlor (mos: «oksino sinhar-
monizmy - uygur (tlirk) «umlaut»un da oldugu kimi) vo bazi
todqgiqatcilarin heg bir forq gérmomosino baxmayaraq, osl
flektiv tendensiyalardan miioyyon qodor secilirlor. Lakin
konkret dil miistovisindon irali golon spesifika, homin ele-
mentlorin geyri-iltisaqi tipoloji mahiyyatini etiraf etmoys mane
olmamalidir. Axi, hatta insirafi dillorin 6ziindoa bels, P.S.Kuz-
netsovun bildirdiy1 kimi, «istonilon dilin sas avozlonmolari sis-
temi 0z ilo ardicil laylasmalar sirasini tocossiim etdirib, ... ayri-
ayri ovozlonmolorin  morfemlosmo  soviyyasi, yoni dilin
morfoloji yarusunda oynadig1 rol fargli ola bilirse®, iltisaqi dil-
lordoki alternasiyalar da, tipoloji doyarlondirmo zamani standart-
lasmis goliblorlo miigayisodo miioyyon glizost qazana bilorlor.

! Surzep JI.P. Obmas dorerrka. M.: Bricimas mkooa, 1979, ct.13-14.
* bepumrreiin C.b. BBe/ieHue B CIaBIHCKYO MOP(GOHONOTHIO // BOmpock! si3bIKo-
3HaHKA, 1968, Ne 4, c1p.45.



Bu zaman inkisafin todrici (yoni, sigrayislari tanimayan) bir
proses oldugu da gbz oOniino alimmalidir. Demali, soziigedon
linqvistik faktlar fonetika vo morfologiya arasindaki araliq zo-
mindo nozordon kegirilmolidir.

Tipoloji delimitasiya zamani («fonetika vo morfologiya
arasindaki birlosdirici hoalgo olan») morfonologiyanin nozars
alinmasinin vacibliyini vurgulayan N.S.Trubetskoy da, elo bu
gobildon faktlara osaslanaraq, «giiman ki, dil tiplorinin mor-
fonoloji aspektdon miisyyonlogdirilmasi zamani biitiin yer kiirasi
dillorinin rassional tipoloji tosnifatinin tortibi iiclin imkan
yaranacaqdir» - fikrini iroli siirmiisdiir’.

Maraqhdir ki, flektiv dillorin, konkret olaraq «german
dillorinin tipologiya skalasindaki yeri yalmz sirf morfoloji xa-
raktertistika ilo deyil, eloco do morfonoloji keyfiyyatlorlo six so-
kildo olagelidir®». Lakin onu da qeyd etmoliyik ki, problemin
sirf morfoloji tosnifatin meyarlarindan (yoni onlarin geyri-
miioyyonliyindon) gaynaqlandigin1 sdéylomok yanlisliq olar-
di. Beloa ki, mosalonin daha dorin qatlarda yatan koklori var.
Bu da sos ovozlonmolori problemins miinasibotdo dilgilik
odobiyyatinda hokm siiron qarisiqliqla baghdir. Vaxtilo B.de
Kurtene «ononovi alternasiyalarin kokiiniin fonetikada ol-
madigin» vo bununla bels onlarin qrammatikada nazordon
kegirilmosinin do miimkiinsiizlilyiinii geyd etmis vo bu da,
0z novbosindo A.A.Reformatskinin «onda dil sistemi va dil
haqqinda elm sisteminds «ananavi avazlonmslor»in yeri ha-

' TpyGemxoii H.C. HekoTopble COOOPaKEHHS OTHOCHTENBHO MOPMOHONOTHH //
IIpasxckuil IMHrBUCTUYECKHH KpyXOoK. M., 1967, ctp.118.

* Ky6psxosa E.C. Tauxpar FO.I. MopdoHOnorust B omicasuy si3biko. M., 1983,
ctp.103.



radadir?» - haqli sualin1 dogurmusdur'. Ses ovazlonmolarinin
dil yaruslarinin iyerarxiyasindaki yeri problemi F.de Sosiirii
do maraglandirmisdir. Isvecgra dilgisi onlarin arasinda tos-
nifata yol vermadon, birmenali sokildo «qrammatika va
sinxroniyaya aidiyyatlig»ini tosbitlomis vo genezis etibarilo
fonetik soviyyadon baslangic gotiirmolorinin buna (qram-
matikaya aidliys — A.H.) gotiyyoan mane olmadigini vurgu-
lamisdir’». Demoli, problem harda iso fonetika vo morfo-
logiyanin homhiidud zonasinda coroyan edon proseslordon
qaynaqglanirdt vo bunu olduqca diizgiin doyarlondiron
N.S.Trubetskoy bir ¢ox suallar1 aradan qaldirmaga yonolmis
yeni elmi tolimin — morfonologiyanin asasini qoydu.

Morfonologiyanin banisinin onun (yoni morfonologi-
yanin) tokco sami vo hind-Avropa dillorinin qrammatikala-
rinda yer almadigi vo osl monada morfologiyasi olan isto-
nilon dilde izlonildiyi ilo bagh tezisi’, ilk novbodo, digor
Praga funksionalisti V.Skalickada skeptik miinasibat dogur-
musdur. O, tiirk dili strukturunda tiirk morfonologiyasi hag-
qinda danigmaga osas vera bilocok faktlarin mévcud olma-
mas1 haqqinda fikir iroli siirmiis vo bozi hallarda toqdirlo
qarsilanmisdir’. Bu miilahizonin asassizlig1 tiirkologlarm do-
yorli aragdirmalar sayosinda’ siibuta yetirilmisdir.

Pedopmarckuii A.A. O COOTHOIICHIN (POHETHKH U TPaMMATHKH (MOpGOIIorsy) /
Bompocs! rpammatudeckoro crpost. M., 1955, ctp.100.

Beprireiin C.b. BeezieHre B claBstHCKYr0 MOp(OHOIOTHEO // BOmpock! s3bIKO0-
3HaHus, 1968, Ne 4, crp.46.

Tpy6eukoii H.C. Hexoropsle coobpaxeHus oTHOCHTENbHO Mophonomnoruu // [pax-
CKWI JIMHTBUCTHYECKUN KpyXOoK. M., 1967, ctp.116.

Bepumrreiin C.b. Beenenue B cnapsHCKyt0 MopgoHooruto // Bonpock! sSi3bIk03HaHu,
1968, Ne 4, cp.56.

* Calilov F.A. Azarbaycan dilinin morfonologiyasi. Baki, 1988; Colilov F.A. Azor-
baycan dili morfonologiyasindan ogerklor. Baki, 1985; 3amxoeB B.. ®oHororus u



Ik dénomlords iltisaqi dillordoki morfonoloji poten-
sialin tam doyarlondirilmomosi mohz goliblogsmis «Avropa
model»i ilo alagadardir. Yeni meyarlarin totbiqi iso sirf fone-
tik miistovido ¢oziimlonon bir ¢ox problemin hollino imkan
vera bilordi. Bu monada maraqlidir ki, tiirk dillorinds vari-
antlarinin say1 bozon hotta on altryadok yiiksalon (mas: yakut
dilinda: -lar//-ler//-lor//-16r; -dar//-der//-dor//-dor; tar//-ter//-
tor//-tor; nar//-ner//-nor//-nor) sokilgilorin fonetik cildinin
morfoloji interpretasiya qazanmis assimilyasiya prosesinin
noticasinda differensiyallagdigint 6ns siiron A.Mammadov
onlarin mohz morfonologiya miistovisindo tohlil etmoyi
toklif edirdi'.

Yeni yanagma ilo bagli, ilk 6nca, onu bildirmok istordik ki,
biz iltisaqi dillordo yer alan biitiin sas ovozlonmalori hallarmin
vo konkret olaraq, todqgigat sirasinda nozordon kecirdiyimiz
linqvsitik faktlari birmonali sokilds flektiv tobioto malik olmasi
ilo bagli iddia irali siirmokdon uzagiq. Lakin hamin elementlorin
yetorinco kiitlovilosmosi vo artiq dil sistemi {iglin nozoro car-
pacaq dorocodo ohomiyyotli ¢oki gazanmasi onlarin hansi
tipoloji tomayiiliin, belo demok miimkiinsa, «xeyrino islomasini»
gormomozlikdon golmonin yanlishq oldugunu oyani sokildo
stibut edir. Bir magam heg bir siibha dogura bilmaz: iltisaqi vo
insirafi tomaytillorin homhiidud zonasinda yer alan bu proseslor
tipoloji mahiyyot baximindan sonuncuya daha yaxindirlar.

MOP(OHOIIOT ¥ ATTITFOTHHATHBHBIX SI36IKOB (OCOOCHHOCTH (hyHKIMOHUPOBAHHS CHCTEM
(onem). HoBocubupck, 1980; Yepkacckuit M.A. TIOpKCKHIT BOKAITH3M U CHHIapMO-
HmM. M., 1965; Mirzaliyeva M. Tiirk dillorinds fleksiya // Tadqiqgler, 1999, Ne 3;
MawmenoB A.M. AccHMITALIFS B CBETE B3aMMOOTHOIICHHS ()OHETHKH 1 TPaMMATHKH //
Cogerckas Tropkonorus, 1972, Ne 4.

MamenoB A.M. AcCHMUIISIIVS B CBETE B3aMMOOTHOIICHNSI ()OHETHKU 1 TpaMMAaTHKH //
Cogertckas Tropkonorus, 1972, Ne 4, ctp.14, 16.



Zonnimizes, bu gergokliyin tokco bozi konkret saholi aras-
dirmalar soviyyasindo deyil, normativ qrammatikalar1 ohato edo
bilocok sokildo etirafi (dogrudur, nadir istisnalar moéveuddur',
iltisaqi tomayiil haqqinda, xiisusi ilo kok morfemin muxtariyyati
ilo bagl postulatlarin sortiliyi ilo bagh giimanlara son gqoyacagq.
Bu kimi yanagma metodik planda da dogru addim olardi. Nii-
muno {iglin geyd edok ki, inkorporlasan dilin grammatik
qurulusuna hasr olunmus todqiqatda bu dilds iltisaqi tomayiiliin
aktiv istirakinin vo elaca do flektiv tinstirlorin yer almasinin agiq
etirafi’ nivx dilinin strukturu ilo tanisliq zamani yarana bilocok
suallar1 daha 6ncadon cavablandirmis olur.

Qeyd olunan fikirlori timumilogdirarak bildirmok istordik
ki, daha oncoki boliimlordo arasdirilan tipoloji sapma ele-
mentlori, iltisaqi dil qurulusunun sonraki dovrlorina tosadiif etdi-
yindon onlar (haqqinda geyd etdiyimiz, lakin fonetik vo mor-
foloji yaruslarin homhiidud zonasinda yer alan sapma ele-
mentlorinin tohlili ¢argivasindo doyarlondirilmasi moagsadouygun
olmayan vo aragdirilmasini novbati todqiqatlara saxladigimiz sos
ovazlonmali sézyaradiciligindan forgli olaraq), avvalki struktur
marhoalasinin relikt izlori sayila bilmaz. Bu sababdon do, onlarin
iltisaqi dillordo istirak paymm azalacagini giiman etmok
yanlishq olardi. Lakin flektiv tomayiilo yaxin, bu gobildon olan
sapma tUnsiirlorinin ¢okisinin artacagini vo bununla da, «dil
paradigmasinda morfonoloji hadisolorin istirak paymnimn radikal
doyismasinin, (dilin) tipoloji 6zalliyini eyni radikalligla yeni-

' mos: {pipenkosa H.IT. T'pammatiika mopckoro sieika. M.-J1, 1941, c1p.24, 51.

2 [audwumnos B.3. I'pammarrka HEBXCKOrO s361Ka. Yacts 2, M.-J1., 1965, c1p.26, 71-
73.



losmosino gotirib ¢ixarmasi'» fikrinin iltisagi dillorde oyani
sokildo gergoklosacayini vo belo oldugu halda, homin hadisonin
no zaman reallasacagini doqiq prognozlasdirmaq da dilgiliyin
imkanlar xaricindadir. Belo ki, dilin struktur cohotdon yenidon
sokillonmasi olduqca uzunmiiddatli vo todricon corayan edon bir
prosesdir. Lakin tiirk dillori arasinda iltisaqi — fuziyon qurulusa
dogru inkisafda olmas: fakt: konstatasiya edilmis tiirkmon dili’
bu dil ailesindo bas veran hadisoelorin tendensiyasina isaro edir.”
Agqliitinativ quruluslu fin-uqor dillorindo miioyyan paradigmatik
miinasibatlorin icras1 zamani flektiv tobistli mexanizmin tez-tez
iso diismasi bir ¢ox todgiqatlarda tosdiglonmisdir. Xatirladaq ki,
V.I.Litkin, fin-ugor ulu dilinin tamamilo aqliitinativ oldugu hal-
da, ondan toroyon miasir dillords «flektiv xarakterli xiisusiy-
yatlorin» genis sokildo tozahar tapdigim bildirmisdir’. Onun fi-
kirlorino sorik ¢ixan digor fin-uqorsiinas alim K.Y .Maytinskaya
da homin ailays daxil olan dillarin, istisnasiz olaraq, hamisinda
insirafi elementlorin miisahido olundugunu qeyd etmisdir*.
Problemi daha koskin sokildo qoyan G.IKert iso saam dilinin
osasinda, timumiyyatlo, tokco aqliitinasiyanin deyil, «iki miix-
tolif tipin dayandigmi» (sohbot aqliitinativlik vo flektivlikdon
gedir — A.H.) vo istor saam dilinin, istorso do fin vo eston

! Ky6psxosa E.C. TMaukpar FO.I. MopgoHonorust B ommcasmy si3bikos. M., 1983,
crp.103.

? Tlouenyeckuii A.I1. W36panusie Tpyspl. AmxaGaz, 1975, crp.45.

* Migqayiss ligiin xatirladaq ki, analitik flektiv quruluslu olmus bolgar dili ds, 6z
adabi variantinda, bu istigamatli doyisikliklori tasbit etmis slavyan qrupuna daxil
olan ilk dildir. Bu iso digar qohum dillarin danisiq formasinda corayan edon
proseslarin, timumi tendensiyanin miicdagisi oldugunu diisiinmays vadar edir.

3 OCHOBBI (DHHHCKOTO-YropcKoro si3bIko3Hanus. M., 1976, c1p.22.

* Maiiruackas KE. CpaBHurenbHas MopQonorns (GUHHO-yTOPCKHX S3BIKOB /
OCHOBBI  (DFIHHCKO-YTOPCKOTO  SI3BIKO3HAHUA. BOIPOCEI TIPOMCXOXKICHUST |
pa3BUTHS (DIHHO-YTOPCKUX S3BIKOB. M., 1974, c1p.217.



dillorinin artiq «tomiz iltisaqilik»don yetorinco uzaq oldugunu
ono siirmiisdiir'. Flektiv yoniimlii elementlorin ¢okisinin yiik-
soldiyinin mongqol dillorina nozoron do tosbit edildiyini yada
salsaq, doyisikliklorin istigamotini toxmin etmis olarag. Qati
miihafizokarligini asrlor uzunu qorumaga miivaffoq olan iltisaqi
qurulusun yaxin golocokds tipoloji anlamda metamarfoza
ugramayacagina omin olsaq da, F.de Sossiiriin fonetik doyisik-
liklorin (artig miioyyonlosdi ki, morfonoloji doyisikliklorin —
A.H.) dilin gqrammatik 6zayini silkelomoys gadir olmasi ilo bagh
molum fikri® va eloce do homin kontekstdo nazordon kegirilon
tipoloji sapma faktlari, bozi agqliitinativ dillordo bu konser-
vatizmin bir godor songimok iizro oldugunu diisiinmoya osas
verir.

! Kepr I''M. VMeHHas1 1 171aroibHasi OCHOBBI B KHJIBAMHCKOM JUAJIEKTE CAaMCKOTO
s3pIKa / Borpocs! prHHCKO-yropekoro seiko3nanms, M.-JL, 1962, crp.144-145.
* Jle Coccrop ®. Kypc obmeii mursuicTiii. M., 1993



NOITICO

Todqgigatin sonunda asagidaki naticolor oldo edilmisdir.

— Lingvistik tipologiyanin iki osrlik tarixi boyu on
mixtalif morhalolords aqliitintiv dil tipinin «primitivliyi» va
«olverissizliyi» ilo bagli soylonilon fikirlor; habelo geyri-
flektiv quruluslu dillors miinasibatds sorgilonon «hind — Av-
ropa tokiibbiirii» he¢ bir mantiqi asasa soOykonmir vo faktiki
bazadan mohrumdur.

— Agqlitinativ dillordoki flektiv tobistli elementlorin
tasbitini ¢otinlogdiron baslica manes qisminds bu tomayiil-
lorin arasindaki delimitasiya probleminin birmonali hall qa-
zanmamasi nazordon kegirilo bilar. Belo ki, dil tipinin «ide-
al» reallagma miimkiinliiylinii 6no siiron bir qrup tod-
giqatcilar sapma faktlarinin tosbitino sans tanimadigi kimi,
tam oks yanagma sorgiloyarok onlar (bu tomayiillor) arasinda
prinsipial forqin movcudlugunu inkar edon arasdirmagilar da
anomaliya tnsiirlorinin mdvcudlugunu nozori cohotdon,
demak olar ki, istisna edirlor. Todqiqat boyu tohlils calb edi-
lon faktlar, hor iki qiitbloson nozoriyyonin real dil materi-
alinin ortaya qoydugu voziyyato nozoron geyri-adekvatligina
siibha yeri qoymur.

— Aqliitinativ dillordaki flektiv tomaytillii elementlorin
adekvat sociyyolondirmo qazanmasina ¢atinlik térodon amil-
lor sirasinda soziigedon {instrlorin bir ¢ox halda «hind -
Avropa standart»indan, yoni osl flektivlik zominindoki ana-
loglar1 skalasindan doyarlondirilmosi kimi miitloq yanagma
hallar1 da geyd edilmoalidir. Bu iso 6z ndvbosindo tokco il-
tisaqiliyin malum miihafizokar tobiotinin nozors alinmamasi



anlamina golmoyib limumiyyatls, (istonilon tipoloji determi-
nantl1) dil sisteminin yadstrukturlu tomayiil elementlorinin
aparict qurulus 6zolliklorindon koskin forqlonmosinin garsi-
sint almaga yonolik nizamlayici tobiotinin gozardi edilmasi
kimi sociyyolondirilo bilor.

— Agqliitinativ dillordoki flektiv elementlorin mahiyyat
vo aid oldugu dovr baximindan tosnifatlandirilmasina galin-
co, bu tomayiil zominindo yer alan insirafi tinsiirlori 1) um-
laut vo ablaut hadisolorino miioyyon uygunluguna goro «da-
xili fleksiya»ya yaxinlasan vo 2) soz-sokil¢i, s6z-soz, sokil-
¢i-sokil¢i sorhoddindo bas veron birikmolordon qaynaglan-
dig1 lciin fuziyon mahiyyot kosb edon elementlor olaraq
farqlondirmok miimkiindiir. Iltisaqi sistemin konservativ ma-
hiyyotinin tipoloji sapmalarin iimumi dil doyismoalori fo-
nunda koskin tozad toskil edo bilocok sopkido anomalliq
nlimayis etdirmasine mane olmasindan dolayi, «tiirk abla-
utu» vo eloco do toromo koklorin meydana golmosinds rol
oynamis derivativ fuziya prosesi daha oncoki morhalalordas,
yoni agliitinativ qurulusun formalagma periodunda aktivlik
nlimayis etdirdiyi halda, digor qrup sapma elementlori nisbo-
ton sonraki dovra tosadiif edir.

— Tadqiqatimiz boyu aparilan nazari doyarlondirmalor
aqliitinativ vo flektiv tomayiillor arasindaki miixtolifliklorin
bosit fonetik hadisalor olmayib yetorinco prinsipial forglors
osaslandigini, lakin bununla bels, onlar (aqliitinativ vo flek-
tiv tomayiillor) arasinda koskin sadd ¢okmoyin geyri-miim-
kiinliiylinii tosbit etmoyo imkan verir.

— Tadqiqat sirasinda tohlilo colb edilon «obyektli tos-
rif» hadisasinin tipoloji saciyyolondirmasine yonolik aras-
dirmalar, istor iltisaqi struktur zominindo boy gostoron, is-



torso do bozi flektiv quruluslu dillords tosadiif edilon bu kimi
faktlarin mahiyyat etibarilo inkorporlasan kompleksloro ya-
xin olmasina rogmon, onun komponentlorinin aqliitinativ
mexanizm vasitosilo birlosdiyini tosbit etmoyo imkan verir.

— Monoqrafiya isi iizorindo arasdirmalar sinharmo-
nizmin ikili tipoloji tobioto malik olmasinin askarlanmasina
vo bu fikrin konkret dil faktlarina istinadon tosdiq gazan-
masina sorait yaratdi. Belo ki, problemin istor diaxronik, is-
torso do sinxronik istiqgamotli tohlili ahong ganunun iltisaqi
dil tipi tgiin struktur-tipoloji tobisto malik olmasina siibha
yeri qoymayaraq konkret olaraq, polisintetiklikdon aqliitina-
siyaya kecid prosesinds va eloco do sonuncunun (agliitina-
siyanin) affiksal inventarinin formalasmasinda; habels iltisa-
qiliyinin dayanigligimin tomin edilmoasindo onun (sinharmo-
nizmin) miistosna rol oynadigina ominlik yaradir. Bununla
bels, tadqiqat, aqliitinasiyanin «kesiyi»nds duran ahang qa-
nunun Oziinliin do anomaliyalara rovac vera bilocok poten-
siala malik olmas1 faktim1 askarladi. Sozligedon problem
otrafinda aparilan doyorlondirmslor vo bu kontestdo ne-
zordon kegirilon konkret dil faktlar1 sinharmonizmin poten-
sialinda iltisaqiliyin sorhodlorini asa bilocok "birikmo meyl-
liy"inin kodlagdirildigim1 diisiinmays os as verir. Belo ki,
tohlilo calb olunan bir ¢ox sapma elementlori, miinbit sorait
yarandig1 toqdirdo, ahong qanunun 6z "limit"ini, yoni ag-
litinasiyanin ~ «magbul  bildiyi» ¢orgivoni asaraq bu
tomaytliin (iltisaqiliyin) tomol siitunlarina zorbs endirs
bilocok sokildo harmonizasiya reallasdirdigini vo bununla
da, daxili fleksiyaya yaxin saciyyali linstirlorin vo ya fuziyon
xolitologmolorin meydana golmosino rovac verdiyini ortaya

qoyur.



— Sinharmonizmin birbasa va dolay: istiraki ilo meydana
golon flektiv tomayiillii bir qrup elementlor (ablaut vo umlaut
tendensiyal1 linsiirlor) arasinda ciddi delimitasiya aparilaraq bi-
rincilorin daha erkon dovr sz yaradiciligina aidliyi tasbitlondi.

— «Uygur umlautupnun tohlili kontekstindo miixtolif
vaxtlarda problemin doyorlondirilmosi zamani saslondirilon
fikirlor tohlil edilorkon sinharmonizmin «primitivliyi» il bagh
Steyntal, Malmberq, Sorif vo basqalariin iddialarinin absurd-
lugu stibuta yetirildi. Aydimn edildi ki, ahong qanun nosinki bu
hadisonin genis sokildo miisahido edildiyi dilin dasiyicilarinin
oqli naqisliyine isars etmir, oksina istor qavrayis estetikasi, istor
toloffiiz rahatlig1 baximdan bir ¢ox tstiinliiklora malikdir.

— Tadqiqat osnasinda «uygur umlautuynu meydana
gotiron intralinqvistik va estralinqvistik faktlar doyorlondirildi.
Molum oldu ki, bu goabildon tipoloji sapma elementlorinin
meydana golmasi ilo sinharmonizmin zoiflomasi arasinda tizvi
bagliliq movcuddur. Bu istiqgamotdoki arasdirmalar, homin
zoiflomado Iran substratin «izlorinni axtaran bozi dilgilorin
movgeyinin yanlishgini siibuta yetirorok prosesi digor iltisaqi
quruluslu dillordo miisahido edilon tendensiyalarla — vokal
konvergensiyasi ilo paralel zomindo tohlil etmis dilgilorin haglh
movgedon ¢ixis etdiklorini ortaya qoydu. Tohlillor eloco do
tembr iimumiliyinoe meyillilik amilinin, o cimlodon dil duyumu
konservatizminin sinharmonizmin oks mocraya yonalmoasindo
onomli rol oynadigini agkarlamigdir.

— «Uygur umlautupnun german analoqu ilo miigayi-
sosindon yol alan tohlillor, bir torofdon birincinin tam monasi
ilo flektiv saciyyali element oldugunun iddia edilmasinin
mimkiinsiizliiylinii ortaya qoydugu halda, digor torafdon elo
homin faktlarin vo tipoloji miiqayiso osasinda oldo edilon



naticalorin aqliitinativ tomaytil miistovisindoki tokrar doyar-
londirmosi osasinda, onlarin bu dil tipi liclin anomaliya
sociyyosi dagimasina siibho yeri saxlamamisdir. Bu iso
soziigedon «uygur umlautu» hadisosinin tam flektiv tobiotli
olmasa da, flektiv tomayiillii (tendensiyali) elementlori ehti-
va etmasind ominlik yaradir.

— Tirk dillorinds soxs ovazliklorinin hal paradigma-
sinda miisahido edilon bozi sapma elementlorinin istor sin-
xronik, istorso do diaxronik miistovido tohlili problemin tipo-
loji aspektdon ¢Oziimiiniin qaginilmaz oldugunu vo homin
tinstirlorin ilkin riiseymlorinin erkon tiirk dili donomindo
goyuldugunu askarlayir. Malum olur ki, derivativ sociyyali
«tlirk ablautu»nda oldugu kimi, ovazlik «ablautu»nun mey-
dana golmosinda do sait sas miivaziliyi tendensiyasi holledici
rol oynamisdir.

— Soxs avozliklorinin hal paradigmasindaki flektiv to-
mayilli elementlorin bir qrupunun meydana golmosindo
osashi istirak pay1 olan téromo sait uzanmalarinin digor s6z-
formalar ¢orcivasindo do izlonilmasi, vo bu faktlarin iltisa-
qiliyin aparict 6zalliklorindon biri sayilan kok-sokilgi sorhod
toxunulmamazliginin pozulmasi soraitindo omolo golmis ol-
mas1, habelo analoji birikmalorin digar aqliitinativ quruluslu
dillordo do tosbit edilorok sapma statusunda doyarlon-
dirilmasi tiirk dillorindoki bu kimi elementlorinds tipoloji
anomaliya saciyyasi dagimasini diislinmayo asas verir.

— Aqliitinativ quruluslu tiirk dillorinds yer alan fuziyon
elementlorin dil sistemindoki movqeyi ilo bagl aparilan
tohlillor dilin gadim plastinda bu qabildon faktlarin mov-
cudlugu ilo molumatlarin erkon dil moarhoslosindo soziigedon
(aqliitinativ vo flektiv) tomayiillorin boraborhiiquqlu birgo-



movcudluq siirdiirdiiylino dolalot etmodiyini ortaya qoyur.
Dil tokamiilii nozoriyyosi miistovisindo aparilan doyorlondir-
molor forgli tipoloji xarakteristikaya malik dil faktlarinin
birgomdvcudlugunun tipoloji tendensiyalar miibarizasinin
fosadlar1 olmayib, struktur tokamiiliin sistemdaxili motivasi-
yast ilo sortlondiyini soylomaoya asas verir.

— Diaxronik aspektds aparilan doyorlondirmslor Tiirk
dillorindoki formantlarin bdyiik oksariyyatini toskil edon
tokfonemli affiksal morfemlorin hind-Avropa dillorindoki
fleksiyalardan he¢ na ilo forqlonmadiyi ilo bagli iddialarin
yanlishigini oyani sokilds ortaya qoyur. Tohlillor miiasir go-
riinimiindo tipoloji sapma fakti olmasi he¢ bir siibho
dogurmayan sokilgilorin, asas etibari ilo, iltisaqi elementlorin
nitq axin1 zamani moaruz qaldig: labiid fuziyonlasma tenden-
siyasinin fasadlari oldugunu sdylomoyo asas verir.

— lltisaqi quruluslu dillordaki pleonastik affiksal laylas-
marin tohlili onlarin tipoloji sapma faktlar1 olmasini sdy-
lomoys imkan verir. Bu qrup sapma elementlorinin tipoloji
mistovidoki tohlill onlarin iltisaqi qurulusun labiid struktur
0zolliyindon — sokil¢i laylagsmasina meylliliyindon  toro-
diyini, basqa sozlo, tipoloji sapma faktlarinin dilin 6z
struktur 6zalliyi ilo sankyiyalasdigini ortaya qoyur.

— «86z > gsokil¢ci» kegidindo bas veron bozi fuziyon
xolitologmo faktlarinin tohlili onlarin asl tipoloji mahiyyati-
nin bir ¢ox hallarda yanlis doyorlondirildiyini gostormisdir.
Sokilgi kecidini iltisaqiliyin olahiddo solahiyyoti olmasi
fikrinin tosir altinda formalagmismis bu yanasma, osason,
toloffiiz rahatligina meyllilik sayssindo meydana ¢ixan bu
xolitologsmo prosesinin agliitinavliys xas olmayan torzdo real-
lagmasi faktini gdzardi etmisdir.



— iki miistaqil s6z qovsaginda miisahids edilon bazi
fuziyon xolitolosmo hallarinin tohlili bu gobildon olan
morfem «tikig»lorindoki xalitologsmo hallarinin da, miioyyon
monada, iltisaqi qurulusun fordi 6zolliklori ilo sanksiyalas-
digim1 diisiinmoyo osas verir. Belo ki, bu kimi hadisolor za-
mani bir név «iltisaqi tortiblonmo mexanizmi» igo diisiir. La-
kin bu vo ya digor obyektiv sabablordon dolayi, homin me-
xanizm bolli limiti asaraq fuziyon birikmolorin meydana
golmosina yol agir.

— Iki miistaqil s6z qovsaginda yer alan xolitolosma
proseslori ilo bagli aparilan tohlillor problemin nozori
miistovidoki doyorlondirmolorinds agkar fikir miixtolifliyinin
movecudlugunu tosbit etmoyo imkan verir. Agliitinativ
dillordoki flektiv tomaytillii elementlorin adekvat tipoloji
definisiyast 1isino osasli maneo torodon bu yanasma
mixtolifliyli eyni tipoloji sapma faktlarinin  tam forqli
(aqliitinativ vo ya fuziyon) tipoloji xarakteristika
gazanmasina yol ag¢ir. Apardigimiz tohlillor hor hansi bir dil
faktinin tipoloji sociyyslondirilmasi zamani onun diaxronik
mistovido izlonilon tipoloji modifikasiyalarina istinad
edilmonin yanlisligini ortaya qoyur.

— Iki miistoqil s6z qovsaginda miisahido edilon bir qrup
xolitologmo faktlarinin tipoloji definisiyasi ilo bagli aparilan
doyorlondirmalor onlarin tipoloji tobioti ilo olaqgeli bozi
maosalalorin sadaca, aqliitinativ va flektiv tomaytillorin «hom-
hiidud zonasi» ilo sorhodlonmoyini ortaya qoyur. Homin
qrup sapma elementlorin ¢oxrakurslu tipoloji tohlili onlarin
fuziyon xolits, yoxsa inkorporasiya birikmosi olmasi ilo
bagl suallarin cavablandirilmasina imkan verir. Belo ki,
so0ziidon gobildon olan xalitologsma proseslori yalniz mohdud



grup sozlordo tosadiif etdiyindon, onlari, bazi todqiqatgilarin
bildirdiyi kimi, «inkorporlasan» birikmo faktlar1 kimi
doyarlondirmok olmaz.

— Qadim leksik plastda yer almis bir qrup tipoloji
sapma faktlarinin tohlili erkon dil marholasinds va eloco do
novboti dovrlords kokdaxili sasovozlonmalori vo fuziyon bi-
rikmo hallarinin miistorok moévcudluq stirdiirs  bilmasini
oyani sokildo tosdigloyir.Aparilan doyarlondirmalor eyni bir
kokiin sinharmonik variantlarinin miivafiq qrup morfemlarlo
forgli fuziyon xolitologmolor térodo bilocoyi faktini ortaya
qoyur.

— Aqliitinativ dillordoki flektiv tomaytillii elementlorin
tohlili, bu faktlarin fonetik vo morfoloji yaruslarin «hombhii-
dud zonasi»nda yer almasindan ¢ixis edorak onlarin ilk nov-
bodo morfonologiya problemi oldugunu tam oyaniliklo as-
karlayir. Bu 1so 6z ndvbasinda, tipoloji sapma nazariyyasinin
blinovrosindo morfoloji tohlillorin durdugunu ortaya qoy-
magqla yanasi, tipoloji nozoriyyalorin «sabah»inin mohz bu
sopkili (morfonoloji) arasdirmalar sayasindo yeni keyfiyyot
morholasinds qorar tuta bilocoyine ominlik yaradir.



A.Y .Hajiyeva

INTERNAL INFLEXION AND FUSION IN
AGGLUTINATIVE LANGUAGES

SUMMARY

The typological digressions, concretely the problem of
inflected element in agglutinative languages are investigated
in the monograph. Though the fact of the existence of the
typological digression elements was admitted in a number
of researches, their systematic investigation was not carried
out. For this reason the specific features of these elements in
the attitude to the leading typological tendency, their shape
of participation in the formation of language structure and
other problems remain unsolved. All these made inevitable
the preparation of theoretical approach which will satisfy the
ascertainment and description of typological digressions
elements and will take into consideration the features of
«sensitive zones» among agglutinative — inflected types. In
the dissertation the reason and condition of formation of
inflected elements in agglutinative languages, the questions
of their specific features have been studied systematically
within the framework of monographic research not only by
Azerbaijan linguistics, but also in general turkology for the
first time.

The monograph consists of an introduction, three
chapters, conclusion and the list of the used literature.

In the introduction the actually of the theme, purposes
and tasks of the investigation, it’s theoretical and practical



significance, scientific novelty is substantiated and the
methods are determined.

The first chapter of the research is called «Some
digression elements taking place on the basis of agglu-
tination — as logical continuation of processes occurring in
adjacent zone of agglutinative and inflected tendencies. (A
look at factors reflecting the basis of typological anomalies
through comparative analysis of the different and same
features of agglutinative and inflected language’ leading
peculiarities)». In this chapter the peculiarities of agglu-
tinative and inflected languages are investigated compara-
tively, the baselessness of the Indian-Europe arrogance exis-
ted in the attitude to agglutinative languages is proved; the
typological essence of synharmonisms offering facilities to
the formation of a number of digress elements is valued.

The second chapter of the research is called «Forma-
tion reasons of some internal inflexion facts, its peculiarities
and harmony with inflected tendency in agglutinative Turkic
languages». In this chapter the facts of «Uigur umlaut and
Turkic ablaut» are analyzed, their formation reasons and
conditions are determined.

The third chapter is called “About nature, reasons and
conditions of the appearance of the fusions elements in the
agglutinative Turkish languages and about their position in
the system of language”. In this chapter are investigated the
elements of the fusions, which occur on “morphemic seams”
of combinations of the type word + word, word + affix.

In the conclusion final provisions are summarized.
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