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ISIN UMUMI sociyYyosi

Tadqigat movzusunun aktuallig. Tadqiqatcilarin bildirdiyine
gors, milasir dil¢ilikde insana dogru istigametlonmis yeni bir dovr
baslamisdir. ©lbatts ki, biitiin yeniliklor kegmisin tokraridir vo insana
dogru istiqgamatlonmis yanagsma halo miiasir nozari dilgiliyin banisi
V. fon Humboldtun toliminde oks olunur. Buna baxmayaraq, hesab
olunur ki, dil hadisolorinin &yronilmesinds antroposentrik dilgilik
adlanan yeni yanagma mohz &ton yiizilliyin sonu ve hazirki yiizilliyin
ovvallorinds formalagsmigdir. Dilgilikdoki antroposentrizmi yaxin
ke¢cmisdo hokmran olmus strukturalizm terofindon miioyyon edilon
formalizmin miitlaqiliyine 6ziinomoaxsus reaksiya kimi do qiymotlon-
dirmak olar. Hor bir halda alimlor bildirirlor ki, hazirda miigayisali
tarixi vo sistem-struktur paradigmadan basqa iiciincii paradigma da
formalagmaga baglamigdir. Bir halda ki, bu paradigmani ilk ndvbade
dildoki etnik mentalitet maraqlandirir, o, antroposentrik paradigma
adlanir.

Dil hadisesi kimi sinonimiya universal saciyys dasiyir. Bu
universalliq, bir torafdon, dil sisteminin inkisafi ganunauygunlugunda
vo miloyyan universal qanunlarda oks olunur. Digor torofdon,
sinonimiyamn universalligt ondan ibarotdir ki, semantikanin
diskretliyi daha aydin gokilde biitov paradigmada isarenin timumi
manasinin bdliinmesinda 6ziinii gosterir. Nohayat, sinonimik paradiq-
manin semantik vo konnotativ haddi bilavasitoe milli mentalitetin
tolob va ehtiyaclarini oks etdirir. Monanin isars ilo ifadasino ehtiyac
yoxdursa, demali, belo mona da mdvcud olmur. izafilik vo dil vasite-
larina gonast qanunlarinin birgs foaliyyetinin naticasi olaraq bels vo-
ziyyati nazars aldiqda iki va daha artiq dillords sinonimiya sisteminin
miiqayisali tadqiqinin shamiyyatini nozers almamaq olmur. Bundan
olava, bels tadqiqatlarin aktuallig bilavasite va qabariq sokilde miia-
sir antroposentrik diskurs kontekstinds toqdim edilir.

Tadqiqatin obyekti rus vo Azorbaycan dillorindo sinonimiya
sistemloridir.

Tadqiqatin predmeti rus vo Azarbaycan dillorinds sinonimik si-
ranmin semantik strukturu, ekstralinqvistik monanin paradigmal ifade-
sindo timumilik vo xiisusilikdir.

Tadqgigatin 3sas maqsadi biitiin paradigma boyu sinonimik
siranin  dominantinda verilon menanin paylanmasinin saciyyssini
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askar etmokdon, siranin semantik diapazonunun miioyyanlogdirilma-
sindon, ekvivalent siralarda menanin identik diapazounun ifads edil-
masi baximindan rus vo Azarbaycan dillorinds timumilik vo xiisusili-
yin iza ¢1xarilmasindan ibaratdir.

Tadgiqatin asas moaqsadine nail olmaq li¢lin asagidaki konkret
vazifolor holl edilmisdir:

- aparilan tadqiqatin nazari prinsiplori miisyyen edilmisdir;

- tadgiqata calb edilon dominantlar korpusu tortib edilmisdir;

- tus vo Azorbaycan dillorinde sinonimik siranin miigayisali
tohlili aparilmigdir;

- todqgiqatin noaticolori {imumilogdirilmis vo qisa yekunlarla
verilmigdir.

Tadqgiqatin elmi yeniliyi konkret leksik-semantik vahidlor {izro
sinonimik siranin semantik diapazonunun paylanmasi xiisusiyyatinin
askar edilmoasinden, paradigma hiidudlarinda semantika va konnotasi-
yanin bagliliginin, rus va Azarbaycan dillorindoki sinonimik siralarda
miixtalif monalarin tamliq va salislik deracasinin miioyyanlosgdirilme-
sindon ibaratdir.

Tadqiqatin nazari shamiyyati sinonimiyanin isara sisteminin to-
kamiiliiniin miioyysn qanunauygunlugu kimi semiotik interpretasi-
yasi, mozmundan onun ifads formasina dogru konkret sinonimik pa-
radigmalarin semantizasiyasi, rus vo Azarbaycan dillerinds sinonimik
stranin strukturunun saciyyasinin tosviri, homginin todqiqatin natice-
lorinin imumilogdirilmosi vo onlarin tezis soklindo toqdimatindan
ibaratdir.

Tadqgiqatin praktik ohamiyyati bilavasito olaraq rus vo Azor-
baycan dillorinde sinonimik paradigmamn ve {imumen semantik
sistemin konkret semantik tohlili ilo baghidir. Todqiqatin hom ma-
teriallari, ham do naticalori izahli vo ikidilli ligstlorin tortibati ii¢iin
ohomiyyatlidir, onlardan ali tohsil miisssisalerinds rus vo Azorbaycan
dillorinin semasiologiyasi, miiqayisali leksikologiya, ikidilli lek-
sikoqrafiyanin nazariyyasi, kontrastiv dil¢ilik iizre imumi va xiisusi
kurslari hazirlanmasinda istifads etmok olar.

Problemin islonmd daracasi. Sinonimiya dil¢iliyin daim aktual
olan mdvzularindan biridir. Funksional baximdan dil vahidlerinin
olageliliyi diggetden kenar qala bilmez. Sinonimiya halo lap qodim-
don tadqiqat obyekti olmusdur. Linqvistik diisiinconin oldugu yerlor-
do, mosolon, hindular, yunanlar va arablor sinonimiyani diqqst mor-
kozinds saxlamuslar.
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Semiotik sistemlorin qurulus xiisusiyysti sinonimiyaya yanag-
mant sistemli formaya malik relevant amils yanagma kimi sortlondir-
misdir, elo bir amils ki, semiotik sistemin torkibini miioyyan edir. Bu
ciddi struktur yanagma ilo yanasi sinonimiya isaralorin substitusiyasi-
nin nadir imkani kimi daim hom do empirik ndqtey-nazardon qiymot-
londirilmisdir.

Sinonimiyanin nazari problemlari biitiin taninmig dilgilarin asor-
lorinds  Oyronilmigdir. Sinonimiya ilo bagli toedqiqat islorinin
bibliografiyas: yiizlorlo sohifo tutardi. Umumon sinonimiyaya miina-
sibat dilgilori iki diigergoys ayirir. Amerika alimlori sinonimiyan dil
isaralorinin eyniliyi kimi toqdim edirlor. Avropa dilgilorinin osor-
lorinds isa bu hadisoyo kodun asimmetriyasinin naticesi kimi
yanagilir.

Tadqiqatin isci forziyyasi belo bir fikirdon ibarstdir ki, tobii
dilin sinonimik sistemi filogenetik olaraq diinya haqqinda tosovviirls-
rin epistemoloji modellaring sigir. Demali, iki dilin sinonimik sistem-
lorinin miiqayisosi milli mentalitetlor {iclin aktual olan anlayiglarin
paradiqmal sorhadlorini miloyyen etmoys komok edir. Miixtalif dil-
lords ekvivalent isarslor arasinda forqlor mona saviyyasindo reallagir.
Buradan bels bir natico hasil olur ki, miiqayisaden dnca ekvivalent
sinonimik siralarin semantik tohlili aparilmalidir.

Miidafiays asagidaki miiddaalar ¢ixarilir:

1. Tobiotine gora sinonimiyanin tipologiyasi koqnitivliklo
baglidir.

2. Dil kodunun asimmetriyasi milli mentalitet kontekstindo
biiruzs olunur.

3. Sinonimik paradigma baza monas1 iizorindo deyil, inteqral
moana iizorinds qurulur.

4. Inteqral monanin paradigmal sokildo yayilmasi hor iki dildo
universal saciyya dasiyir.

5. Sinonimiyanin menanin tam eyniliyilo baglamaq (Amerika
dilgiliyine xas olan nozoriyye) universal hal olan sinonimiya
meantiqing ziddir.

6. Sinonimiya tam olaraq semiotik ohomiyysts malik bir
hadisadir, demali, diinyanin dil vasitesilo tesvirinin yaranmasinda
birinci deracali amildir.

7. Milayyan monanin reallasdirtlmast imkani kimi sinonimiya dar
car¢ivada deyil, semantik diapazonda bilavasits olaraq bu hadisoni va
bu imkan1 milli mentalitetls baglayir.
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8. Sinonimik paradigmalarin formalagmasi olamot saciyyasi
dagiyir. Sinonimik paradiqmalarin {izvleri slamstin aktuallagmasina
gora forqlonir.

9. Sinonimiyanin nozari tohlili onu matn bagliligi amili kimi
nozordon kegirmayo osas verir. Bu baximdan sinonimlorin istifado
olunmasi reduplikasiyamin xiisusi halt hesab oluna bilor. Demali,
sinonimiya paradigmatik xiisusiyyatdon basqa, hom do sintagmatik
relevantliq oks etdirir.

10. Toadqiq olunan dillerds miiqayisoya calb edilon paradigmalar
konseptual niivasino gora oxsardir, forglor iso oksor hallarda {islubi
saciyys dasiyir. Rus dilinds sinonimik paradiqma tislub baximindan
asag1 calarli monaya dogru genislonir. Azorbaycan dilinds iso
meyillik oks istigamotadir — bunlar kéhnalmis vo iislub baximdan
yliksok monalardir.

11. Rus dilinds konkret menaya malik olan c¢ox feil var ki,
onlarin Azaerbaycan dilinde qarsiligi yoxdur. Bels sozlorin monasi
liigotlordo tosviri formada verilir.

12. Bir qayda olaraq, rus dilinds sozlorin ekspressiyasi zorflor
vasitasila verilir, leksik ekvivalentlik isa miisahids olunmur.

Tadqigqatin monbalori. Dissertasiyada osason nozori  va
leksikoqrafik menbalardon istifade olunur.

Tadqiqat metodlari. Metodlarin istifado olunmasi holl edilon
vozifolorlo tam olaraq sortlonmisdir. Dissertasiyada tosviri,
miiqayisali vo komponent tohlil metodlar totbiq edilir.

Dissertasiyanin aprobasiyasi. Todgiqatin asas naticalori barados
miitomadi olaraq Azarbaycan Dovlat Pedaqoji Universitetinin rus dili
kafedrasinda, universitetlorarasi, respublika vo  beynslxalq
konfranslarda moruzalor, hesabatlar verilmigdir. Dissertasiyamn
mazmunu bir monoqrafiyada vo 30 moaqalads oks olunmusdur.

Dissertasiyanin strukturu. Dissertasiya giris, iki fasil, natico vo
istifado olunmus odobiyyat siyahisindan ibaratdir.
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ISIN UMUMI sociyYyosi

Girisda tadqiqatin aktuallig1 asaslandirilir, onun obyekti va pred-
meti, moqgsadi va vazifolari, nazori va praktik shomiyyati miioyyan
edilir, miidafioys ¢ixarilan miiddealar gosterilir.

«Sinonimiya isara sistemlorinin tokamiiliiniin ganunauygunlugu
kimi. Rus va Azorbaycan dillerinds sinonimikanin miiqayiseli tadqi-
ginin nazari asaslary adli birinci fosil li¢c yarimfasildon ibaratdir. Bi-
rinci yarimfosil «isaralor sinonimiyasinin semiotik osaslari» adlanir.
Burada semiotikanin elm kimi qurucularimin {imumnazari ideyalar
nozardon kegirilir.

Dissertasiyada semiotika nozariyyesi lizra osash vo ilkin asor
kimi C.S.Pirsin «lsarolor nozoriyyasinin montiqi osaslar» todqiqati
nazardon kegirilir. Qeyd olunur ki, Pirsin isare nazariyyasi folsofi fe-
nomenologiya konsepsiyasi ilo alaqali 6yronmalidir. Bu zaman folsofi
fenomenologiya onun yaradicisi E.Qusserlin togdim etdiyi tomiz vo
ilkin halda gotiiriilmoalidir. E.Qusserlin falsofasinin oasas anlayiglar
«fenomenallig» vo «intensiya» anlayiglaridir. Onun fikrinca, sub-
yektin psixi tocriibasi psixi tosssiiratlardan baglayir. Psixi toassiiratin
strukturunda hom predmet, ham do onun mahiyysti oks olunur. Psixi
toossiiratlart  alim fenomenlor adlandirir. Demoli, E.Qusserlin
folsafosinds siiurda méveud olanlar fenomen adlanir.

Sociyyovidir ki, C.S.Pirsin «Isarolor nozeriyyasinin montiqi
osaslar» asari «Fenomenologiyanin prinsiplori» adli fasille baglayir.
Elo bu foslin vo miivafiq olaraq kitabin birinci ciimlasi proqgram va
strateji sociyys dasiyir. C.S.Pirs yazir: «Faneroskopiya (va ya
Fenomenologiya) faneronun tosvirini verir. Faneron dedikds man bu
va ya digar sokildo, miiayyon monada siiurda mévcud olanlanlarin (iz
present to), onlarin real agyalara uygun olub olmamasindan heg asili
olmayaraq, comi kimi basa diisiirom»'. C.S.Pirs idrakin asas kateqori-
yalarim ii¢ asasl sinifo vo ya onun 6ziiniin yazdig1 kimi, mokan mo-
duslarina béliir: ilkinlik, ikincilik ve ii¢iinciiliik ideyalari. Pirso goro,
ilkinlik he¢ nodon asili olmayan moaisat vo ya movcudluq anlayisidir.
Bu, applikasiya edilmis konseptual sxemlor va istiqgamstlondirmalor-
don asili olmayan «fenomenin tomiz halda olmasidir». ikincilik 6z-

' Mupc Y.C. Jlornueckue ocHoBanus Teopuu 3HakoB. CII6.: Anereiis, 2000,
c. 6.
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ozliiyiindo bir fakt, obyekto miinasibatds dork edilon mévcudlugdur.
Obyekto miinasibat real ziddiyyot voziyyetindo genislonmo hoyata
kegiran fakt kimi qobul edilir. Ugiinciiliik faktiki olaraq virtual doyar-
lor diinyasidir. Bu, realligin dork edils bilon tobaqasi, universalliqlar,
ganunlar va istonilon ¢oxlugu yaradan mahiyyastlor menzarasidir.

Pirsin tolimina gora, siiur isaro saciyyasi dasiyir vo isaralordon
ibarotdir. Hotta insan belo isaradir, onu isara kimi tofsir etmok la-
zimdir. Isaro realligindan konarda {imumiyyotlo siiur mévcud
deyildir. Pirs bildirir ki, tebiatine gora siiur isars, dil ise ictmai saciy-
yo dasiyrr. Isarolor osyalarin oxsar1 deyildir, sadoca onlar1 miioyyan
gismds tomsil edir. Osya va onu avaz edon isars haqqinda danisarkon
Pirs, moelum oldugu kimi, ii¢ ndv isaroni qeyd edir. Birinci ndv igare-
ni o, ikonik adlandirir. Belo isarolora rosmlor vo ya fotolar aiddir.
Ikinci ndv isarolori Pirs indeks-isaralor adlandirir. Bura signallar aid-
dir. Ugiincii ndvdo iso isara-simvollar comlonir ki, bura, mosalon, ki-
tab1 aid etmok miimkiindiir.

Pirs simvollar vo timumoen isaralor haqqinda fikir yiiriidorken
diizgiin olaraq motivasiya meyarindan ¢ixis edir vo bu da simvolu
isaradon forqlondiron mahiyystini dork etmoye imkan verir. Yoni
simvol 6zlinde monam oks etdirdiyi iigiin tobii olaraq tamamile kon-
vensional mahiyyat kasb edon tomiz isaradon forglonir. Qeyd etmok
lazimdir ki, C.S.Pirs fotosokil, signal (moesslon, barmaqla isaro et-
moak) vo fikrin istonilon ifadasi kimi hadisalor {i¢iin imumi ad olaraq
isara terminindon istifads edir. Pirs fikrini izah etmok ii¢iin Aristotel
vo Burqgersdayka istinad edir'. Bu terminin belo istifadesino 6ziiniin
moashur «Dil mahiyyatinin axtarisinda» asorinde R.O.Yakobson dig-
got yetirmisdir: «Ilkin olaraq «simvol» sézii eyni menada homginin
Sossiir vo onun davamegilart torafindon istifado edilmigdir. Amma
sonradan o bu terminin istifadesine qars1 etiraz etdi, ¢iinki ononovi
anlamda sonuncu mona vo forma arasinda tobii olaqani nozards tutur
(mosalon, odalot miihakimosinin simvolu olaraq torazi)»”. Sirf sorti
hadise kimi dil igaresine goldikds ise onun vacib forqi ondan ibarastdir
ki, o, miistaqil menaya malik deyil vo monaya yalniz miioyyan kodun
koordinatlar sisteminde malik olur. F. de Sossiir isaronin ixtiyariliyin-
don damisarken tabii olaraq tobiotine gérs tomiz mahiyyat nozerds

! IMupc 4.C., 96-97.
* Slxo6con P.O. B momckax cymuoctH sa3bika // Cemuoruka. M.: Panyra,
1983, c. 104.
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tuturdu. Bels tomiz halda, yoni yalmiz isars kimi gotiirtildiikds o, ta-
mamils ixtiyari va sorti mahiyyat kosb edir. Belo mahiyyat aspektin-
do igars birmenali olaraq simvoldan forqlonir, ¢iinki simvol (adalst
miithakimasinin simvolu kimi torozi) tobistine gore ifade etdiyi osya
ilo oxsarliq, uzlagma togkil edir.

C.S.Pirsin isara nozoriyyasinin an asas miiddoeasi dilin cobrlo mii-
qayisesidir. Alim hesab edir ki, dilde miicarrad mahiyystlor oks olu-
nur. R.0.Yakobson qeyd edir ki, istonilon cobr formulu kommutasi-
ya, assosiasiya vo distribusiya qaydalar1 sayssinde ikonik isarays
¢evrilir. Belaliklo, «cobr sadaco diagramin ndvlorindon biridir», «dil
isa cabrin novlorindon biridiry. Pirs yaxs1 basa diisiirdi ki, «sozlorin
climlods diiziiliisii ikonik isars mahiyyati dagimalidir ki, climlo basa
diisiilsiiny .

Sinonimiyanin semiotik aspekti onu dilds universal vo aparici ha-
diso kimi nozarden kecirmays imkan verir. Sossiiriin dilde eynilik va
forqlerdon basqa he¢ nayin olmamasi haqda dediklari prinsip etibarils
dilds sinonimiyadan, yani sinonimik vasitolorden basqa hey no yox-
dur anlamim verir. Bu zaman «eynilik» anlayisi igsarenin sistems da-
xil olmasina imkan veron zaruri oxsarligin ifadessidir. «Farg» anlayis
isa sistemds isaronin semiotik doyerini tomin edon zoruri forqin
ifadosidir.

Birinci faslin ikinei yarmmfasli «Sinonimiya dil sisteminin
inkisafinin naticasi kimi» adlanir. Sinonimiyanin inkisafi {i¢iin asash
stimul kimi dil kodunun asimmertiyasi nazorden kegirilir. Dildo moz-
mun vo formanin heterogenliyi qanunuygunluq kimi gobul edilir,
¢linki isoralor alomi tam olaraq monalar alomi ilo uzlagmir. Bundan
olavo monalar tam olaraq miimkiin referentlorlo do uzlagmur. Isaronin
invariant monas1 homiso liigotdo doqiq olaraq oks olunur. Istonilon
halda liigat tortibatgist semantikanin kombinator variantliginin gox-
sayl faktlarim miioyysn diiziimo, ixtiyari intizama tabe edir. Liigat
sorhinin 6zii semantika {i¢iin miloyyon menada macburi qaydada on-
dazoys sigdirmaq sociyyasi dasiyir. Digor torofdon, liigat sorhinin
miimkiinliiyli va zoruriliyi variantlarin invariantla obyektiv slagasinin
olmas1 demok deyildir. Sarh istonilon halda istifads tacriibasinden ko-
narlasma demoakdir. Beloaliklo, isaronin mona iizarinds «axmasi» daim
miisahide olunur, ¢iinki konsituasiya nitqin nitqdon konar vaziyyati
kimi nitq tacriibasi ilo daim iist-iista diismoys bilor.

! Ixo6con P.O., ¢. 108.
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Xiisusi semiotik sistem olan dildo sinonimiya biitiin semiotik
sistemlora xas olan imumi cohotlori oks etdirir. ©sas prinsip ondan
ibarotdir ki, sinonimiya birsaviyysli hadiso deyildir. Isaronin vo onun
grammatik funksiyalarimin yerdoyismaosi dil sisteminin tokamiiliiniin
universal qanunudur.

Tadqiqat isinds sinonimiyanin asast olaraq leksika nazorden ke-
cirilir, ¢iinki s6z miixtalif yaruslardaki dil vahidlarinin xiisusiyyatlori-
ni 6ziindo comlogdiron asas dil vahidi kimi ¢ixis edir. Amma leksik
vasitalarin sinonimiyasi leksikadan kenara ¢ixir. Dilin bu xiisusiyyati
daha qgabariq sakilde o zaman iizo ¢ixir ki, agor tohlil davamli olsun
va onomasioloji istiqamatde aparilsin.

Birinci foslin iigiincii yarimfasli «Miiasir komparativistikanin
prinsip vo metodlar» adlanir. Burada tohlilo baslangic kimi
R.O.Yakobsonun iki fikri asas gotiiriiliir. Komparativistika barads
miilahizalar irali siirarkan o, dillerin oxsarlig1 barade metodoloji prin-
sip toklif edir: «Umumi sos qanunlar1 haqda monoqrafiyanu basladi-
gim Alf Sommerfeltin fikri indiyadok 6z qiivvesini itirmomisdir:
«Diinyada movcud olan fonetik sistemlor arasinda (va ya daha genis
olaraq dil sistemlori arasinda) prinsipial forq  yoxdur»'.
R.O.Yakobson hamg¢inin tipologiya haqda miilahizalsri miiasir antro-
posentrik dilgiliys yaxinlagdiran prinsip irali siiriir: «Antropologlarin
bildirdiyi kimi, insanlar arasinda iinsiyyatin on diqgoatolayiq xii-
susiyyeti ondan ibaratdir ki, he¢ bir xalq o qadar ibtidai ola bilmaz ki,
«O insanlarm ayr dili var» demok ixtiyarinda olmasim»’.

R.O.Yakobsonun har iki qeydi o qader shamiyystlidir ki, onlar
geyd olunan fikirlordon konara ¢ixir. Belo ki, dillor arasinda
prinsipial forq ve ya prinsipial forqlerin olmamasi haqda birinci qeyd
mahiyyat etibarils biitlin dillerin esasinda duran vahid kod sxeminin
olmasim gostorir. Ehtimal etmok olar ki, biitiin diinya dillsrinin osa-
sinda vahid sxem, biitiin dillerin uygun goldiyi vahid daxili model
durur. Model termini 6zliiyiindo yanlis somto yonaldos bilar, ¢linki
onun denotatr tipoloji baximdan oshomiyyastli qobul oluna biler.
Oslinds {imuman kod modeli universal ifads saciyyasi dastyir. Buna
gora do sohbat daxili dil modelinden, kod modelindon gedir.

! Iko6con P.O. TUIOIOrMYecKe UCCIENOBAHUA H X BKJIAJL B
CPaBHUTENLHO-UCTOPHIECKOE si3bIKO3HAHUE // HOBOE B JIMHIBHCTHKE.
Beimyck 3. M.: MHocTpannas sureparypa, 1963, c. 95.

2 Yeno orada.
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Digor torofdon, kodun mohz belo eyniliyi imumen miiqayise
iiciin asas hesab olunur. Masolo burasindadir ki, agor diinya dillori
vahid universal daxili models malik olmasaydi, bizim miiqayiso apar-
magq li¢iin real asasimiz olmazdi. Homginin hesab etmok olar ki, mo-
dellarin xiisusi timumiliyi vo ya onlarin eyniliyi dilleri dil ailolori da-
xilinds birlegdirir. Prinsip etibarilo miiqayisali-tarixi dil¢ilik hind-av-
ropa dillarinds leksik-semantik va ya fonetik oxsarliglarin agkar edil-
moasi ilo deyil, modellorin intuitiv sokildo duyulmasindan baslanir.
Yoqin ki, komparativistlorin modellorin eyniliyi barads bu miilahizs-
lorinds diinya dillerinin dyranilmesinds sistem va struktur yanasm-
anin osas1 qoyulmusdur. Bels ki, onlar sadaca isarslorin timumiliyini
deyil, isarslorin konfiqurasiyalarimin iimumiliyini iize ¢ixarmuslar ki,
bu da goriiniir, daha vacibdir. Konfiqurasiyalarin eyniliyi iso dillerin
oxsarlig1 demokdir.

R.O.Yakobsonun damsanlarin dillori neco miigayise etmasi barade
ikinci qeydi do genis kontekstdo gobul olunmalidir. Faktiki olaraq
burada sShbat diger dilin mili-medoni 6zgsliyindon gedir, ¢linki sos
sisteminin forqliliyindon damgmaga ehtiyac qalmur. Bunu M.Mids
istinad da gostorir: «insanlar dili «digor insanlarin davramsinin elo bir
cohoti hesab edirlor ki, onu dyranmok miimkiindiir»'. Davranis cohatinin
tohlili miiqayisali dilgiliyi koqnitiv dilgiliys yaxinlagdinr. Ogor dil
Oyronilmosi miimkiin olan insan davramsi cohatidirsa, demali, basqga bir
insan olmaq va timumiyystlo doyismok miimkiindiir.

Nitqgin (hom do dilin) davrams cohoti genis monada komparati-
vistikam bilavasita koqnitivizmlo baglayir. Faktiki olaraq diger dilin
Oyronilmosi miimkiin olan digor bir davramis olmas1 haqda fikir
komparativistika ilo kognitivizm arasinda six alagonin olmasint gos-
torir. Komparativistikanmin vozifslorini dilin davrams foaliyyeti
baximdan dork edilmesi zamani davramgdaki forqlorin miiayyen edil-
masi els linqvistik tadqiqatin maqsading ¢evrilir.

Tadqiqat isinin bu bdlmaesinde miiqayisali tohlilin magsadlorini
kognitvizm proqrami ilo yaxinlagdirmaq cohdi edilir. Qeyd olunur ki,
leksik, frazeoloji vo paremioloji semantika sahosinde miiqayisali
todqgiqat perspektivlori miixtolif dillordo vahidlorin  kognitiv
xiisusiyyatlorini agkar edilmasindan ibaratdir.

Tadqiqat isinin ikinci fasli — «Rus vo Azorbaycan dillorindos
semantik sistemlorin miiqayisesi. Sinonimik paradigmalarin tohlili» -

'Yens orada, s. 95.
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iki yarimfosilden ibaratdir. Birinci yarimfasil «Miicarrad isimlarin si-
nonimiyasi. Rus va Azarbaycan dillerinde sinonimik paradigmalarin
miiqayisali tohlili» adlanmir. Burada miicorrad isimlor miigayisali
sokilda tadqiq olunur. Qeyd olunur ki, iki dilin sinonimik sistemlori
ardicil va kompleks sokilds miiqayise edilo bilmaz, ¢linki sinonimik
liigatlords yiizlorls s6z vardir. Buna gore dos iki dilin sinonimik para-
digmasimin miiqayisali tahlilinin vazifalerine todqiqatin daha prioritet
saholorinin miioyyan edilmasi daxildir. Bels prioritet sahalordon biri
miicarrad isimlordir. Sinonimiyasi qanunauygun sokilde mahdud olan
konkret monal1 isimlorden farqli olaraq miicerrad isimler, bir toraf-
don, dil kodunun assimetriyasin1 daha qabariq gosterir, digor torof-
don, milli siurun xiisusiyyatlorini, ham¢inin tarixi-madoni amillori
oks etdirir.

Tohlil rus vo Azarbaycan dillarinds sinonimlar, izahli, vo ikidilli
liigatlorin materiallar1 asasinda qurulur. Leksik vahidlorin funksiyasi
ilo bagli material todqiqata calb edilmir. Belslikla, tadqiqat dilin tari-
xi baximindan maksimum sakilds obyektiv saciyys dasiyir. Digor to-
rofdon, aparilan tohlil leksikoqrafik ifadenin zaif toraflarini do izo ¢1-
xarmaga imkan verir.

Sinonimik paradiqmalarin leksikoqrafik tasviri tacriibasine sothi
yanagma bela shamiyyatli forqlori iizo ¢ixarir. Miicarrad isimlarin
sinonimiyasim yaradan konseptlordon biri «wmpimienue» kon-
sepsiyasidir. A.P.Yevgenyevanin redaktosi altinda Rus dilinin sino-
nimlor ligstindo bu isim s6z moaqalesinde asas sdz kimi verilmir.
Basqa so6zlo, burada bu s6zo aid sorh yoxdur. Liigotds yalmz mwrcie
sOzuno ayrica yer ayrilmsdir: «Msicap, qyma, pasMbliuieHue. To,
YTO 3aMOJHSET CO3HAHUE, SIBJIAETCS NMPEeAMETOM pa3ayMuil. Meiciab —
OCHOBHOE, HamOojiee yYIOTPeOUTENbHOE CJIOBO; JymMa  YIOTP.
MPEUMYIIECTBEHHO TOTJa, KOrJa TOBOPUTCSI O BaXKHBIX, 3HAYUTEIb-
HBIX, TOP’)KECTBEHHBIX H T.II. MBICIIIX; CJIOBO pa3MbIILICHHE (0OBIYHO
MH. Pa3MBIIUIEHHS) YIOTP. MO OTHOLIEHHWIO K MBICISM, MOTJIONIA-
FOIIMM KOTO-I1. LIETHKOMY .

Z.Y .Aleksandrovanin  Rus  dilinin  sinonimlor  liigstindo
mutunenue s0zil gostarilir va onun yaninda sinonim kimi yalnz msic-

' CjioBaph CHHOHMMOB PYCCKOTO si3bIKa B IBYX Tomax. Tom 1. JI.: Hayka,
1970, c. 560.
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b sOzil verilir'. mprens sozil ayrica moqalodoe verilir: «mbics 1. cm.
MBIIIUTEHHEe 2. CM. Haes 3. cM. ayma»’. Maqalodo dyma soziine bu
sozlor verilir: «/IYMA, MbICIb, pa3MBIIUICHUE, Pa3[yMbe; TOMbBICEI
(knuoicn.); moMbIUIeHUE (Yem. @ KHUOICH.); OyMyIIKa (HapooHo-
nosm.)»’. HMoes soziiniin moqalosi iso belo qurulmusdur: «VJIES,
3aMBICEJ, KOHIIGIIIHS, MbICIIb, IONIOXKEHHE, TEHCY .

Iki liigotdon misal gatirilon moqalolor sinonimik siralarmn tosviri
metodlart vo prinsiplerinds forqlorin olmasimi doqiq gosterir.
Birincisi, Yevgenyevanin Liigstinde osas soziin menasinin toyini
verilir. Ikincisi, bu Liigotdo sinonimlorin hom semantik, hom do
iislubi tosviri gdstorilir. Ugiinciisii, Yevgenyevanin Liigotindo
sinonimik siranin har bir {lizvii ii¢lin misallar ¢okilir. Dordiinciisii,
Yevgenyevanin Liigotinds asas s6zs aid har bir sinonim iigiin ayrica
moqalo verilmir. Masolon, Liigotde dyma vo pasmwiwunenue sozlori
ii¢iin ayrica maqale yoxdur.

Aleksandrovamn Liigotindo iso goriindiiyli kimi, sinonimik sozlora
ayrica moqalalor do wverilir. Onlardan her birinin tosviri genislonir va
naticads leksik monanin asas konseptual niivesi yayllmaga baglayir.
Bunun neticasindo semantizasiya «MbinieHHe» konseptindon «re3ucy
konseptina dogru inkisaf edir. Catin ki, rus dili dagtyicilariin dil siiurunda
Muluwienue va mesuc sozlari arasinda bagliliq yaransin.

Aleksandrovanin Liigotindo sorh yoxdur, amma msiusienue sozii
moicny 80zl ilo baglanir. Yevgenyevamn Liigstinds sorh verilir,
amma mwiuienue sozii yoxdur. Moicas s6zii moqalonin asas sozii
kimi gostorilir. Bu s6z qanunauygun olaraq «siiurda movcud olan,
diisiinco predmeti» kimi izah olunur.

Ojeqovun Liigatindo mwiuwienue soziiniin monast belo verilir:
«MBIINUJIEHUE 1. cm. MbiciuTh. 2. Bpiciias cTyneHb MO3HAHUS —
MPOIECC OTPAKEHUS OOBEKTUBHOM JEHCTBUTEIHLHOCTH B MPEJC-
TABIICHHUSAX, CYKICHHUSX, TIOHATUAX. DOPMbL U 3AKOHbI MIUTCHULY .
[lepBoe 3HaueHHEe Kak aOCTPAKTHOE OT KOHKPETHOI'O CBS3BIBAETCS C
[JIArojoM  mulciums. Mbictumes  sOzinlin - ligat moqalesindo

! Anexcannposa 3.E. C1oBapb CHHOHUMOB pyccKoro s3bika. M.: Pycckuit
361K, 1986, c. 234.

2 Yeno orada, s.234.

> Yeno orada, s. 131.

*Yens orada, s. 172.

> Oseros C.H. Crioaps pycckoro si3bika. M.: Pycckmit s3bix, 1990, c. 370.
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yazilmigdir: «MbBICJIUTD 1. Pabotoii Mpician, yma COIOCTaBJIATh
JIAHHBIE OIbITa U 0000mAaTh mo3HaHHOe. M. obpazamu. Yenosek,
npagunbHo muicaswui. 2. kozo-umo. IlpencraBisaTe B MbIciax. He
mulcnum cebs @He KOLIeKmueéd. 3. 0 KOM-4eM U ¢ Heonp. Jlymarts,
PasMBIILIATE, Tpennonarats (ycrap.). M. o nymewecmeuu. OH u He
MBLCTUL BO3PAACAMBY .

Belalikla, hor iki halda s6hbat fakt, «stiuru doldurany agya barado
deyil, prosesdon gedir. Buna goro do mbiurenue sdziinun Aleksand-
rovanin Liigatinds verilmasine baxmayaraq, onun msicis s6zil ilo ey-
nilogdirilmoesi vo sorhin olmamasi ona isaradir ki, «mblnuieHre» se-
memasi nd bu, na do digar leksikoqrafik monbads gostorilmomisdir.

Azorbaycan dilindo «wmbltmenue» sememast tafakkiir s6zii ilo
ifado olunur. Masolon, Rusca-azorbaycanca liigotdo qeyd olunur:
«MBILLJIEHUE c¢p mu. nem 1. tofokkiir; uenoBeueckoe MbllUICHHE
insan tofokkiirli, mepBoObITHOe WMbIenne ibtidai tofokkiir; 2.
diisiiniis, diisiinmo; wmbimeHue obpasamu obrazlarla diisiinmo; 3.
fikirlosmox»®.

Tofokkiir s6zii na N.Seyidoliyevin vo T.Qurbanovanin Azor-
baycan dilinin sinonimlor liigotinds, no do I.Mommodov va
H.Hasonovun  Azorbaycan  dilinin  sinonimlor  liigotinds
verilmomisdir. Diigiiniis vo diigiinma leksemlori do Seyidaliyev va
Qurbanovanin Liigatindo gostorilmomisdir. Yalmz diisiinco sozii
verilmigdir ki, onun da sinonimlori kimi xayal va fikir s6zlori gotirilir.
Bu, diisiinca kimi verilir — 1. Diigiinco qisminds — 2. Diisiinca verilir
bax siiur, diisiinmak bax fikirlosmok®. Beloliklo, burada «Mprmuterney
sememast ifado oluna bilocok miicarrad isimdon s6hbot getmir. So-
ciyyavidir ki, burada fikirlosmok feili verilir, amma Rusca-azor-
baycanca liigstds tiglincii monaya gors fikirlogma isimi verilir. Liigo-
tin miivafiq hissesinde fikirlogmak feili gosterilir, onun sinonimlari
iso Liigoto goro diisiinmok, gotiir-qoy etmok/elomak, fikro cummag
feillori ¢ixis edir’. Burada da fikirlosma miicorrad ismi yoxdur.

Qeyd etmok lazimdir ki, diisiinca stivurdur va diisiiniis vo diistinma
sOzlorine uygun deyildir. Belalikla, «tofokkiir» sememast bu Liigotde

'Yeno orada, s. 369-370.

* Pyccko-asepbaiipkanckuii cioBaph B Tpex Tomax. Tom 2. Baky: c. 111.

? Seyidoliyev N., Qurbanova T. Azorbaycan dilinin sinonimlor liigati. Baki:
Maarif, 2003, c. 80-81.

* Tam e, c. 99.
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oks olunmur. Rusca-azarbaycanca liigat iso mohz bu moenamni irali siir-
moaklo tamamils geyri-islok olan diisiiniis sdziinii gostarir.

Qeyd olundugu kimi, Mommadov vo Hasonovun Liigatinds to-
fokkiir s6zii do verilmomisdir. Rusca-azerbaycanca liigotde qeyd
olunan diisiintis sozii do burada qeyd olunmamugdir. Liigotdo
diigiinma sozii gosterilir vo ona sinonim kimi anlama sozii verilir'.
Buna goro do ikinci dofa diisiinma sozii islonir vo onun sinonimi
olaraq fikirlogmoa leksemi isladilir. Goriiniir, burada miicoradd prosesi
ifado etmok cohdi olunur. Bu baximdan Liigot Rusca-azarbaycanca
liigatilo eyni mévqedan ¢ixis edir vo Azarbaycan dilinds diigiinma va
fikirlogma s6zlarinin oldugunu vurgulayir.

Umumiyystlo, Mommodov vo Hasonovun liigatinde bu kokdon
olan tam bir sdzler siras1 verilir ki, bu da ham sdzyaradici yuva, hom
do kdokiin semantik inkisafi barade tosovviir yaratmaga imkan verir.
Masolon, «Diigiinms - fikirlosma, Diisiinmas - anlama, Diisiinmok —
anlamaq, Diislinmok — fikirlosmok, Diisiinca - xayal — fikir, Diisiinca
- anlaq — sliur — dorrake, Diislincali — agilli — stiurlu — anlaqh —
darrakali — marifotli — forasatli, Diigiincali — dalgin — fikirli — qaygili,
Diisiincalilik — sliurluluq — anlagqliliq — derrakslilik — forasatlilik —
marifatlilik, Diislincesiz — sliursuz — dorrakesiz — anlagsiz —
forasotsiz, Diisiincosiz — agilsiz — doli — gic, Diislincasizlik —
stiursuzluq — dorrakesizlik — forasatsizlik — anlagsizliq, Diisiincesizlik
— agilsizliq — dolilik — giclik»

Rus dili vo Azarbaycan dillarinin iki sinonimlar ligstindoki liigat
maqalslorinin miiqayisali tohlili asagidaki naticolors golmays imkan
verir. Rus dili ligotlorinde «wmprmenue» sememast oks olunmur.
Qeyd olundugu kimi, Aleksandrovanin Liigatindo murutrenue leksemi
verilir, amma bus s6z msicie sinonimii ilo baglanir va belalikla
«obyektiv realligin tosovviirler, miilahiza, anlayiglarda oks olunmasi
prosesi» toyinindon konara ¢ixarilmig olur. Buradan da yalmz bir
noticoya golmok olar — miiasir rus dilindo mwiurenue lekseminin
sinonimi yoxdur. Bunu elo homin leksemin monasinin miicarradliyi
vo mozmunun elmi saciyyessi ilo izah etmok olar. Liigstlordon
goriindiiyii kimi, Azorbaycan dilinds «tafokkiir» sememi onomasiolo-
ji ifads tapir. Mammadov vo Hasonovun sinonimlar liigati bu semem

' Mommodov ., Hasonov H. Azarbaycan dilinin sinonimlor liigati. Bak:
Yazigi, 1990, c. 157.
2 Yeno orada, s.157.
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vasitasilo yaranan sinonimlor sirasimi gosterir. Bu siranin saciyyavi
xiisusiyyoti onun neytral olmasindadir. Azarbaycan dili ligatlorindo
«tofokkiir» monasi qeyd olunmur. Bu fakt «diisiinmo — fikirlogma,
diistinmo - anlama» leksemlorinin «tofokkiiry sememils oslaqasini do
siibho altina alir.

Rus dilinds bilavasite olaraq avropalilarin tarixi tesavviirlorini oks
etdiron miiselmanlarin dininin adina da diqgst yetirmok maraqhdir.
Yevgenyevanin Liigotindo ii¢ s6z verilir: «/cnam, MycyabMaHCTBO,
MaromerancTBoy' . Xiisusi olaraq qeyd olunur ki, macomemarncmeo
Mohammad peygombarin adinin avropalilar torofindon diizgiin toloffiiz
olunmamasim oks etdirir. «Miiasir dilde “islam” verilon menam ifado
etmok 1i¢lin asas s6z hesab olunur; XIX asrin avvallorindo on islok
Macomemarcmso s0zii olmusdur, amma bu sdz avropalilar torafinden
Mohommad peygombarin adinin diizgiin toloffiz edilmomasi ilo bagh
oldugu tiglin XIX asrin sonlarindan etirabon todricon mMycynbMaHCTBO
s6zi ilo ovoz olunmaga baglanusdir»’.

Aleksandrovanin Liigatindo ucram séziindo mycyrsmancmeo
sOziino istinad gostorilir’. Mycynemancmeo mogalssinda iso sinonim
kimi macomemancmeo va uciam sozlori gostorilir’. Macomemancmeo
soziindo do mycymemancmeo soziine istinad verilir'. Buradan belo
natica ¢ixarmaq olar ki, Yevgenyevanin Liigotinde sinonimlor
sirasimin ~ dominantt  kimi  mycymwmancmeo sdzii  verilir.  Bu,
Yevgenyavanin Liigotindo hazirda bu monam ifado etmok {igiin
istifado edilon osas soziin ucram olmasi haqda fikirls ziddiyyat togkil
edir.

Bundan slave Aleksandrovanin Liigatinds liigat sorhlerinin olma-
mast diizgiin tesovviiriin yaradilmasini xeyli deracads ¢otinlogdirir.
Liigotdo hotta iislubiyyatla bagli qeydler sistemli gokildo verilmir.
Belo ki, ligoatdo ucnam, mycynomarncmeo vo macomemancmeo sozlori
arasinda heg bir iislubi forqlondirms aparilmir. Bununla yanasi, Yev-
genyevanmn Liigatindo macomemancmeo sozii kohnalmis leksem kimi
gostarilir.

" Eprensesa A.IL, Tom 1, c. 442.

2 Esrenbesa A.IL, Tom 1, c. 442-443.
3 Anexcannposa 3.E., c. 185.

* Yeno orada, 5.233.

5 Yeno orada, s.218.
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Maraqlidir ki, Azoarbaycanca-rusca liigotdo do mycyremancmeo
Vo macomemarcmeo sozlori arasinda tislubi forq qoyulmur. Bels ki,
Liigatin iigiincii cildindo yazilmisdir: «MUSSLMANLIQ cymr. 1.
MYCYJIbMaHCTBO, MaroMeTaHCTBO; HciaM; 2. COOHpP. MyCYIbMaHCKHI
mup»'. Bu da tosadiifi deyildir. Mosolon: «MUSOLMAN 1 cym.
MYCYJIbMaHUH, MYCYJIbMaHKa, MaroMeTaHWH, MaroMeTaHka (JIUIIO,
UCTIOBEAYyIOIee MYCYIbMaHCTBO); Il MycynpMaHCKUN, MaromeraH-
ckuity’. Tam aydindir ki, bu ligot tortibatcilar ucram, mycynomancm-
60 Vo mazomemarcmeo sozlarini lislubi baximdan forqlondirmirlor.

Miiasir rus dilinds bu sozlorin tohlili maecomemancmeo soziiniin
noainki kéhnaldiyini gostorir. Bu leksik vahids goldikds ise o sadace
igladilmir. Bundan slavs bu s6z tarixi kolorit yaratmaq ti¢iin istifade
olunur. Masalon, qodim vaxtlarda kahinlorin nitqini ifade etmok
iciin. Masala burasindadir ki, ucram va mycynomancmeo leksik va-
hidleri do ns menasina, na do iislubuna gors eyni deyildir.

Uslubi baximdan bu leksemlor kitab vo damsiq dili amilino gora
forqlonir. Hcnam s6zii rosmi vo kitab iislubuna aiddir, amma
mycyromancmeo leksemi maisot vo danisiq dilindo daha ¢ox islenir.

Miiasir rus dilinds bu sozlerin anlayls baximindan farqglondirilmasise
differensial semlarin segilmasi yolu ilo aparila bilar. Belo ki, uciam sozii
iclin belo sem qismindo «reopusi/morma/yuenuey» ¢ixis edo bilar,
Mycynemarncmeo sOZU igiin iso — «11acTBa/COOOPHOCTHY VI S.

Mommoadov vo Hasonovun Liigotindo islam sozii verilmir.
Burada hamginin miisalmanlig s6zii do yoxdur. Bu leksik vahidlorin
nazars alimmamasim yalniz ideoloji prinsipler baximindan izah etmok
olar.

Islam sézii Seyidoliyev vo Qurbanovamin Liigatindo do gds-
torilmir. Burada da miisalmanlig leksemi yoxdur. Amma miisalman
sozii verilmoklo onun miislim sinonimi qeyd olunur’.

Azorbaycanca-rusca liigotin materiali Azorbaycan dilinde islam
vo miisalmanlq leksik vahidlori arasinda sinonimiyanin olmasini
demoyo asas verir. Azarbaycan dilindo bu s6zlor hom semantik, hom
da tislubiyyat baximindan farqlonir. Semantik forq onunla baghdir ki,

! AsepGaiikaHCKo-pyCCKHil cIOBaph B 4-X TOMAX IMOJ pelaKIUeil
M.T.Taruesa. Tom 3. baky: Oprion, 1997, c. 512.

2 A3epbaiipKkaHCKO-PYCCKHI CIIOBaph B 4-X TOMax MO PeAaKIHeit
M.T.TarueBa. Tom 3. Baky: Oprion, 1997, c. 512.

} Seyidaliyev N., Qurbanova T., c. 209-210.
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birinci s6z tolim, kitab dili, dogma ilo baghdir. Ikinci leksem iso
miisolmanin voziyyeti ilo baglidir vo buna gore do rus dilindoki
mycynomancmeo sozi ilo Azorbaycan dilindoki miisalmanliq s6zii
arasinda forq var. Hotta demok olar ki, rus dilindoki mycyromancmeo
s0zil monasma gore daha genisdir, ¢iinki o hom vaziyyati, xilisusiy-
yati, mansublugu, hom do timumiliyi bildirir.

Istonilon halda rus vo Azarbaycan dillorindo sinonimik siralarin
miiqayisasi bir kulturoloji farqin ortaya ¢ixmasina sabab olmusdur ki,
bu da rus dilinde macomemancmeo soziiniin méveud olmasidir. Bu
leksem rus dilindo yalmiz kéhnalmis vo tarixi-kulturoloji sociyys
dasimir. Mazomemancmeo sozii, fikrimizca, 6ziindo ideoloji saciyya
do ehtiva edir, ¢iinki islam1 Allahla deyil, Mohommad peygomboarlo
baglayir. Hom ke¢misds, hom do indiki dovrde Qarbds elo insanlar
var ki, onlar iudaizm va xristianligin Allah torsfinden yaradildigini,
islamin isa Mohommad adli soxs terafindon «ortaya ¢ixarildigini»
diistiniirlor.

Tadqiqat gosterdi ki, bir qayda olaraq sinonimik siralar bir inteq-
ral olamot otrafinda comlogir vo bu da homin siramin asast rolunu
oynayir. Amma o da aydin olur ki, sinonimik sira o zaman sistem ola-
matlori qazanir ki, daha ¢ox {imumi menaya malik olan konsept 6zal
moanaya malik bir ne¢o konkret semo parcalanir va bunlar da moxsusi
siralar yaratmaga imkan verir. Bu halda konsept maksimum timumi
moana ilo bir ne¢s sinonimik sira yaradir, onlardan hor biri ise timumi
konseptin semlarindan biri otrafinda formalasir.

Umumi konsept artiq sinonimik siramn deyil, istonilon sistemo
aid tolobloro cavab veron asl sistemin tomal dasi kimi ¢ixis edir.
Aydindir ki, sinonimik sira da miiayyen sistemdir. Amma sinonimik
sirant sistem adlandirmaqla biz miioyyan doraco buna sortilik qatmug
oluruq, ¢iinki sinonimik sira bir inteqral slamat strafinda morkozlos-
moakls bir istiqgamats yonalmis olur. Daha iimumi mena har biri miis-
toqil sinonimik siranin inteqral olamati ola bilocok bir nego 6zal
moanalara pargalanmagqla bir neco istiqamat iizrs inkisaf edir vo bu da
semantikamin strukturunu sistema ¢evirir.

Monalarin inteqral olamatlorine gore belo differensiasiyasi
imumi anlayis1 tomsil edon konseptin faktiki olaraq semantik saha
yaratmasina gotirib ¢ixarir, ¢linki bununla miioyyon montiqi hodd,
paradigmatik ve sintagmatik vahidlik yaranir.

Nozaoriyysnin veozifolori bilavasito olaraq praktik todqiqatlar
osaslandirmaqdir. Masslen, yuxarida deyilonlordon bels qonast hasil
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olur ki, leksik-semantik materialin iimumi konseptlor iizro tosnifat1 va
dilin leksik fondunun {imumi konseptlor strafinda comlagon sistemlor
toplusu kimi dyronilmesi hom nazoari dilgilik, ham do leksikoqrafiya
iiclin boyiik shomiyyat kasb edir.

Aparilan tohlil géstormisdir ki, miicorrod monali isimlorin
semantik qrupu mohz miicorradlik monast sayssindo genis leksik
vahidlarlo maksimum doaracads uzlasir. Amma miicorrad imumi mao-
nalar sinonimik sira yarada bilocok inteqral semantik oslamatlor
qismindo nozarden kegirilo bilmoz. Basqa sozls, sinonimik paradiq-
manin qurulmasi konkret strukturun asasinda duran semantik slamat
iizro konkretlosms demokdir. Sinonimik sira miioyyon semantik
struktur kimi qobul olunur va buna gors ds bels sira hadden artiq mii-
corrad ola bilmaz.

Sinonimik paradigmanin menanin agilmasi diapozonu kimi baga
diisilmesi fakti sinonimik siranin semantik sahasinin diffuz olmasi
demak deyildir. Oksine, semantik sahs inteqral sem baximindan
konkretdir.

Miicorrad isimlorin konkret sorhi ¢otin olan semantikasinin
xiisusiyyatlori liigat sorhini nozerds tutur. Soziin liigat moqaloesinde
birinci verilmasi onun mexaniki olaraq sinonimik siranin dominanti
kimi gobul edilmosi iigiin tutarli asas ola bilmoaz.

Ikinci faslin ikinei yarimfasli «Feillorin sinonimiyasi» adlanir.
Burada tofokkiir vo harakat feillorinin sinonimik paradigmalari mii-
qayisali sokilds tohlil olunur. Feil paradigmalarinin se¢imi ekstralin-
qvistik amillarlos gortlonir. Bels ki, tofokkiir vo horokat insan varligim
sortlondiron amillor va eyni zamanda onun asasli saciyyasidir.

A.P.Yevgenyevanin redaktasi altinda Rus dilinin sinonimlar lii-
gotindo dymams feilinin omonimiyas1 milayyan edilir vo yalmz onlar-
dan biri tofokkiirs aid olur. Amma belo omonimiyan1 semantikanin
sorti interpretasiyast kimi do nozardon kegirmak olar. Bels ki, birinci
sira «/lymMaTh, pa3MBILIUIAT, Pa3ayMbIBaTh, MOMBIIUIATH, MBICIHTH,
MO3roBaTh (npocm.), mepekatrb (npocm.), kymekars (npocm.). Cos.:
IO yMaTh, Pa3MbBICIIUTh, MOMBICIUTEY Vo ikinci sira iso «J{ymars,
nonarath, cuntath. Co6.: MOAyMaTh, cuecTby’ feillorindon ibarotdir.
Dil dasiyicilart heg do homiso bu feillorin ayr1 oldugunu hiss etmir.
Masalon: «IYMATD 1. HampapnsTh MBICIH Ha KOTO-YTO-H., pa3-

" Eprenbesa A.IL, Tom 1, c. 312.
2 Yeno orada, s.313.
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MBIIUIATE. 2. [lomarats, mep:katbcs kKakoro-H. MHeHus. 3. Cuutarb
BUHOBHBIM B 4Ye€M-H., Iogo3peBaTh (mpoct.). 4. MIMeTp HaMmepeHHe
(pasr.). 5. IIposiBiATE 3a00Ty O KOM-4eM-H., OecrokouThes»'. Belo
bir amile do diqqet yetirmak lazimdir ki, dymame feilinin Ojeqovun
liigoti iizro besinci monasi omonimiya yaradir, ¢linki bu menada
tamamilo basqa semlor — «3a00Ta», «OECIOKOWCTBOY, «BHUMAHUE,
«omnekay reallagir. Amma elo burada da monanin strukturu «MbICITBY
semi iizorinds qurulur ki, elo bu da S.1.0jeqova vo onun ardicillarina
feilin vahid semantik strukturuna slave etmoyo asas vermisdir.
Yevgenyevanin Liigotindo dymames, pazmviunsms, pazdymvlea-
Mb, NOMBIUTIAMNb, MBICIUMb, MO3208AMb, MepeKamyb, KyMeKams sino-
nimik siras1  osason iislubiyyat baximindan forqlonir. Real
sinonimiyam gostoron forqlondirici semantik olametlori  {ize
¢ixarmaq, demok olar, miimkiin deyil. Ola bilor ki, bu, elo nadir
hallardan biridir ki, sinonimik sira yalmz tam sinonimlordon togkil
olunur. Mo3zecoeams, mepexamo, kymexams kimi loru dil sézlori
hesaba alinmur, ¢iinki, birincisi, loru va jarqon sozlor sirasi mohdud
olmur. Belo hal bilavasito onunla baghdir ki, bu sdzlorin asas
funksiyas1 ekspressiya ifads etmokdon ibarstdir. Buna gora do dilde
ekspressiv ifadolor mohdud ola bilmoz. Birincisi, loru sinonimlor
faktik olaraq loruluq saciyyasi ilo forqlonan bos isaraler kimi biiruze
olunur, yoni bels sozlor dilin deyil, nitqin atributu hesab edilir.
Lymams dominantt il qurulan sinonimik sira vahid sem tizorinde
qurulur, ¢iinki dyma/meicie sem saviyyasindo bir slamotdon ibarat
olur. Hom do sem soviyyasindo «mbiciab» mona elementindon heg na
ilo forqlonmayan «ayma» slamati bu forqin «olmamasi» sababindon
«MbICTIb» mona elementi ilo eynilosir. [yma vo mwicas sozlori
arasinda forq mena deyil, formal cohstden biiruze olunur. Bu ona
goatirib ¢ixarir ki, bu sira faktiki olaraq bir semdan tagkil olunur.
Pasmviuniamos, nomviuwnams, moiciums feillori bilavasite msicrs
kokii ila baghidir. Bundan olave dnsakilgisi islondikds bu sozlor bir-
birinden farqlonmir. Masalon, pasmsiuisme va nomwviuiiame feillori
arasinda forqi yalniz bdyiik ¢otinliklo miioyyan etmok olar. Homginin
geyd etmok lazimdir ki, bels forqlar, bir qayda olaraq, sdziin islonma
konteksti ilo bagli olur. Masalon, pasmsiunams feili diisnme
prosesinin davamli olmasim ifads eds bilor, amma nomwsiunsmes feili
iso no- Ongokilgisinin semantikasina uygun olaraq kontekstdos

' Osxeros C.WU., c. 185.
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«pelINTh, IPUITH K pemeHuto» (qorara galmok, qerar vermak) mo-
nas1 vers bilar.

Forglorin  faktiki olaraq olmamasit homg¢inin  Jdymams-
pazoymovieams feil ciitii Giglin do sociyyovidir. Burada da forq
situasiya ilo bagli ola bilor vo forqi ¢atinliklo miloyyen etmok olur.
Masalon, OJymams feili miicorrad prosesi ifade edir, amma
pazoymovieams sOzli iso toraddiid, qorarsizliq vo ya diisiinconin
darinliyi vo narahatliq menalar vers bilor.

Biitiin bunlar real saciyys dasiyir, belo ki, dymams feilinin
semantik strukturunun diapazonu ilo shato olunur. Digor torafden,
biitiin bunlar bu s6zilin imumi vo miicorrad menasmin kombinator
variantlarin faktlar1 kimi goriiniir. Amma bir maqam da vacibdir ki,
oymams feilinin geyd olunan situativ mumkiin monalar nitq
situasiyalarimin sabit ndvleri esasinda miioyyon edilon semantik
tipologiyasini togkil edir.

Yevgenyevanin Liigstindo ikinci oymams feili lizro muums,
Muicaums ¥ yasme kimi sozlor gostorilir'. Maraqhdir ki, Ojeqovun
Liigotindo uasms feilinin semantik strukturunda bu sira {igiin
tamamilo yeni olan semlor gostorilir. Masoalon: «<HASTbH (ycrap. u
npoct.). OXHaaTh, HamgeAThes HAa 4TO-H.» . Homginin madesmuvcs
feilinin  semantik  strukturunun  tosviri do  diqget  ¢okir:
«HAJIEATBHCSA 1. PaccuutsiBaTh Ha YTO-H., BO3JAaraTh HaaSKAy Ha
HIO-H. 2. Ionaratecst Ha KOTO-YTO-H., OBITh YBEPEHHBIM B KOM-UEM-
HY .

Hom ehtimal, hom do ominlik diisiincoys osaslanir. Demali,
«MBbICTb» semast bu halda da miixtolif sdzlori, yoni miixtalif monali
sozlori birlogdiron inteqral alamot kimi ¢ixis edir. Leksik monadaki
doqiq forqloro baxmayaraq, leksik semantikanin denonati onlari
birlosdirir.

Azorbaycan dilinde eyni siranin dominant1 kimi fikirlosmok feili
¢ixis edir. Seyidaliyev vo Qurbanovanin Liigatinds bu sirada ndvbati
sozlor verilir: «FIKIRLOSMOK, DUSUNMOK, GOTUR-QOY
ETMOK/ELOMOK, FIKR® CUMMAQ»".

! Esrennesa AL, tom 1, c. 313.

2 Oxeros C.1., c. 876.

* Oxeros C.1., c. 876.

* Seyidaliyev N., Qurbanova T., c. 99.

61



Son ifads siibho dogurur, hor bir halda odabi dilds onlara, demak
olar, rast golinmir. Buna baxmayaraq, Liigst miislliflari bels bir misal
gotirirlor:  «Zeynob qaranliqda oturub, bu tévr fikro cumdu
(C.Mommodquluzado)»'.

Gostorilon misal birmenali olaraq dilin miioyyen inkisaf
moarholosindon xabor verir. Masalo he¢ do onda deyil ki, misal
C.Mommadquluzadonin asarindon gétiiriilmiisdiir. XX asrin avval-
lorinds bir ¢ox yazigilarda oldugu kimi, bu yaziginin da asorlarinds
milasir Azorbaycan dili baximindan he¢ na ilo forglonmoayon
climlolors rast golmak miimkiindiir. Fikro cumdu ifadosi miiasir dilds
bir qodor anlasilmaz garsilanir. Saciyyavi haldir ki, bels anlagilmazliq
bu ifadonin distribusiyasi, yoni bu tévr ifadssi do yaradir. Bu ifads
barads do birmaenali olaraq demok miimkiindiir ki, miiasir Azarbay-
can dilinds istifads olunmur.

Gotiir-qoy elamoak ifadesi bu sinonimik siranin tamhiiquqlu tizvii
olmagqla semantik saviyyads tam daqiq sokilds differensiasiya olunur.
Bu s6z birlogmasinin semantik strukturunda «qararsizlig» semi aydin
secilir. Burada «qorarsizligq» fikrin konkret morhalasini gosterir, daha
doaqiq isa elo morhalos ki, garar hala gobul olunmamis hesab olunur.

Mommadov ve Hasenovun Liigstinde sira belo verilir:
«Fikirlosmok — diisiinmok»”. Belalikla, Liigot miialliflori yalniz
diistinmok feilini fikirlogmak feilinin sinonimi kimi gétiirmiiglor.

Azarbaycan dilinds do bu feillor arasinda, demok olar, semantik
forq yoxdur. Amma burada s6zlor situasiyadan asili olaraq forqlonir.
Belos ki, diigiinmak feili Azarbaycan dili dasiyicilarinin siiurunda hor
hans1 problem barads diisiincalorlo bagl olur. Eyni zamanda bu
forqler do kifayat qador sortidir.

Rus dilinden forqli olaraq Azarbaycan dilinde bu sinonimik sira
konnotativ  olamotine gére differensiasiya olunmur vo ya
imumiyyatls lislub baximindan forqlonmir, ¢iinki burada loru sézlor
istirak etmir.

Umumiyyatlo iso hor iki dilin sinonimik sirasi {i¢iin semantik
strukturuna gora uygunluq saciyyavidir. Rus dilinda eyni kdklo bagl
olan onsakilgili s6zlar ¢oxluq toskil edir. Amma bu sdzlor asason hor
hans1 semantik va ya {islub forqlori niimayis etdirmir. Forqlor asason
sOzlorin iglonma situasiyast vo demali, sabit tosavviirlorls baglidir.

"Yens orada, §.99.
2 Mommadov I., Hosonov H., c. 382.
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Diinya dillorindo semantik sistemdo horokot feillori boyiik yer
tutur. Mananin saxslonmasi vo onun differensiasiyasi ilo yanasi, ho-
roket feillorinin leksik-semantik paradiqmast bir ¢ox dillorde macazi
moenada iglonma baximindan genis imkanlara malikdir.

Rus dilinds horakat feillorinin leksik-semantik paradiqmas: tigiin
baza rolunu uomu feili oynayir. Ojeqovun Liigatinds uomu feilinin 26
moanast verilir. Bu feilin semantik strukturuna genis diapazonda mo-
nalar daxildir: «xBuraTscs, nepecrynas Horamu» monasindan tutmus
sado dil kimi saciyyalondirilon «mamno, cormacen»’ odat menasina
godor. Bu monalar arasinda iso «ObITh B JEHCTBHUH, NEHCTBOBATHY
(mexanizmin horakatine aid), «mponerarb, ObITh PacCHONOKEHHBIM
(tamasa barodo) vo s. monalar yerlosir. Xomu feilinin semantik
strukturu ti¢iin osas inteqrasiya edici slamat kimi «1Brnxenue» semast
¢ixis edir.

Osas iizv uomu feili olan sinonimik siranin formalagmasi da,
gOriiniir, «aBmwkenue» differensial semasi asasinda bas verir.

Yevgenyevanin Liigotindo uomu feili olan {i¢ sira wverilir.
Birincisi: «/nru, 1marath, BBIIIATMBATH, CTYNaTh, BBICTYNATh,
LIeCTBOBaTh, IMepeTb (nmpocm.) W TepeTbes (mpocm.), TOHAThb
(npocm.)»’. Ikincisi: «VaTu, moxxomuts, 66Tk K Iy . Uciinciisii:
«VIATH, HCXOTUTBY .

Feilin osas nominativ monasi strukturu kifayst qader soffaf olan
birinci sirada verilir. Belo ki, uomu feili «uBuratbcs, mepecrynas
Horamm» monasini verdiyi ii¢lin bu monant wae/wazams leksemi
vasitasilo do vermok olar. Yoni burada «wae» bir ayagin irali atilmast
kimi gobul edilir. Bouuacusamo feili wacame s6zii ilo miiqayisado
artiq hoam do {islub saviyyesinds forqlonir. Masalon, «Topx»)ecTBEHHO
marate». Ojeqovun Liigotinds bu {islub forqi 6ziinii bels biiruzs edir:
«BBILIATUBATD (pase.). Xomutb, UATH, MEPHO WIIM BAXKHO ILArasi.
B. 6 6onnenuu no kommame»®.

Buicmynams feili yalniz semantik deyil, hom dos iislub baximdan
forqlenir. Burada harokatin, bir qayda olaraq, tontonavi saciyyesi ilo

' Osxeros C.1U., ¢.239.

2 Yens orada, s.240.

* Esrensesa A.IL, Tom 1, c. 415.
*Yens orada, s.416.

5 Yeno orada, s.416.

% Osxeros C.11., c. 127.

63



bagli olan semantik forq do vardir. Masolon, Ojeqovun Liigatinda:
«BBICTYIIATH xonute MeJI€HHON U BETUYAaBOU HOCTYHLIO»I.

Llecmsosams feilinin differensial slamati do homginin tislubiy-
yatla baglhdir. Ojeqovun Liigstindo qeyd olunur: «IHECTBOBATD
(6bicox.). VInTn, nBMTaThCS TOPXKECTBEHHO, BakHO» . Beloliklo,
horokstin  Oziinlin saciyyesi bu feilin miisbat konnotasiyasim
miloyyon edir. Demali, uomu-wecmseosams qarsiliginda ikinci iizv
noainki konnotasiya, hom do semantik slamatine gors segilir.

Ilepems vo nepemwcs feillorinin differensial olamatlori iislubla
yanagl, ham do semantik saciyys dasiyir. Masaslon, nepems feilinin
manast belo milayyan edilir: «[IEPETD (npocrt.). 1. Uartu, neuratbes
(aeomoOp.). Ilpem nocpedu yauywi. 2. Vintu, nBUraThCs Kyjaa-H., He
CUMTASsICh C MPEMATCTBUSIMU, C 3ampeuieHueM. [1. nanponom. 3. 4To.
Tamwre (4TO-H. TSHKENOe, TpoMo3aKkoe). [Ipem Ha nieuax mewiok. 4.
(1 m 2 n. we ynotp.). C cuiIol BBIXOIUTH HapyXKy, MPOSBIATHCH,
00HApyXKUBATHCA. 31006a mak u npem u3 Hezo. 5. To ke, 4TO KPacTh.
Ipym, umo nnoxo nevscumy’.

Homu feilinin differensial slamatins uygun olaraq burada birinci,
ikinci vo dordiincli monalar miioyyan edilir. Eyni zamanda qeyd
etmok lazimdir ki, birinci va ikinci menalar arasindaki forq ¢otin
sezilir. Masalon, birinci mona iizra lislubi qeydds ifade olunan
xosagolmazlik ¢alar nazere carpirsa, xosagalmazlik bilavasits olaraq
belo bir halla baghdir ki, damsan soxs hesab edir ki, gedon soxs,
daniganin fikrinca, nozora almali oldugu halda, noyiso nozors almur.
Ilepems feilinin birinci vo ikinci monalan arasinda da faktiki olaraq
forqlor heco enmis olur. Birinci menaya gors nozers alinmayan
maneanin haqiqot olmasi, ikinci monaya gors ise haqigat olmamasi
fakt1 he¢ noyi doyigmir.

Diqqotolayiqdir ki, nepemwcs feilinin monasi nepems feilinin
yalniz birinci menast iizro miloyyon edilir. Masolon: «I[IEPETHCA
(npocm.neooobp.) To xe, uro nepers (B 1 3Hau.). Kyda npewncs?
(ocTaHOBHUCE, He cMeli uaru)»’. Maraglidir ki, bu liiget moqalosindo
verilon materialin tohlili gostarir ki, bu mena nepems feilinin birinci
moanast ilo deyil (uaru, aBuratecs), ikinci monasi (MATH, IBUTATHCA

"Yeno orada, 5.127.
2 Yeno orada, s.892.
% Yeno orada, s.510.
4 Oseros C.1., ¢.510.
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KyJlla-H., He CUMTAasACh C IPENIATCTBUAMH, C 3amperieHuem) ilo baglidir.
Ogor «Kyda npewwcs? (ocTaHOBUCH, He cMed wuuar)» ifadosi
islonirsa, demoli, gedon soxs noyaso mohol qoymadan gedir, ona iso
bunu nazars almaq deyilir. Bu, dolayst ils onu gosterir ki, Ojeqovun
Liigotindo nepemw feilinin birinci vo ikinci menalar1 iizroe semlor
osassiz olaraq differensiasiya edilir, halbuki onlar bir semdo oks
olunur.

Belalikls, uomu feili bu paradigmada hom semantik, ham dos iis-
lub baximindan genislonir, yoni menanin inkisaf istiqamatlori hom
semantikam, ham do islubiyyati ohato edir. Semantik baximdan
«TOPYKECTBEHHOCTBY», «BAKHOCTB», «MEPHOCTB», «MEIJICHHOCTH)
semlori secilir. Uslub baxinundan iso bu siranm inkisafi {iciin
«ueopobpenne aBwkeHus» (horakstin  yolverilmozliyi) calarn
saciyyavidir. Digor torofdon, leksemin semantik strukturu bilavasito
miisbat konnotasiyam da stimullagdirir. Belo ki, oger gozisde
tontonalik vo vaciblik ifade olunursa, burada yiiksok iislub yer almis
olur.

Qeyd etmok lazimdir ki, haraketin bu paradigmada qeyds alinan
keyfiyyeti vo kamiyyati nrecmucs feili ils ifads oluna biler. Masalon,
Ojeqovun Liigatinds bu feilin moanasi bels izah edilir: «ITJIECTUCH
(pasr.). Untu mMeyieHHO, BSJION MOXOAKOW, TamuThes (B 1 3HAY.).
Ene n. om ycmanocmuy»'. Amma bu feil Yevgenyevanm sinonimlor
liigatindo oks edilmir.

Bu liigotdo hom do mrecmuces feilinin sinonimi kimi nozords
tutulan xodume feili yoxdur. Burada mawumocs feili verilir ki, onun
da sinonimlori kimi mauymbcsa vo nonsmu sozlori gostorilir’. Sslindo
isa bu feillor womu feili torofindon qurulan vahid semantik
paradiqgmaya daxil olur.

Homu feilindo monanin «OBITH K JIHIY» VO UOMU — KACXOJIUTH
kimi inkisafi da hamg¢inin asas «aBmxeHne» mona elementi ilo bagli-
dir. Bu semin inkisafin1 aydin izlomok miimkiindiir. Masalon, «moz-
XOJIUTh, OBITH K JUIY» (geyim, sa¢ diiziim va s. barado) monasinda
iki predmet vardir — insan vo bir asya, geyim, sa¢ diizimii vo s.
Bunlar bir-birini rodd etmir, oksina, bir-birino dogru harokst edir,
uygunlagir (cooTBeTCcTBOBaTh), harmoniya yaradir (rapMOHHUpPOBATB).
«Uygunlagma» vo «harmoniya yaratmaq» semlori miicarradlik

" Oskeros C.1., ¢.521.
% EBrenbeBa A.IL, Tom 2, c. 536.
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baximindan mohz getmok monasim verir, yoni bir-birino dogru
getmoak. Elo bu da uygunlagma demokdir.

Ucgiincii «ucxonutsy semino galdikdo iso bu mona osas nominativ
mana olan «aBUTaThCs, Mepectymnas HoraMmm» manasi ilo daha konkret
olage yaradir. Masalon, «Hous TeMHa, HO BUIHO BCIO JEPEBHIO C €€
OebIMH KpBIIIAMU W CTpYyHKaMH JAbIMa, UAYLIIUMU U3 TpyO. Uexos,
Baubka»'. «/ICXOAMTH» Seminin «IBHraThCs, TEPECTYNas HOTAMM
semi ilo bilavasito bagli olmasi harokat edon asyanin predmetliyi ilo
izah olunur. Masalon, borudan ¢ixan tiistii.

Burada «gmBuratbes, Tmepectymas Horamu» seminin  hom
semantik, hom do iislubi istigametlorine gora vektor tokamiilii nazars
carpir. Qeyd etmok lazimdir ki, miioyyon semantik vo {islubi
istigamatlor iizra inkisafin 6zii bilavasito bu baza seminin montiqi
programina daxil edilmisdir. Belo ki, ogor ayaq atmaqla horokot
vardirsa, bu horokot miixtalif - asta vo agir, iti vo yondomsiz ola
bilor. Digor torofden, agir va asta harokot do haddon artiq ola biler.
Hor iki hal leksemin strukturunda konnotativ baximdan
mohkomlonmays hesablanmigdir. Ogor agir addimlar meonfilik
dogurmursa, onun haddon ziyadsliyi qiciq oyadir. Elo buradan da
leksemin konnotasiyasimn miisbst ve meonfilik baximindan
differensiasiyasi aparilir. Nohayat, «aBUrathcs, nepectymnas HOraMu»
seminin 6zii manfi saciyyslondirils bilar, ¢linki bu harokot miisyysn
istigamatdo reallagdirilir, istigamot iso horakst yolunda dayanan
nayinsa noqteyi-nazarinden xosagolmazlik vo manfilik nozards tutur.
Belolikls, «mBurathcs, mepecTymas Horamm» semi osasinda sino-
nimik, hamginin omonimik, paradigmanin inkisafinin biitiin toraflori
bu semin 6ziiniin stukturunda vardir.

Azorbaycan dilinds bu sinonimik sira rus dilindoki miivafiq para-
digmadan shomiyyatli deracads forqlonir. Burada rus dilindeki uomu
feilinin ekvivalenti kimi getmok feili islonir. Bu sdziin nominativ
monast rus dilindeki qarsiligindan c¢oxmonaliligi ilo olmasa da
birmonali olmamasi ilo forqlenir. Bels ki, getmok rus dilindei ham
«uatuy, hom do «yxomutb» monalart kimi verila bilar. N.Seyidaliyev
vo T.Qurbanovanin Azarbaycan dilinin sinonimlar liigatinde getmok
feilinin sinonim siras1 belo tosvir edili: «GETMOK ... YERIS
ETMOK Bu sozlordon sonra qalxdi vo heg bir sey sdylomoayib ev
torofd yeris etdi (N.Norimanov), YOLA DUSMOK ... YOL ALMAQ

" Eprenbesa A.IL, Tom 1, c. 417.
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... YOL ETMOK (ELOMOK) ... YOLA ROVAN OLMAQ ... YOLA
DUZOLMOK ... YOLLANMAQ ... UZ QOYMAQ ... YONOLMOK
... IRBLIMOK ... VARMAQ Odur ki, bu ayriliq ¢aginda mon vari-
ram; Atamin daxmasina tok soni apariram (M.Rahim), DOYMOK ...
DABAN ALMAQ ... RODD OLMAQ»".

Gostorilon siranin miixtalifliyi aydin sokilds biiruzs olunur. Belo
ki, daymoak rus dilinds «3armstHyTb» monasi verir vo getmak vo
doymok sozlorinin sinonimliyi siibho dogurur. Digar torofdon, liigat
moqalasindo «getmok» monasini veran s6z birlosmoalori verilmisdir.
Azorbaycan dilinde timumiyystls olmag va etmak komponentli leksik
vahidlarin va s6z birlogsmolorinin struktur-semantik eynilogdirilmasi
miirakkab problemdir. Daban almag kimi s6z birlosmasine goldikda
isa bu, s0zsiiz ki, frazeoloji birlogsmadir.

«Getmok» monast olan sz birlogsmolori iislub baximindan
forqlenir, getmak va daymok sinonimiyasim osl sinonimiya kimi
giymatlondirmok ¢otindir. Bundan olave dildo getmok feilinin
semantik strukturunda «getmok» vo «gixib getmok» monalarini
forqlondirmak sinonimik sirada da miixtsliflik yaradir.

[.Mommodov vo H.Hosonovun Liigotindo getmok feili iki
paradigmada verilir. Birinci: «Getmok - yerimok»” v ikinci: «getmok
— tokiilmok - axmaqy’.

Bu iki liigot moqalesi vo miivafiq olaraq Azerbaycan dilinin
sinonimlor liigoti arasindaki forqlori monamn meontiqi bitkinliye
dogru meyilliliyinin olub-olmamasi kimi saciyyalondirmok olar. Bela
ki, N.Seyidoliyevin vo T.Qurbanovanin Liigatindo «getmok» maonast
olan biitiin s6zlori ohato etmok cohdi edilmisdir. Hom do ifadoslorin
sadaliyi do kifayot qodor siibho dogurur. S6ziin islodilmasini gostoran
bir misal hals heg¢ noyi siibut etmir.

[.Mommodov vo H.Hasonovun Liigotinda, oksino, sinonimlorin
siyahis1 mohduddur. Maraqlidir ki, bu liigatlorin heg birinds addamaq
feili oks olunmamugdir. Eyni zamanda bu feil kifayst qodor genis
islonir va etimoloji baximdan motivasiya olunmusdur. Rus dilindoki
waeams feilindon addamaq feili dialektik saciyyasi ilo forglonir.

Azorbaycan dilinde bu sinonimik sirada miisbst konnotasiya
yoxdur. Yoni rus dilindoki wecmeosame va eviwacusame feillorinin

' Seyidaliyev N., Qurbanova T., c. 102-103.
2 Mommadov i., Hosonov H., c. 237.
? Yeno orada.
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Azorbaycan dilinds iislubi baximdan qarsilignt movcud deyildir.
Umumon rus dilindoki paradigma mentiqi baximdan daha bitkin
gOriiniir. Ola bilar ki, bu, uomu lekseminin birmanali olmasi va onun
«IBUTaThCs, Mepectymas Horamm» semantik strukturunun aydinligi
ilo izah edilir.

Aparilan tohlil gdstormisdir ki, bu qrupa daxil olan va aydin
ekspressiv. mozmuna malik rus dili feillori Azerbaycan dilindoki
substitutlardan daha genigdir. Bundan olava Azarbaycan dilinds belo
substitutlar yoxdur. Buna gors do Rusca-azarbaycanca liigstdo biitiin
hallarda tosviri izah verilir. Oz-6zlilyiinds torciimo liigotlorinds s6z
manasinin tasviri semantizasiyaya yaxindir, buna gére do bu proses
adoton hortorofli saciyys dasiyir. Amma nazardon kegirilon hallarda
Rusca-azorbaycanca liigotds verilon tesvir qaneedici hesab oluna
bilmoz, ¢iinki rus dili feillorinin konnotativ mezmunu agiqlanmur.
Eyni zamanda tam aydindir ki, konnotativ balans soziin semantik
strukturunun tegkilinds vacib rol oynayir. Liigst sorhlorinin no qader
ugurlu olmasindan asili olmayaraq yalniz bir sey aydindir — rus dili
feillorinin mezmunu Azorbaycan dilindeki qarsiliglarindan daha
genigdir. Bundan olavs, belo sozlor Azorbaycan dilindo leksik-
semantik saviyyades qarsiligim tapmur.

Umumiyyatlo, rus vo Azorbaycan dillorindoki harokot feillorinin
substitutlar kifayot godor miirokkab vo birmonali omlayan hadisa
kimi goriiniir. Rus dili feillorinin ekspressiv qalig1 bir qayda olaraq
Azorbaycan dilindaki substitutlarda oks olunmur. Bu ondan xobor
verir ki, rus dilinds haraket feillari sistemi Azarbaycan dilindekindon
daha miirokkebdir.

Noticodo todqiqat isinin yekunlari verilir. Qeyd olunur ki,
sinonimik paradigmalarin formalasmasi olamot sociyyesi dasiyir.
Sinonimik paradiqmalarin {izvleri olamstin aktuallagmasi {izro
forqlonir. Ogar belo vaziyyati miiqayisali dilgiliya kegirsok, miixtalif
dillords sinonimik paradigmalarin eyni denotatin miixtalif slamatlori
osasinda aktuallagmasi iizerinde qurulmasim gérmiis olariq. Tadqiqat
gostordi ki, sinonimiyanmin tipologiyast bilavasito onu kognitivizm
nazariyyesi ilo baglayir. Rus vo Azarbaycan dillorindoki sinonimiya
sistemlori dilin semantik sisteminds bag veran biitiin aktual proseslori
oks etdirir. Mohz buna gére miiasir liigotlor sinonimik paradigmalari
tam torkibds tosvir etmolidir. Bagqa s6zlos, sinonimik paradigmalar
yalniz odobi dil normalarimi deyil, imumxalq dili oks etdirmslidir.
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Sinonimlor liigstinde imumxalq dil vasitslori zaman va biitiin tolab
olunan olagolords tasvir edilmalidir.

Sinonimlor liigatinin shomiyystli deracade ¢atigmayan cohati
paradigmanin miixtsllif baglangic sozlsrlo bir nega liigst moaqalasineg
boliinmasidir. Bazan paradiqgma tamamils asassiz olaraq bir nego mo-
qaloys boliiniir vo burada bazi fakultativ tizvlorls birlikdo eyni leksik
vahidlor tokrarlanir. izahedici materialin olmamasi leksikograflarin
mdvgeyini tamamilos anlasilmaz edir, bununla da paradigmalarin bazi
iizvlorin slave olunmasi il asassiz boliinmaesi anlagilmaz olaraq qalir.

Umumiyyatlo, sinonimlor liigatlorinin ciddi ¢atismayan cohoti
liigot  sorhlorinin  olmamasidir.  Yegano istisna hal kimi
A.P.Yevgenyevanin redaktosi altinda Rus dilinin sinonimlor liigstini
gostormak olar. Sorh inteqral slamst haqqinda heg¢ olmasa ciizi
tosavviir yaratmaga imkan verir, amma eyni zamanda gorhi inteqral
olamotin niimayisina ¢evirmok diizgiin olmazdi. Sarhlarin olmamasi
sinonim se¢iminda tam ixtiyarilik toassiirat1 dogurur.

Aparilan todqgiqatdan goriindiiyli kimi, sinonimlor ligsti {igiin
ideal hal inteqral slamstin toyinidir. Yalniz bu halda va sinonimler
sirasinin liigat maqgalasinds sorhinin olmasi soartilo sinonimik siranin
sarhadlorinin ¢okilmesi voziyyati tam obyektiv saciyys dasiya biler.

Hom rus, ham do Azarbaycan leksikoqrafiyasinda eyni sinonimik
paradigmalarin hocminds forq miisahide olunur. Todqiqat rus ve
Azorbaycan dilgiliyinde sinonimlor ligotlori arasinda shomiyyatli
forgleri ortaya ¢ixardi.

Tadqiq edilon dillorde asas paradigmalar konseptual tamligina
gbra oxsardir. Forglor iso adston iislubi saciyys dasiyir. Rus dilinin
sinonimiya sisteminds paradigma niivesindon {islub saciyysli
uzaqlasma adoton monfi calarli olur. Basqa s6zlos, burada loru sézlor
genis oks olunur. Azorbaycan dilinin sinonimlor sisteminde isa ok-
sing, niivaden lislubi sapmalar miisbat ¢alara dogru doyisir. Burada
dar corgivada dil dastyicilarinin bildiyi orob, fars sozlori halo do
islokdir.
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L.O.Vazirova

Rus va Azarbaycan dillorinds sinonimikanin miiqayisali tohlili.
Konnotasiyanin paylanmasi

Xiilasa

Dissertasiya giris, iki fosil, natica ve istifade olunmus odobiyyat
siyahisindan ibarotdir.

Girisdo todqigat movzusunun aktualligir osaslandirilir, onun
obyekti vo predmeti, osas maqsadi, elmi yeniliyi, nozari va praktik
ohomiyyati gostarilir, miidafiays ¢ixarilan miiddealar qeyd olunur.

Birinci fosil «Sinonimiya isare sistemlorinin tokamiiliiniin
ganunauygunlugu kimi. Rus vo Azarbaycan dillarinds sinonimikanin
miiqayisali tadqiqinin nazari asaslaryy adlamr. Bu fasil ii¢ yarimfasil-
don ibaratdir. Birinci yarimfasil «saralor sinonimiyasimin semiotik
osaslari»na, ikinci yarimfosil «Sinonimiya dil sisteminin inkisafinin
naticasi  kimi», tcilincli yarimfosil «Miiasir komparativistikanin
prinsip vo metodlariyna hosr edilmisdir. Bl fosilde aparilmis
tadqiqatin nazari prinsiplori miioyyaen edilir.

Ikinci fasil «Rus vo Azorbaycan dillorinde semantik sistemlorin
miiqayisesi. Sinonimik paradigmalarin tohlili» adlamir. Fesil iki
yarimfosildon ibarotdir. Birinci yarimfasil miicorrad isimlorin
miiqayisali tohlilino hosr edilmisdir. ikinci yarimfasilde tofakkiir vo
harokat feillari tadqiq olunmusdur.

Naticads tadgigatin yekunlari vo iimumilagdirmalar verilmisdir.
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Comparative Analysis of Russian and Azerbaijani Synonimics.
Distiution of Connation.

Summary

The dissertation consists of introduction, two chapters, conclusion and
list of used literature.

The Introduction deals with actuality of the theme, object and subject
of the research, its main aim and scientific novelty, theoretical and
practical significance of the investigation, as well as principal propositions
carried out to the defence.

The first chapter is called «Synonymy as natural evolution of sign
system. Theoretical preconditions of the comparative analysis of Russian
and Azerbaijani synonymicsy. It consists of three subchapters. The first
subchapter is devoted to «Semiotic grounds of signs synonymy», the
second — «Synonymy as a result of language system development»,the
third — «Principles and methods of modern comparative philology». Here
the theoretical principles of the carried out investigation are determined.

The second chapter is called «Semantic systems of Russian and
Azerbaijani on comparative aspect. Analysis of synonymic paradigms».
The chapter consists of two subchapters. The first subchapter is devoted to
comporative analysis of the abstract nouns. The second subchapter deals
with thinking and motion verbs.

In the Conclusion the results of the investigation are given.
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