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ISIN UMUMI SocCiYYosi

Mévzunun aktualligi. Diskurs anlayist elmo son dovrlorde
golmosina baxmayaraq, on miixtolif sahslords intensiv istifads olunur, lakin
onun mona tutumunda halo do tam aydinliq yoxdur. Buna goro do onu
formalagdiran elementlorin ayri-ayriligda vo moacmu soklinds, bir-birino
nisbatdo nazardon kegirilmasi son naticade mafhumun 6ziiniin mona tutu-
muna aydinliq gotirmayas ravac vers biler. Diskursun torkib elementlorindon
biri kimi bu baximdan modalliq kateqoriyas1 miihiim ohamiyyat kosb edir.

Modalliq istenilon diskursun bu vo ya digor ndviinds, onun
formalagmasinda istirak edir vo deyilono miinasibot hissasinin osasinda
durur (obyektiv va ya subyektiv) va bilavasita ger¢okliyin vo ya deyilonin
giymatlondirilmasi funksiyasini yerina yetirir. Bu giymatlondirms hoyat
hadisalorinin  6ziinds, onlara yanasmalarda vo yanasanlarda forqli
oldugundan, onlarin formalagmasinda istirak edon modalliq da oldugca
rongarang olur, yoni diskurs motn, kontekst-verbal va qgeyri-verbal ifads
vasitolorinin mocmusu, soOziigedon hadisonin bas vermo sgoraiti vo s.
vohdatidirss, modalliq homin vohdstin 6zalliyini yaradan, ona miioyyon
0zolliyi veran (deyonin deyilons, deyilonin ger¢okliys vea. miinasibatini
catdiran) elementidir.

Biz diskursun formalagmasinda modalligin rolunu arasdirdigimizdan,
istonilon halda modalliga movcud yanagmalart imumi sokilde noazordon
kegirmoli, an saciyyavileri miioayyanlasdirmsli, modalligin tozahiiriinii soz,
motn, kontekst vo son nohayotds, diskurs saviyyesinde Syronmaliyik. Her
soviyyonin Oziliniin 6zslliklorinin  olmast goksizdir. Masslon, moatn
saviyyasinds yanagsmada daniganin deyilons miinasibati masalasi aktualdir
ki, bu da subyektiv modalliqdir. “Mohz subyektiv modalliq matnin
interpretasiyasinin mogsad vo vazifalering relevantdir”.'

Belo yanagmada subyektiv modalliga “nozer ndqtesi” anlayisi
yaxindir. M.Tulan bunu “fokalizasiya” adlandirir. Fokalizasiya mothumu
altinda “asyaya baxis, onu duyma, anlama, giymetlondirme™* basa diisiiliir.

Modalligin biitiin diskurs novlerinds yer aldigini nozars alaraq, onu
ham genis sopkido, ham do konkret diskurs novii timsalinda dar ¢or¢ivads
nozardon kecirmok daha mogsadouygundur. Bu zaman modalliq (hom
obyektiv, hom do subyektiv) moatn, kontekst vo biitovlikds diskurs

! Haep BJI. U3 mekumil [0 TEOPETHYECKHM OCHOBAM WHTEPIPETALMM TeKcra. M.:
MockoBckuii roc. JIMHTB, YH-T, 2001, c.61.
2 Toolan M.J. Narative: A critical linguistic introduction. L. N.-Y., Routledge, 1998. 18.
(Interface). 2001, p.67.
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soviyyesinde nozordon kegirildikde, onun xiisusiyystlori daha dolgun
agkarlana bilor.

Modalligin G&yronilmssinds son dovrlerds miisahide olunan osas
tendensiyalar da soziigedon problemin aktualligina dolalot edir. Belo ki,
milasir linqvistik todgiqatlarmm ardicil antroposentrik  yoniimliiliiyii
tamamilo ganunauygun olaraq modalligin Gyranilmasinds tadqiqatgilarin
daha cox motni-diskursiv aspekts diqget yetirmssini sortlondirmisdir.
Tasadiifi deyil ki, modalliq problemina hasr olunmus on miixtalif yoniimlii
tadqiqatlarda modalliq matnin biitiin vahidlorini vahid mena va struktur
tamliginda birlosdiron vo genis ifado vasitolori destine malik ¢ox miihiim
moatnyaratma vo matngavrama elementi olan bir kateqoriya kimi nazorden
kegirilir. Matn modallig1 on miixtslif iislublara aid olan matnlor osasinda
Oyronilir vo osas etibarilo bundan ¢ixig edorok diskurslarmm modallig
haqqinda fikir formalagdirilir. Belo yanasma modalligin matnin
xiisusiyyatlorindon asili olaraq an miixtalif tozahiirlorini Gyronmoys imkan
verir. Todqiqat movzusunun aktualligi da modalligin mohz diskursda tam
realizo olunmasi, diskursun iso mohz modalliq hesabina tam dolgunlugu ils
moana kasb etmosi vo demali, diskursun formalagmasinda modalligin aparici
yer tutmasi ilo sortlonir.

Tadqigatin elmi yeniliyi. Diskurs vo modalligin six vohdstds oldugunu
va modalligin diskursun formalagmasinda ¢ox boyiik rol oynadigini oksor
miitoxassislor etiraf etsolor do, hor iki anlayisin gorhinde elmdo vahid,
birmenali gavranilan nazer ndqtasinin olmadigindan ¢ixis edorak, tadqigat
isindo Azarbaycan dilgiliyinds ilk addim kimi miixtslif elmlorin nailiyyat-
lorini calb edoarak, diskursun formalagsmasmda modalligin oynadigi rolu
konkret misallar osasinda gostormoys cohd edilmisdir. Bu problemi hom
nazari, ham do praktiki baximdan gorh etmok {iglin modalliq anlayis1 yalniz
dil miistovisindo deyil, daha genis miistovidoe nazarden kegirilmis, onun an
miixtolif nazariyyslorde forqlondirilon ndvleri, onlarin xiisusiyystlori
modalligin dziinamoxsus tozahiirlsri olan publisistik vo adabi-badii diskurslar
timsalinda nazorden kegirilmisdir vo gostorilmisdir ki, diskursda modalliq
yalniz qrammatik vasitslorlo ifads olunmur, bir ¢ox hallarda modalliq geyri-
dil vasitalari ilo va ya ikinci planda gavranila bilan linqvokulturoloji amillarlo
ifads oluna bilir. Onun gavranilmasinin da dinlsysnin (oxuyanin) linqvokul-
turoloji hazirhigindan asili olmasi fikrinin dogrulugu tosdiqlonir.

Tadgiqatin obyekti Azorbaycan vo ingilis dillorinde modalligin
miixtalif saviyyalords ifads vasitalori va tisullaridir.

Tadgiqatin predmeti obyektiv va subyektiv modalligin motn va
kontekst kateqoriyalarinda va onlarin diskursda realizo olunmasidir.
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Tadgiqatin metod va moanbalari. Dissertasiya isindo osason
miigayisali, motni vo diskursiv tohlil metodlarina miiracist edilmisdir.
Bununla yanasi, miiraciot olunan diskurslarin spesifik xiisusiyyatlori nazoras
alimmagqla jurnalistika nozeriyyasi vo adobiyyat nozzariyyasinin miioyyon
tohlil prinsiplori va tisullarindan da istifads olunmusdur.

Todgiqatin ~ monbalori  qisminds daha c¢ox janr ndvlori olan vo
obyektiv vo subyektiv modalliglarin daha six vohdotde c¢ixis etdiyi,
miioyyon hallarda birinin digerindon birmenali sakilde farglondirilmasinin
bela ¢atin oldugu Azorbaycan vs ingilis dillerinde mdvcud olan badii ve
publisistik diskurs niimunolaridir.

Tadgiqatin magsad va vazifalori. Todgiqatin asas mogsadi ingilis va
Azorbaycan dillorinin materiallar1 osasmnda diskursun formalagmasinda
modalligin rolunu miioyysnlosdirmakdir.

Bu mogsaddon asagidaki vazifalar irali galir:

-modallig vo onun novlerine miiasir elmds olan asas baxiglar
nazardon kegirmok;

-modalliq v predikativlik problemins aydinliq gotirmok;

-motn va diskursun qarsiliqlt slagesini vo diskursun torkib hissosi
kimi moatnin modalligina olan baxiglar1 dyronmak;

-“qiymotlondirms” vo subyektiv modalligin qarsiligli nisbati
masalasini tadqiq etmok;

-diskursun ndvleri vo onlarda subyektiv modalligin forqli tozahiiri
miiddeasini asaslandirmag;

-odobi-badii va publisistik diskurslarda subyektiv modalligin ifads
tisullar1 va vasitalorini agkarlamag.

Tadgiqatin elmi-nazari va praktiki ahamiyyati, Diskurs vo onun
formalagsmasinda modalligin rolunun miisyyanlogdirilmasi bdyiik elmi-
praktiki ohamiyysto malikdir. Todqgiqatin naticalori linqvistika va
lingvokulturologiya ilo bagh nozeri kurslarin todrisinde vo praktik dil
dorslorindo bakalavr vo magistratura soviyyessindo istifade edilo bilar.
Bundan bagqa, globallasma dovriinds torclimoys diggetin artmasi nazors
alinsa, praktik terclimads torciimo edilon diskursun terciims dilinds daha
dolgun c¢atdirilmast {iglin  diskursun  vo onun “tesir dairesini”
miioyyanlagdiron modalligin torciimagi torafinden dolgun qavranilmasi va
bundan ¢ixig edarak torclimonin hoayata kegirilmasi miithiim shomiyyat kosb
edir. Bu baximdan todqiqatda oldo olunan  naticalorden tarciima
ixtisaslarinda da istifads edils bilor.



‘Miidafiaya ¢ixarilan asas miiddaalar:

1. Bir sira tadqgigatgilar modalligi motn vo diskursda nozardon kegir-
dikds, bu mothumlar arasinda berabarlik isarasi qoyurlar. Matn yazilan vo
ya deyilon kimi gétiiriiliirso, diskurs anlayisi ondan xeyli genisdir. Diskurs
motni 6ziinds ehtiva etso do, deyim situasiyasi, torzi, qeyri-dil amillerinin
istiraki vasitasilo ¢atdirilan mena goxlugunu da 6ziindo oks etdirir. Buna
géra do modalliq hadisasinin Gyrenilmasinds bu ¢oxluq miitlaq noazers
alinmalidir. Onun Gyrenilmasinde yalniz “maddilosmis” motnin 6zl ilo
mohdudlagsmaq olmaz, ¢iinki diskurs 6ziinde motni vo sosial kontekstdos
olan dinamik dil faaliyystini birlosgdirir.

2. Konkret leksik vahidin dasidigi moena climlode konkretlogdiyi
kimi, climlonin do dasidigi mona yiikii motnds realizo olunur, matnin isa
monast tam dolgunlugu ilo diskursda askarlanir. Modalliq biitiin
saviyyalords 0ziins yer alsa da, son naticads tam dolgunlugu ilo diskursda
Ozlinii gostorir vo diskursun ayrilmaz komponentins cevrilir.

3. Subyektiv modallig miinasibatin bildirilmasi soklinde meydana
¢ixdigindan bilavasita “qiymatlondirms” ilo olagadardir. Qiymstlondirma
iso on miixtalif vasitalorlo ifado olunur. Bu, leksik vasitalorin segilmasi,
climlods s6z sirasi, motndo sdylomlorin birlogsmasi montiqi, diskursda isa
deyilonlorin hamisinin qeyri-dil vasitslori, deyim situasiyasi vasitasilo
realizo olunur.

4. Diskursun tesnifatin1 birmonali aparmaq ve vahid naticoys golmok
yolundaki asas ¢otinlik diskursun 6ziiniin oldugca genis anlayis olmasi ila
sartlonir. Bu da diskursa yanasmalar ¢oxlugunu dogurur. Belo ki, diskurs
kommunikasiya prosesinds daniganla dinloyan arasinda bas veran hadiss,
kommunikativ horakatin verbal hadisasi, konkret danisiq, danisiq tipi, hatta
janr, sosial formasiya kimi nazarden kegirilir.

5. Diskursla dilin iislublar1 arasinda paralellor apararaq demok olar
ki, obyektiv modalliq daha ¢ox isgiizar vo elmi diskurslarda (iislublarda),
subyektiv modalliq isa publisistik va adabi-badii diskurslarin formalagma-
sinda istirak edir. Ozii do nazers almmalidir ki, publisistik diskursun xobar
formalarinda obyektiv modalliq aparici yerds olursa, analitik vo badii
publisistikada subyektiv modalliq stlinlik toskil edir. ©Odabi-badii
diskurslarda subyektiv modalliq birmenali sokildo 6ziline yer alir. Vo agor
lirik diskurslarda subyektiv modalliq bariz tozahiir edirss, epik vo dramatik
diskurslarda o ilk nozardon daha az tozahiir edir.

Tadgiqat isinin aprobasiyast. Dissertasiya isi AMEA-nin 1.Nasimi
adma Dilgilik Institutunun Nozori dilgilik sobasindo yerina yetirilmisdir.
Tadgiqatin asas noticalori miisllifin Respublika vo Beynslxalq konfrans-
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larda toqdim etdiyi moruzalarinda, hamginin 6lkemizds ve xaricds niifuzlu
elmi jurnallarda ¢ap olunmus mogals va tezislorinds 6z oksini tapmisdir.

Dissertasiya isinin qurulusu. Todqiqatin mogsad vo vozifaleri isin
strukturunu miioyyon etmisdir. Dissertasiya isi giris, iki fosil, notica va
istifads edilmis adabiyyatin siyahisindan ibaratdir.

ISIN 9SAS MOZMUNU

Giris hissosindo movzunun aktualligi esaslandirilir, tadgigatin
maqsad va vazifalari, obyekti, predmeti, metodlart miloyyanlasdirilir, onun
forziyyaesi, elmi yeniliyi, nazari vo tocriibi shomiyyati gostarilir, miidafisayo
tagdim olunan asas miiddealar sorh edilir.

Dissertasiyanin “Modalliq vo diskurs: o6zalliklori va gqarsihgh
miinasibatlori” adli birinci fosli bes yarimfasls bolliniir. Birinci yarimfasil
“Modallig va onun néviori’ndon bohs edir. Qeyd olunur ki, modalliq
anlayismin dilgilikdo xeyli miiddestdir istifado olunmasma baxmayarag,
onun nd mona tutumuna, nd ohato dairasing, no do dil vahidlori arasinda
grammatik funksiyasina dair masalolords hslo do tam aydinliq miisahides
olunmur. Bunun da asas sababi, zonnimizca, anlayigin 6ziiniin dilds tutdugu
yer, funksiyasinin yalmz qrammatika soviyyesinde deyil, ondan xeyli
konarda yerino yetirilmasi ilo baglidir. Bu da ondan irali golir ki, miite-
xassislorin bir gismi modalligi dar menada gotiirorak, onu modal sozlorla
eynilosdirir, digar qismi iso anlayisa genis sapkiden yanasir, onu danisanin
dinlayans va deyilonin gergokliys miinasiboti kimi nazardon kegirir. Burada
geyd olunan iki kenar hoddan bagqa bir sira araliq hadlari va har bir alimin
imumidon qismen forgli 6z yanagmasimin da oldugu nazors almsa,
modalliq anlayisina baxiglarin na gadar ¢ox oldugu va bu ¢oxluq igarisinda
vahid baxisin formalasdirilmasinin ¢otinliyi, qismen do olsa, aydin olar.
Modalligin dil tebistine vo onun tasnifati prinsiplorine mévcud goxsayl
baxislar1 timumilagdirarak iki asas yanagsmani forqlondirmok olar. Bunlar
osas etibarilo modalligin sorhinin genisliyi ilo baghdir.

Dar yanagmaya gors, dil modalligi miilahizonin mentigi modalligi
saviyyasing endirilir vo formal mentiqds forglondirilon miimkiinliik, zorurilik
va gergoklik monalar1 ilo mohdudlasdirilr.'

! Bonmapenko B.H. Bumbl MonanbHBIX 3HAUCHUH W WX BBIpOKCHUE B si3bIke // DWIION. HayKw,
1979, Ne2, s.54-61; I'pedenxuna M.J. IlpoGiema MHOrO3HaYHOCTH B c(epe MOTATBHOCTH,
aBToped.mc...kara.pumon.Hayk. M., 1995, 20 c.; lemepueBa T.W. Ctpykrypa ceMaHTHIECKUX
moneld dYedeHCKWX U pycckmx mamexeid. M. Hayka 1974, 300c.; Kompmanckwit I'.B.
OObeKTHBHAS KapTHHA MHpa B Mo3HaHWM U s3bIke. M.: Hayka, 1990, 103 c.; HebOpikoBa C.J.
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Bu yanagma dilgilor tarafinden dastoklonmir, ¢iinki “miilahizonin men-
tigde gobul olunmus modal kvalifikasiyalar1 modalligin linqvistik konsepsi-
yast U¢iin oriyentir ola bilmaz... tohkiyanin obyektivlosdirma vasitslorinin
tobii dilds realizo olunan semantik diapazonundan noinki tam istifads etmir,
hatta yalniz deyimin sohihliyi deracasinin daqiqlosdirilmesi ilo bagli olan
mona calarlarmm dolgunlugunu belo canlandirmirlar”. ' Genis yanasma
lingvistikada daha ¢ox yer almsdir. Homin yanagmaya géro, modalligin
mona tutumuna yalniz miimkiinliik, zorurilik vo gercoklik monalar1 deyil,
hom do reallig/irrealliq, sohihlik, ehtimalliq, arzu®, homginin tesdig/inkar’,
emosionalhq4, miialliflosdirmo, qiymstlendirmsl, fikrini ¢atdirma, arzunu
bildirmo®, kontekst pragmatikas1’, sual/cavab® monalar da daxildir.

MoOIaIBHOCTh  TIPEUIOKEHUSI € 3aBUCHMBIM HH()DHHUTHBOM (3HAYEHHsI BO3MOKHOCTH U
HeoOxomumoctn). M., 1981, s.5; Ilandumor B.3. Kareropus momampHOCTH W €€ polb B
KOHCTHTYHPOBAHHUH CTPYKTYPHI MPEIUIOKEHIUS U CYyxIeHUs // Borpock! s3pikozHaHus. 1977, Ned,
s. 39; CabaneeBa M.K. Jlornueckast 1 TMHTBACTHYECKAS CYIITHOCTh MOJIAJTBHOCTH BBICKA3bIBAHHIA
// TIpoGneMbl KOMILIEKCHOTO aHaM3a s3bIKa u peun. J1., 1982, s.71-75.

' Jlsmon M.B. W3 WCTOPUM  BBIPAXKCHWS MOINAJIBHOCTH B PYCCKOM  SI3BIKE.
Astoped.kan. quccepranum. M.: 1971, ¢.21.

2 Baynura C.C. DBOIIOIMS CPEJICTB BHIPAXKEHHS MOIATHHOCTH B PycCKoM si3bike. JI: Vi3n-Bo
Jlennnrpanckoro yu-ta, 1998, 143 c.; AxmanoBa O.C. CroBapb THHTBUCTHYECKUX TEPMUHOB.
M.: Uzn-Bo “CoBerckas sHImKIonemus, 1969, 608 c.; Jlamprun 10.A. MadopmaTuBHas pois
KOHHOTaTHBHBIX 3HaYE€HHI B MPO3aNIECKOM XyHOXKeCTBeHHOM TekcTe // Pmron.Hayku, 2000,
No2, 5.75-83.; IInotpoBckast JI.A. DMOTUBHBIC BHICKA3bIBAHUS KaK OOBEKT JITHIBHCTUYECKOTO
uccnenoBarus. CII6: Uzg-Bo CIIOLY, 1994, 145 c.; Textmap C.Sl. MonanbHOCTB,
MEPCOHATBHOCTD, TEMITOPAIHLHOCTD KaK MOTEHI[MATbHBIE TPAMMATHYECKHE CEMBI HH)HHUTHBA
/| Pycckmii WH(WHUTHB: KaTeropuanbHash XapakTepucruka, (yHkmuonuposanue. CII6.,
Bpsirck: Mzn-so PIITY, 1996, s. 104-164.; Dcnon [1.A. MonansHoe 3Ha4€HHE BO3MOKHOCTH U
HEBO3MOXXHOCTH B pycckoMm s3bike (Tumosoruss W cpeicrBa BoIpaxkeHws). ABTOped.
qace... . kaun.pmwion.Hayk. JI., 1987, 17 s.

3 Anvonn B.T'. O MojanbHOCTH npeioxkenus / yaer. 3am. Jleaunrp. [oc.Ilen.nH-Ta, 1956,
T.21, Bem. 1. c. 47-70; CabaneeBa M.K. Jlormueckas ¥ JIMHTBHCTHYECKAs CYITHOCTh
MOJIAJTFHOCTH BBICKa3biBaHWit // [Ipo0ieMbl KOMIUIEKCHOTO aHaM3a si3bIka U peun. JI., 1982,
s.71-75; Ilommep B.H. DOMolmoHansHO-OIEHOYHAsT SHAHTEOCEMHUST (Ppa3eoqoru3mMoB //
®dunon. Hayku, Ne4, 2000, s.56-64.

4 [Haryrosckuit 1.b. CemanTnka npemioskeHus 1 HepedepeHTHbIe cioBa. KoMMyHHKaTHBHAS
niepcriekTrBa. [Iparmaruka. M.: SI3pIku pycckoit KyasTypsl, 1996, 399 c.; Mockamsckast O.1.
I'pammaruka Ttekcra. M.: Beicmas mxoma, 1981; I'pebenkmna WM. IIpobrmema
MHOTO3HA9HOCTH B cepe MOJATLHOCTH, aBToped. IuC...kaHa. ¢wion.Hayk. M., 1995, 20 c.;
Amamerr 5. Ouepk  (HyHKIHOHATBHO-TPAHC(HOPMAIIMOHHOIO CHHTAKCHCA COBPEMEHHOIO
pycckoro s3bika (I omHOOa3zoBbie mpemioxkeHus). [lpara, 1972; Bomommna TI.J.
OYHKIMOHUPOBAHHE KOHCTPYKIUI CO 3HAYEHHEM BO3MOXKHOCTH M JO/DKEHCTBOBAHHUS
neiictBus. M., 1975; IletpoB A.b. be3nudHo-MonmanbHBIC TPEVIOKEHHS B COBPEMEHHOM
pycckoM si3bike. ABTOped. mwc...kaHa. Qo Hayk. ApxaHrensck, 1999, 23 s.; [lerpos H.E.
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Amma bels sorhin 6ziiniin qiisurlar1 var. Bels ki, modalligin struktur-
mazmun hocmi genis diapazonda gotiiriilorss, o nasa miicarrad bir linqvis-
tik kateqoriyaya gevrilo bilor, buna gora do todqigatgilar tamamilo haqli
olaraq onun daha samarali tadqigat yoniimlorini axtarmaqda davam edirlar.
Bu yoniimlarden biri va balka do, zonnimizca, an mantiqi goriinani funksio-
nal yanagmadir ki, bu da son naticads “miinasibatlor” masolasina séykaonir.

Azarbaycan dilgilorindon A.Aslanov, ©O.Cavadov, F.Zeynalov,
N.Agazads, S.Caforov, M.Hiiseynzads, Z.9lizads, Z.Budaqova va basqa-
lar1 modalligin ciimlo soviyyssindo linqvistik kateqoriya kimi tedqiqi
sahosinda ¢ox boyiik isler gérmiislor.’

O conepxaHnn U 00beMa S3BIKOBOI MonanbHOCTH, HoBocuOupck, 1982, 161 s.; [lerpos H.E.
MonanbHbIe clioBa B SIKYTCKOM si3bIke. HoBocnOupcek, Hayka, 1984, 207 c.
! Knobykor E.B. Tlagex u MomambHOCTh // Pycckmif s3bik. (DYHKIHOHHPOBAHIE
rpamMmmarudecknx kareropuid. Tekcr m koHTekcT. M.: Hayka, 1984, s.43-65.; Bonsg E.M.
OdyHKIMOHaNbHAS ceMaHTHKa oneHkn. M.: Hayka, 1985, 228 c.; Kpacmosa T.U.
CyOBeKTHBHOCTE MOJAJBHOCTh (MaTepuanbl akTHBHOM rpammarukm). CII6.: M3n-Bo
CIIery2ud, 2002, 189 c.
2Kykca W.JO. JlnaxpoHHUYecKmil acIeKT WM3YUEHHS MOJATBHOCTH ITyONMIHCTHYECKOTO
Tekcra // MOomalibHOCTh B SI3bIKE M PEYH: HOBBIE TIOIXObI K HU3YYCHUIO MOIAIBHOCTH: CO.
Hayd. Tp. Kamunwmarpan: W3g-Bo PT'Y um. UM.Kanra, 2008, s.169-180; Komookosa JI.B.
CpencrBa BBIPOKEHHS MOIAIBHOIO 3HAYEHHS BOJICH3BSBICHHS B PYCCKOM si3bike X VII
Havana XVIII BB.: aBroped.muc...kana. ¢unon. Hayk. TBepb, 1995, 24c.; IlomoBa E.A.
KoMMyHUKaTHBHBIE — aClEKThl  JIMTEPATYpHOTO  Happartu-Ba:  aBToped. juc...Ja-pa
¢wron.Hayk. Jlumnenk, 2001, 41 c.
3 Hemern I'.I1. AKTyaJbHBIE TIPOOJIEMBbI MOTATLHOCTH B COBPEMEHHOM PYCCKOM si3bIke. PocToB Ha
Hony: Uzn-Bo PocroBck. yH-Ta., 187 c.; IIpokodreBa M.B. MonansHOCTh Kak BBIpaKeHHE
KOHIICTIIIMM aBTOpa: aBToped. JwC...KaHm.Qmron .Hayk., Towmiacn, 1990, 24 c.; IlyxoBckas
M.IO. MonanbHple 3Ha4YeHWS CIOKHOTO TPEUIOKEHHS B HAYIHOH (MEIMIMHCKOHM) peun:
aBToped.mc... kara.punon.Hayk: Teeps, 1995, 20 s.
4 Bemsemmer D. O6mw@s JMHTBACTHKA. M.: Ilporpece, 1974, 447 c.; AmucoBa T.b.
JlomonHUTEIFHBIE OTHOIIICHUST MOTyca 1 JUKTyMa // Borpocs! si3biko3Hanms. 1991, Nel, c¢.54-
64; Menur X.P. YacTrdHbIE W TIONHBIC MOJATBHBIC BOPOCHI // MOTATBHOCTE B SI3BIKE U PEUH:
HOBBIE MTOJXOJBI K M3ydeHuto: ¢0. Hayd. Tp. Kammauarpan: Us3n-so PI'Y um. W.Kanra, 2008,
8.75-92.; Parosmna E.B. MonaasHOCTE BOMPOCHTENBHBIX MNPENIOKEHHH B COBPEMEHHOM
PYCCKOM  si3bIKe: auC..KaHA.¢wnon. Hayk. Kammmmmrpam, 2008, 24 s.; ®@pugman JLT.
BormpocuresbHbie TPEJIOKEHHST B COBPEMEHHOM HEMEIKOM sI3BIKE: aBToped.auC...
kaan.gmwion.Hayk. M., 1960, 25 c.; LlarynoBckmit N.b. CemaHTHKa TpemIOKEHUS W
HepedepeHTHBIe cioBa. KomMMmyHuKaTtnBHas nepcrekrusa. IIparmarmika. M.: SI3bIkn pycckoit
KynbTYpHI, 1996, 399 c.
> Aslanov A.D. Modal sozlor. Azorbaycan dilinin qrammatikasi. Azorbaycan SSR EA
nasriyyatl. 1960, 335 s.; Cavadov ©. Modalliq mososlasina dair bazi geydlor. Azorbaycan
SSR EA-nin Xobarlori (Ictimai elmlor seriyasi), 1959, Ne2, s. 83-89; Zeynalov F.R. Miiasir
tiirk dillorindo adat vo modal sozlor. Baki, 1965; Arazane H.I'. K Bompocy o kareropuu
HAKJIOHCHUSI ¥ MOJIAJIBHOCTH B COBPEMEHHOM a3zepOaiikanckoM si3bike. M3n-8o AH Asep0.
CCP, baky, 1965, 112 c.; Coforov S. Azorbaycan dilindo felin sokillori mosalosinin
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Birinci faslin ikinci yarimfasli modalliq vo predikativliyin qarsihiqh
miinasibati vo onlarm bir-birine no derocaeds niifuz etmssi ilo baghdir.
Soziigedon anlayiglarin har birinin derkinds vo sorhinds tam fikir eynili-
yinin hals ds olmadigini nozars alsaq, problems tam aydinliq gstirmayin na
godor ¢otin oldugunu basa diismok olar. Gostorilir ki, predikativlik
sintaksisdo  vacib, konstruktiv yer tutur vo dil materiallarinin
kommunikasiya faktina ¢evrilmosi mohz onun sayasinde miimkiin olur.'

Bu torif kifayat goder ohatoli olsa da, anlayisin vo dil hadisasinin
mahiyyatini tam dolgunlugu ilo agiglamur.

Professor Qazonfor Kazimov predikativliyi climls ilo bagl nazardon
kegirir vo onu ctimlonin miihiim slamatlorindon biri hesab edorak bildirir ki,
“Miibtoda-xabar slaqesi ciimls strukturunun toskiledici morkozidir”.?

Tadgiqateilarin bir qismi predikativliyi modalligla eynilsgdirir vo
modallig1 climlonin predikativliyinin miioyyon formasi hesab edirlor.
Aml}rna modallig1 predikativliyin ifado formasi kimi saciyyslondironlor do
var.

Hor iki yanagmada, deyim torzindon ¢ixis etsok, predikativlik 6n
plana kecir, modalliq iss ikinci planda galir. Oslinds is9, biza belo galir ki,
bu iki anlayis1 bir-birino qarst qoymadan vo eynilogdirmoadon, onlarin
miinasibatina va bagliligina diggest yetirmok lazimdir. Bu anlayiglarin mona
tutumuna  vo  qarsiligh  nisbatine  aydinliq  gotirmek  {iglin
adabiyyatsiinasligdaki mezmun vo forma anlayiglarinin miinasibati ilo
paralel aparmaq olar. Mozmunu formanm kémayi ilo vo oksina, formani
mazmunun vasitasilo izah etmok miimkiin olsa da, tacrid olunmus sokildos
onlarm izahim vermok geyri-miimkiindiir. Mazmun formasiz vo forma
moazmunsuz movcud olmadigr kimi, predikativlik modalligsiz ve modalliq
predikativlik olmadan miimkiin deyil. Burada predikativlik “forma” kimi
“vasite”, modalliq iso “mozmun” kimi “catdirilandir”. Bu tezis osas

goyulusuna dair. Azorbaycan dili vo adobiyyat todrisi. Birinci buraxilis, Baki, 1963, s.21;
Hiiseynzado M. Miiasir Azorbaycan dili. Baki, Maarif, 1973, 275s.; Olizado Z. Miiasir
Azorbaycan dilindo modal sozler. “Maarif” nosriyyati. Baki, 1965, 148 s.; Budaqova Z.1.
Miiasir Azarbaycan adabi dilinds sada climla. Baki, “Elm”, 1963, 224 s.
! Abbasova EM. Predikativlik vo modalligin qarsiliqli olagosi (ingilis vo Azerbaycan
dillerinin materiallar1 osasinda). Falsofo doktorlugu dissertasiyasinin avtoreferatr. Baki,
2011, 20 s.; http://lingold.ru/predikativnost-i-modalnost
2 Quliyev Q. A. Miiasir alman dilindo modal fellorin funksional-semantik tohlili vo onlarin
Azarbaycan dilinds ifade vasitolori. Folsofo doktorlugu dissertasiyasinin avtoreferati. Baki,
2004, 21s.
? PomanoBa T.B. MoganbHOCTh KAk TEKCTOOOPA3YIOM[as KATErOPHS B COBPEMEHHOI
MeMmyapHO# nureparype. Mororpagus. CII6.: Cankr-IleTepOyprckuii rocyaapcTBEHHBIH
yauBepcutet, 2003, 298 c.
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gotiirtilorse, hor iki anlayisin derkine miloyyon aydinliq gotirilo bilor. Bu
yanagsmada predikativlik modalligin ifade vasitesi kimi ¢ixig edir. Bunu
asaslandirmaq liglin modalligin miixtalif saviyyalords tozahiiriine miiracist
etmok olar.

Dilgilerin bir gismi, tamamils haqli olaraq, modallig1 predikativlik-
don daha genis kateqoriya kimi saciyyalondirirlor.'

Bizim modalliqla predikativliyin vohdsti haqqinda dediklorimiz rus
dilgisi Q.V.Kolsanskinin fikri ilo {imumi sokildo saslegir vo dolayisi ila
tasdiglonir. O, ciimlonin modalligin1 imumi semantik kateqoriya hesab
edir. Onun fikrince, modalliq sdylom vasitasi ilo reallasir vo tam gokildo
sOyloma aid olur. Soylom semantik baximdan iki hissays boliine bilmaz.
Mona cohatine goro ciimlo tamdir. Semantika modalligdan dogur va
kommunikasiya prosesindo reallagir.®

Birinci faslin iciincii yarimfasli “Moatn va diskurs masalasina dair”
adlanir. Bildiyimiz kimi, “diskurs” anlayis1 yalniz dilgilikds deyil, hazirda
elmin digor sahslorinds do genis istifade olunur vo olduqca genis vo on
osasi, forqli monalarda igladilir. Buna goro do diskurs anlayisina hotta
konkret bir elm sahassindo belo tam ohatoli vo birmenali torif vermok
olduqca ¢atindir. Nozars alsaq ki, har elm sahasinds anlayigin mona tutumu
basqalarindakindan farqlidir, onda {imumiyystlo, diskurs anlayisinin mona
tutumunu tam miioyyanloasdirib, onu universal torif kimi togdim etmok
geyri-miimkiin goriinor. Bununla belo tadqgigatin metodoloji baximdan
bitkinliyi ti¢lin bunu etmok lazimdir va dil¢ilik elminds buna dofslorls cohd
edilmigdir.

Son dovrlerds bir ¢ox elm saholorinds diskurs haqqinda yiizlerlo
tadqigat islorinin meydana ¢ixmasina baxmayaraq, mafhuma na terminoloji
baximdan, no do mena tutumunun gorhi baximindan vahid yanasma halo do
yoxdur.

Birinci faslin dordiincii yarimfaslinds “Moatnin modalligi masalasina
miixtalif yanasmalar” toqdim olunur. Modalligin matn saviyyssinds tadqiqi
ayrica gotliriilmiis climlonin do modal mahiyystine daha dorindon niifuz

! Abdullayev ©. Aktual {izvlonmo, motn vo diskurs. Baki: “Zaordabi LTD” MMC, 2011, 272
s.; Abdullayev ©. O. Koqnitiv dil¢iliyin asaslari. Baki, “Sabah”, 2006, 228 s.; Abdullayev
S. Qeyri-solis dilgilik tocriibasi. Baki, “Victory”, 2013, 596 s.; Ammomm B.I'. O
MOJIAJTIFHOCTH Tpeiokenust / yaeH. 3am. Jlenwnrp. I'oc.Ilemx.un-ta, 1956, T.21, Boim. 1. c.
47-70; IlarynoBckmit M.b. CemanTmka TnpemIoKeHHS U HepeQepeHTHBIE CIIOBa.
KommyHukaTtuBHas nepcriektuBa. [Iparmatika. M.: SI3biku pycckoil KymabTyphl, 1996, 399
c.

? Konbmanckuit I'.B. OfbeKTHBHAS KapTHHA MHEpa B TO3HAHMM I s3bike. M.: Hayka, 1990,
103 c.
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etmoyo imkan verir. Buna goére do o, matn saviyyasinde Oyranilir. “Matn
kateqoriyasinin tadqiqi sahasinds qrammatika torafindon edilonlorin hami-
sm1 nazora alan motn qrammatikasi qarsisinda sdylom modalligina tam
moatn mévgeyindon baxmagq, climlo soviyyssinds miimkiin olmayan daha
{imumi ganunauygunluqlari dork etmok mosolesi durur”.!

Modalliq iso oslinds bir qodor basga sopkidon, matnin
aktuallasdiricist kimi nazardon kegirils bilor. Modalliq kateqoriyasina matni
yanasmaya, O.[.Moskalskayanin fikrinco, yalniz onun tam nozordon
kegirilmosi deyil, hom do modal acarin qeyd edilmasi, bir név msatnin
modal xatti daxildir; matn polimodaldirsa, onun modal strukturu miixtalif
modal agarlar qarsiligl slagasi vasitasilo formalasir. Modalligin matnin
xiisusi kateqoriyas1 olmasi fikrino I.R.Qalperindo do rast golirik. Onun
fikrinco, iki tip modalliq var: qgrammatik va leksik vasitalorlo nizamlanmis
sOylom modalligi vo matn modalligr. Matn modallig1 “xiisusi torzds totbiq
edilon bu vasitolordon basqa, hom do qgohromanlarin xarakteristikasinda,
sOylomin predikativ vo relyativ pargalarinin Gziinomoxsus sokildo
paylanmasinda, sentensiyalarda, miilahizolordo, motnin  ayri-ayri
hissalarinds aktuallagsmasinda va bir sira bagqa vasitolords realizo olunur”.
Miixtslif név matnlarin modalliq deracesinds farqlari izloyon miisllif badii
nasrin tohlili osasinda sdylom modalliq kateqoriyasimn motn modalliq
kateqoriyasina kegmasini gostarir.

Modalliq kateqoriyasinin matnds yaranan yeni ifads vasitalorinin va
ona ciimladon golon vasitalarin garsiliglt tasiri vo kesigmasi matnin x{isusi
modal polifonizmini yaradir, 6zii do har dofa bu ve ya diger fikir ifadagilari
Ozlinomaxsus torzda boliinir va biitlin matni, onun imumi modal tartibatim
dostoklayon modal “tor” yaradir. Tesadiifi deyil ki, modalliq kateqoriyasi
motnin tamliq alamotlorinden biring aid edilir.”

Belalikla, modalliq kateqoriyasi motndo vo moatn vasitasilo tadqiq
olunmalidir. Bels tadgiqatin mogsadyonliilityli bundadir ki, birincisi, daha
asagl soviyyada rast golinan modal vasitalorin funksional imkanlarmi yalniz
matn saviyyasinds agkar etmok vo Oziinomoxsus istifadssini agiglamaq
miimkiindiir.

Ikincisi, ayrica ciimlolords qeyd olunmayan modalliq kateqoriyasi
ifadagilorinin realizosini yalniz matnin fonunda izlomok olar. Nohayat,
moatni  togkil edon ciimlolorin  modal spesifikasint  yalniz motn
perspektivindo daha dorindon dork etmok vo adekvat tosvir etmok

' Mockanbsckas O.1. I'pammaTuka Tekcra. M.: Beicmas mkoma, 1981, s.117.
2 Jleontnen A. A. [Ipu3HaKM CBSI3HOCTH W TENBHOCTH TeKcTa // JIMHTBHCTHKA TekcTa. M.,
1976, s. 66.
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miimkiindiir. Bu kateqoriyanin asl tobioti vo mahiyyati tam dolgunlugu ils
yalniz matn saviyyasinde agilir vo onun funksional realizesinin ganuna-
uygunluglari izo ¢ixir.

Miixtalif név msatnlorde modalligin gaderi forqli olur. O, poetik
matnlards, eloco do badii asarlorde an yiiksak olur. Qeyd olunur ki, kdsa
yazilarinda va publisistik maqgalslarde do modalliq agkar tozahiir edir. Lakin
ehtirassizliq, montiqilik, doslillogdirma kimi keyfiyystlorin aparici oldugu
elmi moatnlorde modalliq xeyli azdir. Modalligin gaderi miixtalif seraitlor-
don asili olaraq doyigo bilir. Bunlarin sirasinda miisllifin fordi {islubu,
pragmatik mogsad, tasvir obyekti vo b. gbstormok olar.

.R.Qalperinin modalliq nazeriyyesindon ¢ixis edorok bu noticoyo
golmak olar ki, motnsentrik konsepsiyada modalliq miisllifin deyilona
miinasibatini ifado edon moatn kateqoriyasi kimi basa diisiiliir, yoni matnin
interpretasiyas1 liclin yalmz subyektiv modalliq relevantdir. Bu anlamda
subyektiv modalliq an six terzds “nazar ndqtesi” anlayisi ilo baghidir.

Birinci faslin sonuncu - besinci yarimfasli “Qiymoatlondirma vo
subyektiv. modalliq anlayislarimin  qarsihiqli  nisbati” bashgi altinda
verilmisdir. Subyektiv modalligin mena zomini sdziin an genis monasinda
giymotlondirmadir (hom rasional, hom do emosional). Buna goéro do
subyektiv modalligdan daniganda istor-istomaz qiymstlondirme masslasina
miiraciot etmaliyik. Miuoallif movqeyi, hor hansi hadiss vo ya predmeto
miinasibatin bildirilmasi bilavasits onun qiymotlondirilmssi ilo baghdir.
Qiymeotlondirmanin asasinda iki miigayiss edilon terof — qiymstlondirmonin
subyekti vo obyekti vo bir do “yaxsi/pis” monalar1 dagiyan qiymsatlondirma
miinasibati durur. Belalikls, giymat belo bir modal ¢orgivoys malikdir:
subyekt — obyekt — predikat. Bu diisturda predikat asagidaki slamotlors
malikdir: “emotivlik” vo ya “qgiymstlondirilmolik” - yaxsi/pis slamotori
lizro miinasibat; emosionallig/rasionalliq, affektivlik. Qiymatin modalliq
cor¢ivosine homin sosiumda mdvcud olan qiymotlor skalas1 daxildir.
Qiymatin modal ¢argivasinin bu elementlori montigdoki giymatlondirma
komponentlorine — subyekt, obyekt vo qiymotlondirmonin osasi —
miivafiqdir.'

“Qiymeotin on mithiim xiisusiyysti onda obyektiv amills slagads olan
subyektiv amilin homiso olmasidir”.

Subyektiv komponentds qiymotlondirmenin subyektinin onun
obyektine miisbat vo ya monfi miinasiboti olur: xosu golir/golmir;
qiymatlondirir/qiymatlondirmir; toqdir edir/etmir vo s. Qiymatlondirmenin

' Bun A.A. OCHOBaHHS JIOTKH ONEHOK. - M.: W3-80 MoOCK. yH-Ta, 1970, 230 c.
2 Boned E.M. OyHkIMOHaNBHASI ceMaHTHKa onleHKH. M.: Hayka, 1985, s. 22.
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obyektiv komponentine goldikdo iss, o, predmet vo ya hadisonin 0z
xiisusiyyatlorine asaslanir. Masalan, su istidir/soyuqdur. Burada hom suyun
xiisusiyyati, ham da subyektin duygulari nazards tutulur.

Qiymat, hor seydon avvel, dilin mantigi soviyyosine xasdir. Bizim
liclin todqgigatimizda Q.Y.Solganikin konsepsiyasi maraqli goriiniir. O,
gozet leksikasim todqiq ederok onu miisbat qiymatlondiriciys, monfi
qiymotlondiriciya vo modal qiymetlondiriciya béliir.'

Miisbot qiymetlondirici sozlor miisbot qiymot ifads etmokls
funksional vohdotlo vo yekcins semantik-stilistik  keyfiyyatlorlo
saciyyalanirlor (yaxsi qonsulug, siilhsever, yaratmaq, mohtogomlik). Manfi
qiymatlondirici sézler monfi qiymatlondirme funksiyasi yerino yetirirlor
(miiflislogsms, goriinmomis, xosagelmoz). Modal qiymstlondirici sozlor
semantik strukturu miirakkab, ikiplanli yoniimii olanlardir. Bu kimi sézler
bu vo ya digor kontekstdo islodilorok miisbat vo ya monfi yoniim kosb
edirlor (dram, facis, zoncir, qandal).

Tadqgigatin “Diskursun omolo golmasindo subyektiv modalligin
rolu vo ifads vasitolori” adli ikinci fosli {i¢ yarimfasildon togkil
olunmusdur. Birinci yarimfasil “Diskursun noviori, onlarda subyektiv
modalligin forgli tozahiirii” adlanir. Dirskursun tosnifatini vermak cohdlori
yetarinca olsa da, onlarda da forqgli vo hatta bir-birine zidd maqamlar yox
deyil. Bels ki, diskurs shato dairssinin genisliyine gors, yaxud miioyysn
peso sahalori lizro (siyasi diskurs, harbi diskurs, pedaqoji diskurs va s.)
tosnifatlanir va ya iislublarla az gala eynilasdirilir (elmi diskurs, adabi-badii
diskurs, publisistik diskurs va s.). Bu kimi bolgiilarin bir gismini nozerden
kegirak.

1. Genis monada diskurs miloyyon zaman, mokan vo s. kontekstda
kommunikativ horokat prosesindo danisanla dinloyon arasinda bas veran
kommunikativ hadisadir. Bu kommunikativ hadiss sifahi, yazili, verbal va
geyri-verbal torkibli ola bilor. On adi misal: moigot danigigi, masalon,
hokimlo xasto arasinda sohbat, gozetin vo ya internetdoki informasiyanin
oxunmasl.

2. Dar monada diskurs yalniz kommunikativ hsrokatin verbal
hissasidir. Bu monada o, asas etibarilo matnls eynilogdirilir. Bu yanagmaya
g0ra, diskurs anlayist kommunikativ harakatin bitmis vo ya davam etmokds
olan “mohsulu”nu, yazili vo ya sifahi nitqin naticesini bildirir. Yoni bu
yanagmada diskurs an iimumi sokilde kommunikativ harakstin yazili va ya
sifahi verbal mohsulu kimi nazarden kegirilir.

! Creprun U. A. Jlekcnueckoe 3Ha4eHUE clioBa B peun. Boponex: M3a-Bo Boponexk, yH-Ta,
1985, 5.17-32.
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3. Diskurs konkret damigig1 bildirir, yoni ham genis monada, hom dar
monada diskurs homiso konkret soraitdo vo konkret kontekstds olan konkret
obyektlors aid olur. Masalon, “bu diskurs”, “onun diskursu”, “sonin
diskursun” vs s.

4. Diskursun janr kimi gotiiriilmasi do nadir hadiso deyil. Diskurs
haqigoton dos bir sira hallarda miioyyan janrin ifads olunmasi ii¢iin istifads
olunur. Masalon, “xobar diskursu”, “elmi diskurs”, “siyasi diskurs”. Bu
baximdan diskurs anlayis1 oslinde “institusional diskurs” anlayisina yaxin
monada isladilir.

5. Diskurs sosial formasiya kimi do monalandirilir. Bu monada
diskurs anlayigi miiayyan spesifik tarixi dovra, sosial birliys va ya biitdv bir
madoniyyato aid olur. Burda terminoloji qgarisigliq tozahiir edir. Masalon,
“kommunist diskursu”, “burjua diskursu” kimi anlayislar igladilir ki, bu da
avvallar igladilon anlayislarm hazirda “deb xatirine” doyisdirilmosi kimi
qiymatlondirils bilor.

Diskursun bu qisa sadalamada verdiyimiz ndvleri mafhumun no
godar genis vo yetorinca qeyri-miioyyan sorhlors malik oldugunu gosterir
vo hor dofo diskurs anlayisina miiraciotds onun mena tutumunu
doqiglosdirmayin vacibliyini 6nomli edir. Bundan basqa, subyektiv
modalligin diskursun formalasmasinda yerini vo rolunu aydinlagdirmaq
istadikdo do bu daqiglosdirme aparilmalidir, ¢linki har konkret yanagmada
modalligi  formalasdiran, yaradan  vahidloro  yanasmamizi da
doqiqlesdirmali olurug.

Subyektiv modalliq daha ¢ox badii vo publisistik tislublarda olan
diskurslarda 6ziina yer alir vo bu da sdylomds oks etdirilon hoyat hadisasina
subyektiv yanagmamn olmasindan irali galir. Dissertasiyanin ikinci faslinin
ikinci  yarimfasli  “Odabi-badii  diskursun  yaranmasinda  subyektiv
modalligin rolu va ifads vasitalari” baghgr altinda verilmigdir. Bildiyimiz
kimi, badii adabiyyatin vo bundan ¢ixis edorak badii diskursun ii¢ novii
forqlondirilir: lirik, epik vo dramatik. Lirik noviin asas xiisusiyysti onda
subyektiv modalligin osas yer almasidir. Bu diskursda zaman vo mokan
“vohdati” movcuddur. Bu iso o demakdir ki, bu diskursda tohkiys ani ila
haqqinda sohbat gedon mogam {ist-iisto diiglir, yoni diskursun na vaxt
yaradilmasindan asili olmayaraq, onun qgavranilma aninda tohkiys sanki
indica vo bu yerds gedir.

Mohz lirikada miiallif tislubu, milli Gislub, corayan vo maktab iislubu
daha bariz goriindiiylindon bu diskursda “mon” va “qeyri-mon”i forglon-
dirmok, onlarin arasinda sorhad qoymaq, subyektiv qiymsetlondirmoni
obyektiv giymatlondirmodon ayirmaq ¢otin olur. Soziigedon yarimfasilds
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Azarbaycan va ingilis poeziyasi iizra niimunslor asasinda badii diskursun
yaranmasinda subyektiv modalligin rolu {izo ¢ixarimsdir. Somad
Vurgunun “Diinya” seirinin bir bandini diqqst markezins gatirok:

Ulduzlar havanin bagrint dalir,

Qayali daglardan duman yiiksalir.

Xayalim gecani salama galir,

Capirdir atini birbasa diinya.'

Bondin har bir satri, har bitkin sintaktik konstruksiyasi predikasiya
baximindan obyektiv modalligm 6ns ¢okilmasini tolob edir. Bels ki, durgu
isarolori baximindan (tamamlanma monasinda) iki ciimls farqlondirmok
miimkiin oldugu halda, satrin hor biri miistaqil sdylom qisminds ¢ixis edir
va Oziiniin miibtada v xabarinin olmasi1 baximindan onlarin bitkin bir fikri
ifado etdiyini gdstormok olar. ik nozordon adi tohkiyo gedir. Ilk iki satirdo
tohkiyoginin lirik gohromanin 6zii oldugu tosssiirati yaranmir. Yalniz
liclincii satirds mansubiyyat sokilgisinin igladilmasi (xayalim) lirik gohrs-
manla tohkiyag¢ini eynilogsdirmoys imkan verir. Dordiincli sotirde movzu
doyisir, ilk nazerden tamam basqa “realliq” 6n plana ¢ixir. SOylenilonin
realliga miinasibati baximinda nozerden kegirilon diskursda obyektiv
modalligin olmasini séylomak miimkiindiirso, oks olunan realligin miiallif
toxayyiilii baximindan yaradilmasi, real alomdoki gercokliyin bilavasito
oksi olmayib, 6zlinds yaradilma moagaminda misllif miinasibatini — giymat-
londirmoni — dasidigindan, ister-istomoz diskursda subyektiv modalligin
movcudlugunu sdylomoak lazim golir. Dogrudan da, konkret ford (tohkiyagi
vo ya lirik gohroman) torafindon qiymstlondirms varsa, sdylomin biitiin
grammatik gostoricilorino baxmayaraq (predikatin xobor formasinda
olmasi), subyektiv modalligin ustiinliik toskil etdiyini vurgulamaq lazim
golir. Biitovlitkkds ise nozarden kegirilon poetik (badii) diskursda az s6zls
elo genis monzors yaradilmigdir ki, bu arxa planda olan vo heg¢ do hor
oxucuya (dinlayiciys) a¢ilmayan “realliq” diskursun g¢oxmoenaliligindan,
moenalariin ¢oxqathiligindan vo hatta dil dasiyicisinin belo hamin diskursu
gavramaq Ug¢ilin miloyyon soviyyads hazirliginin tslob olunmasindan
danismaga asas verir.

Subyektiv modalligin ndévlerindon biri kimi kinays modallig
forglondirilir. Bu nov ham badii diskursda, ham publisistik diskursda, hom
do sifahi nitqde 6ziline genis yer alir. Qeyd olunur ki, “hayatimizda imumi
tendensiya kimi hiss olunmadan yaranmus diisiinco torzi olmus”” kinayo
modalligir adi danigiq nitqinds, adobiyyat vo kinoda, reklamda vo qozet

! Somed Vurgun. Diinya / Galimli gedimli diinya. Bak1, Genclik, 1979, 120 s.
2 http://elar.urfu.rw/bitstream/10995/281/2/urgu0225s.pdf
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sohifolorindo miioyyon yer tutmusdur. ' Postmodernist mentalitetinin
forqlondirici olamati olan kinays koloriti matnlorin bir ¢ox tipi igiin
saciyyavi olur. Kinayanin asas funksiyasini — giiliis altinda giibhonin, manfi
giymotlondirmenin ifads edilmosini - ger¢okliyo tonqidi miinasibatin on
aktual aloti adlandirmagq olar.

Badii diskursda kinayonin yaradilma vasitalori an miixtalif ola bilir.
Onlan biitiin zonginliyindo M.9.Sabir yaradiciliginda gérmok olar. Sairin
“Ata nasihati” seirindon bir par¢ani nozardon kegirok:

Basdir, ey ogul, bos yera bu elma ¢alisma,

Qanin talof oldu!

Giindiiz, geca say eylayiban darsa alisma,

Canin talof oldu!

Sabir poeziyasini oxuyan dil dasiyicis1 onun “caligma”, “alisma” vo
s. dedikds deyilonin oksini nozerds tutdugunu, yeni elmo, maarifo
soslodiyini anlayir. Dil dasiyicist olmayan bu kinayeni anlaya bilmir. Ozii
do bu yerds ona no sz ehtiyati (sozlorin leksik monasini bilmasi), no do
grammatik qaydalar1 bilmesi kémoak eds bilmir. Bu tezis biitiin hallarda
0zinll dogruldur — istoar mohabbat, tobist (monzars), istor falsofi lirikaya
totbiqan, istorsa do satiraya. Ciinki diskursda modalliq yalniz leksik vo ya
grammatik vasitalorlo ifado olunmur. Modalliq onu ifade edon kompleks
vasitalor destidir va har dofs bu dostin torkibi forqli ola bilir. Hom dos nazors
alinmalidir ki, deyimi sOyloyonin catdirdigi diskursun gavranilmasi da
mithiim ohamiyyat kosb edir. Belo deyak: sOyloyonin fikri catdirilan
sifrolonmis mesajdirsa, homin fikri agmaq ti¢lin onu gobul etmoys hazir
olmaq, on az sifri bilmok lazimdir. Bunu gorkomli Amerika sairi Emili
Dikinsonun asarlarinin timsalinda nazardon kegirak.

Emili Dikinson Amerika poeziyasinda 6ziinamaxsus yeri olan sairdir.
Onun hayati il asorlarinds oks olunan alom arasinda yaranan kaskin tozad
onun seirlorinds sdylonilonlari birmonali gobul etmays imkan vermir. Sairo-
nin dediklorini, ¢atdirmaq istadiklorini qavramaq ii¢lin onun asarlerinin
poetikasina miracist etmok, osas diqqeti onlarin forqli xiisusiyyatlori
izarinds comlomoak lazim golir. Yoni Dikinson seirinin poetikasinin fordi,
forglendirici xiisusiyyatlori miioyyanlasdirilmaklo onun subyektiv mévgeyi
va dediklorindon irsli galon obyektiv ideya miioyyonlosdirils bilir.

The Soul selects her own Society -

Then - shuts the Door -

To her divine Majority -

Present no more -

! http://www.nauka-shop.com/mod/shop/productID/17048/
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Dikinson poeziyasinda va o ciimlodon nozardon kegirdiyimiz seirds
adi insani hissdon ¢ox, ali mohabbatdan, ilahi esqdon s6hbot geds bilor va
bu mogami agiqlamaq, dork etmok {iglin istor-istomoz Sorq mistiklorinin
yaradiciligina miiraciat etmak, paralellor apararaq Hoqigato yetmak lazim
golir. Bunu sdylomayos onun Amerika transendental poeziyasina yaxin
olmasi asas verir. Bundan bagqga, Dikinson seirini badii diskurs niimunasi
kimi gavramagq, biitiin derinliyina varmaq, onu biitlin incaliklorina gador
anlamaq {¢lin onun hom qrammatik, hom leksik 06zslliklori noazerden
kecirilmali vo o, dovriin vo bosor badii diskursunun kontekstinds
gotliriilmalidir.

Dikinson poeziyasmin dili 6z dovrii {iglin ¢ox cosarotli idi. O,
seirlorindo neologizmlordon, elmi terminlordon, gilindslik hoyatda vo
moisatds igladilon sdzlorden kifayat qador genis istifads etmisdir. Osarlorinda
tez-tez inversiyaya yer veran Dikinson, latin vo yunan mengali sozlori
anqlosaks sozlori ilo garsilagdirir. Onun bir gox seirlori formaca tapmacani
andirir. Seirlorindaki gézlonilmoaz metaforlar poetik fikrin mahiyyastini agmaq
vo ya catdirmaq cohdidir. Metafordan istifade yolu ilo bir agya lizerine
miixtalif alamat va keyfiyyat koglirmok miimkiin oldugundan macazin bu
novil seirin emosional gilicliniin artmasinda ciddi ohomiyyat kosb edir.
Dikinson badii sualin kdmoyilo giiclii emosiya yaratmagm, seirin badii
tosvirini artirmagin miimkiin oldugunu nazers alaraq, bozen bu vo ya digor
fiziki tamlig1 da sual asasinda vermoys ¢aligir. Eyni zamanda sairs, bir-birina
zidd olan sozlerlo hadisslor vo ohvali-ruhiyyeni catdirmagla seirlorinds
tazadl fikirlori canlandirrr.

Subyektivliyi vo ya subyektiv modalligi yaradan vasitolor osas
etibarilo dil¢ilorin daha ¢ox obyektiv modalligi formalagdiran vasitalars aid
etdikloridir. Bu iso bir daha gostorir ki, diskursda (yalniz moatnds yox)
subyektiv modalligin ifade wvasitolorini sirf qrammatik vasitslorlo
mohdudlagdirmaq olmaz. Onlarin sirasina dil vahidleri ils yanasi, dil xarici
vahidlor do daxildir.

Dissertasiyanin  ikinci faslinin  sonuncu - iigtincii  yarimfasli
“Publisistik diskursun néviari va onlarda subyektiv modalligin ifads
tisullari’ndan bohs edir. Publisistik diskurs dedikdo on miixtolif
movzularda olub miioyyon kommunikativ situasiyani oks etdiron va
moagsadyonlil sosial tosiro malik xober vo analitik janrlarda publisistik
matnlorin mocmusu basa diisiiliir. Publisistik diskursun mithiim shamiyyati
“ekspressiya va standartin” adresata tosir funksiyasi vo xabar funksiyasi ila
sortlonan “ndvbalosmosidir”.' Bu vo ya diger funksiyanm iistiinliik toskil

! Kocromapos, B. I'. Pycckuii s35IK Ha raseTHOR momoce. M.: 1971, 68c.
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etmasindon asili olaraq gozet motnlorinds xobor vo tosir edon analitik
motnlor farglondirilir.' Bu zaman motn modallig1 fargli sokilda tozahiir edir:
“motnlarin bir gisminds obyektiv qiymatlondirms iistiinliik toskil edir vo ya
yegana miimkiin variant olur (hor seyden oOnce, elmi, isgiizar, xabar
matnlarinds), basqalarinda iso, aksina, soxsi, fordi gqiymatlondirmae {istiinliik
toskil edir (xiisusilo badii, reklam vo analitik motnlordo)”.?

Miiasir publisistik diskursun sociyyavi olamati sadoce oxucunun
informasiyalagdirilmas1 deyil, onda alinmis informasiyaya miioyyon
miinasibatin formalagdirilmas1 oldugundan, tosiredici funksiya bir sira
hallarda askar “manipulyasiya” ¢alar1 kasb edir ki, bu da onu istonilon diger
nitq tesiri fonunda forqlondirir.” Miiasir qezet motnlorinin mohz bu bariz
goriinan pragmatik yoniimliiliiyli jurnalist motninin pragmatik potensialini
maksimum giiclondiran modal vasitslorin se¢im 6zalliyini miisyyonlogdirir.

Publisistika janrlar1 ¢ox genis diapazonlu oldugundan, onlarda
modalligim tozahiirii do ¢ox rongarongdir. Informasiya janrlarinda miiollifin
0zolliyi yalniz dolayisiyla va ¢ox zoif tozahiir edir. Azarbaycan va ingilis
dillorinds qisa xabarlori nazorden kegirak:

Azarbaycan Prezidenti Ilham Oliyev Urugvay Sarq Respublikasinin
Prezidenti Xose Muxikaya tabrik maktubu iinvanlayib.

Tobrikda deyilir: “Uruqvay Sorq Respublikasimin milli bayrami -
Miistaqillik giinii miinasibatilo Siza va xalqiniza oz adimdan va Azarbaycan
xalqi adindan an samimi tabriklorimi yetirirom.

Bu alamatdar giindo Sizo méhkom cansaghg, islovinizdo ugurlar,
dost Urugvay xalqina siilh va rifah diloyirom”.*

Barack Obama sent a congratulatory letter to President of
Uzbekistan Islam Karimov.

In his letter, the US President on behalf of all Americans
congratulated the head of the state and all people of Uzbekistan with the
Independence Day.’

! Tlorcap A.H. ABTOpCKOE HAYATIO B TEKCTAX MACCOBOM KOMMYyHHKamuH // Pycckas peds B
CMMU: Crunuctuueckuii acriekr. CI16.: U3n-so CIIOI'Y, 2007, s. 82-83.

2 Anncimoa E.E. JINHIBHCTHKA TEKCTa H MEXKYJIBTYPHAs KOMMYHHKAIHS (Ha MaTepHaiax
KPEOJIM30BaHHBIX TEKCTOB). M.: Akagemus, 2003, 30 c.

? Kopmuurisiza M.A. AKTHBE3aIMs (GHETYpHI TOBOPSILIETO B CTPYKTYPE BHICKA3HIBAHMS //
Pycckuii s3bIK U PYCHUCTHKA B COBPEMEHHOM KyJIBTYPHOM IIpOCTpaHcTBe. EkatepuHOypr:,
Ypanbckuit roc. yH-T, 1999, 5.71-74; Bononuaa I'.11. ®yHKIMOHMpOBaHUE KOHCTPYKITHIA CO
3HAaYCHUEM BO3MOXKHOCTH M JOJDKCHCTBOBaHWsA aedctBus. M., 1975; Ilerpos H. E.
MonanbHbIe CIIOBa B SIKYTCKOM si3bike. HoBocnOupcek, Hayka, 1984, 207 c.

* http://kaspi.az/news.php?id=15848

> http://www.press-service.uz/en/document/4828/
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Gordiiytimiiz kimi, bu yazilarda konkret informasiya c¢atdirilir.
Deyilona, sdylomin mozmununa miinasibat, qiymatlondirms yoxdur.

Analitik yazilarda tohlil, “todqiq” gedir. Analitik jurnalist sldo olan
faktlar arasindaki ilk noezordon goériinmoyon olagolorin, baglarin
askarlanmas1 ilo masgul olur, onlarin arasindaki sabab-maqgsod slagslorini
izo ¢ixarir, qiymotlondirir, prognozlar verir. Bir analitik yazin1 nazorden
kegirak.

Qulu Mohoarromli

Moanavi diiskiinliik sindromu insan psixikasin zadalayir, monavi abir-
hayanin va loyagat hissinin aginmasin stimullasdurir...

“Moan yalniz bir ziilmkar tantyiram — bu, vicdanin sakit sasidir”.

Mahatma Qandi

“Sovet hayat torzinin tarixi giindon-giina sisib dolan hayasizlig
tarixidir” .|

Analitik yazinin asas gayasi ¢ox vaxt basligdan ve ya bashqgaltindan
bilinir. Bunun asas sababi yazinin avvalinden baglayaraq oxucunun diqqe-
tini osas motloba calb etmok, onun diggetini ¢okmoklo baglidir. Qulu
Mboharromlinin yuxaridaki moqalasi “Manavi diiskiinliik sindromu” adlanir.
Basligda hom qoyulan problem nazars catdirilir vo eyni zamanda basliq
maqaloya verilmis ili¢ epiqrafdan birincinin avvalidir. Belalikla, miiallif
artiq bashq vo epiqraflar vasitasilo mévqgeyini bildirir vo moqalonin gedi-
sindo hom problemi ¢6zaloyir, hom do miixtalif dovrleri qiymotlondirerak
miloyyon naticoys golir vo yasadigr dovrii bu prizmadan giymatlondirir.
Moagqalads subyektiv modalliq bariz goriiniir. Lakin o, miiayysn grammatik
va leksik vasitolordon ¢ox, miiallifin movqgeyi vo sdylomin predmetine
verilon qiymotlor vo sorhlor hesabina yaradilir. Bu iso o demokdir ki, bu
diskursda subyektiv modalliq miisllifin aktiv hayat mévqeyinin verilmasi,
misllif obrazinin yazinin avvalindon axirina godoar foal galmasi hesabina
yaradilir. Qrammatik baximdan climlolorin oksariyyati obyektiv modalligin
ifadesi kimi qiymotlondirilo bildiyi halda, onlarin vohdsti diskursda
subyektiv modallig1 yaradir vo bu da, artiq qeyd etdiyimiz kimi, miosllif
mdovqeyi vo miiallif giymatlondirmasi hesabina yaradilir.

What's appropriate discipline? Opposing view

Jared Pingleton 8:36 p.m. EDT September 18, 2014

Mild spanking is part of guiding and encouraging our children.

The line between reasonable discipline and abuse is a bright and
unmistakable one. Discipline centers on the best interests of the child, is
administered out of love , and leaves no scars — physical or emotional.

! http://www.ayna.az/2014/menevi-duskunluk-sindromu/
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Abuse, on the other hand, is punitive, damaging and devastating to its
victims.

Most parents are committed to raising healthy, well-adjusted
children. To do that, they must balance love and control, establishing a
firm foundation of affirmation and acceptance accompanied by clear
boundaries and guidelines. Helping children learn to stay within those
limits — for the benefit of themselves and others — is one of the greatest
challenges in parenting...'

Mogqalads torbiys mosslalorine miinasibat bildirilir. Artiq bu magam
subyektiv modalligin yazida Oziina yer ala bilocoyini gostorir. Qisa
xabardon forqli olaraq, burada forgli fikirlor, problems tamamils bir-birinin
oksi olan miinasibatlorin soslondirilmasi moagsadi giidiiliir. Buna goérs do
basliq mogalonin mozmununa aydinliq geotirmir, yalmz sShbatin hansi
problemdon gedacayini vurgulayir. Bununla yanasi, miisllif bashqalti
yazida mogqalonin sonunda goalacoyi naticoni qisaca bildirir vo oxucuya
yazini oxuyub homin fikrin necs osaslandirildigini dyronmok galir.

Badii-publisistik janrlarda jurnalistin “MON”1 6n plana ¢ixir. O,
gercokliyi emosional-obrazli sokilds oks etdirir, bu zaman badii imumilss-
dirmays miiraciat edir vo bunu elo edir ki, real hadisslorin tohrif
olunmasina yol verilmasin.

Dissertasiyanin =~ “Naticd”  hissosinds  asagidaki  miiddealar
timumilogdirilir:

1. Dilgilikde modalliq dar vo genis monalarda nazorden kegirilir.
Birinci halda modalliq miilahizonin montiqi modalli§i soviyyasinda
go6tlriilir vo formal montige aid olan miimkiinliik, zerurilik, gercoklik
manalari ilo maohdudlagdirilir. Genis monada iso gostarilonlorls yanasi, hoam
do realliq vo irreallig, sohihlik, ehtimalliq, arzu, tasdiq ve inkar va bir sira
basqa monalar da gotiiriiliir.

2. Diskurs soviyyasinds nozardon kecirdikds qrammatik soviyyadoki
obyektiv modalliq subyektiv kimi vo subyektiv modalliq obyektiv kimi
(xtisusilo do abadi-badii diskursda) qiymatlondirils bilor. Bu isa modalligin
yalniz qrammatika saviyyasinds nazarden kegirilmasinin yetorli olmadigimni
gOstorir.

3. Modalliq hadisesini leksik, qrammatik, motn vo diskurs
saviyyssindo nozardon kegirmok olar. Sintaktik soviyyads bu hadiso
predikativliklo six baghdir, lakin ondan xeyli genisdir. Predikativlik
modalligin meydana g¢ixmasinda istirak edir, lakin onunla identik deyil.
Predikativlik sintaksis soviyyesindo modalligin yaradilma vasitesidir,

! www.usatoday.com/story/opinion/2014/09/18
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amma yegans ifads vasitasi deyil, ¢ilinki predikativliyin istiraki olmadan da
modalliq yaradila bilar.

4. Motn vo diskurs saviyyssinde modalligi nazerdon kegirdikds
tadqiqatcilarin bir qismi onlar1 identik hadisalor kimi qiymatlondirirlar.
Motn diskursun torkib hissasi oldugundan diskurs birmonali sokilds
moatndon daha genis anlayigdir vo bu da gosterir ki, matnin modallig: ila
diskursun modallig1 arasinda forq var. Bu onlarin ifads vasitolerinde do
Ozlnii gostorir. Diskursda deyim situasiyasi, torzi vo qeyri-dil iinsiirlori do
modalligin yaradilma vasitalori qisminds ¢ixis etdiyindoen, diskursun
modallig1 matnin modalligindan daha genis hadisodir.

5. Miitoxassislor arasinda osas fikir miixalifliyi doguran subyektiv
modalliq bu vo ya digoar doracodo bilavasita “qiymstlondirma” ils slage-
dardir vo bu “qiymetlondirma” on miixtalif vasitalarlo (leksik vasitalorin
secilmasi, climlodo s6z sirasi (ager konkret dilde climlo {izviiniin yeri
miitloq deyilss), catdirilan fikrin agiglanma yoniimii, geyri-dil vasitalori,
deyim situasiyasi) hoyata kegirilir.

6. Molum hadisadan istifads yolu ilo namolumun dyronilmasi prinsi-
pindon istifade diskursun vo onun formalagmasinda modalligin rolunun
miayyonlogdirilmasinde do istifade oluna bilor. Belo ki, funksional
tislublarin xeyli genis tadqiq olundugu nazars alinsa, diskurslarda obyektiv
va subyektiv modalliglarin istirak saviyyesi ilo diskursun novii (funksional
tislub baximindan) arasinda bagliliq oldugunu gobul ederak diskursu daha
otrafli 6yronmok miimkiindiir.

7. Publisistik diskursun xobor néviinds obyektiv modalliq tistiinliik
toskil edirss, analitik vo badii publisistik novlerinde subyektiv modalliq
tstlinlitk togkil edir vo bu da bilavasito miisllif (tohkiyo¢i, danisan)
obrazinin istirak saviyyasi vo deyilons miinasibati mosalosi ilo slagodardir.

8. Odabi-badii diskursun formalagsmasinda osas yer subyektiv
modalliga moxsusdur. Lirik névlerde bu daha bariz goriiniir, epik vo
dramatik novlorde iso bir gador forqli nazers ¢arpir ki, bu da yens do
miiollif obrazinin istirak soviyyesi ilo izah oluna bilor. Lirik ndvds
tohkiyagi bilavasito “qiymetlondirme™ aparir, miinasibat bildirir ki, bu da
subyektiv modalligin asas xiisusiyyetidir. Epik vo dramatik ndvlerds bu
maqgam forqlidir.

Dissertasiya iginin iimumi mazmunu miidllifin asagida gostorilon
moaqala va tezislorinda 067 aksini tapmugdir:

1. Diskurs vo modalliq problemina dair bozi qeydlor //
Azorbaycanda Xarici Dillor. Baki: Elmi-metodik vo ictimai-publisistik
jurnal, 2013, Ne2, s.57-61
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2. Modalliq anlayisina dair // Elmi Xabarlor. Baki: ADU, 2014, Nel,
s.149-155

3. Predikativlik vo modalliq olagesine miiasir prizmadan baxis //
Respublika elmi-praktik konfransinin materiallari. Baki: ADU, 2014, s.31-
33

4. Pa3nuuHble TOAXOABI K MpoOJieMe MOJAIILHOCTH Tekcra //
®dunonornunel Hayku. [lonrasa: 30ipauk Hayku, 2014, Ne19, 5.80-86

5. The wvarious inclinations to the questions of modality and
discourse // International Journal of English Linguistics. Canada: Canadian
center of science and education, 2015, Vol.5, Ne2, p. 165-170

6. Odabi-badii diskursun yaranmasinda subyektiv modalligin rolu //
Filologiya masalalori. Baki: Nurlan, 2015, Ne4, s.226-234

7. Publisistik diskursunda subyektiv modalligin ifadessi// Torciima
elm va incasanat kimi Maqalalar toplusu , Baki, Qarb Universiteti, 2016 s.
113-115

8. Subyektv modalliqg masalasine yeni baxis. Koqgnitiv va Tatbiqi
Dilgiliyin aktual problemlori adli Beynolxalq elmi konfransin tezislori.
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®unan Camup kbi3sl CatumoBa

Posis MmoasibHOCTH B (OPMHPOBAHUM M CKYPCA
(Ha MaTepuaJie AaHTJIMIICKOT0 U a3epOalil’KaHCKOT0 A3BIKOB)

PE3IOME

B nuccepramym Ha Matepuaine aHTIMICKOTO W a3epOailKaHCKOTro
SI3BIKOB pPacCMaTPUBAETCS POJIb MOJALHOCTH B ()OPMHUPOBAHUU JHCKYypCa.
PabGora coctouT W3 BBemeHMs, OBYX TJaB, 3aKIIOUEHHS W CIHCKa
HCIIOJIB30BAaHHOW JINTEPATYPHI.

Bo BBereHuu 000CHOBBIBAETCSA aKTYaJIbHOCTH TEMBI, ONPEACIIIOTCS
nens M 3aJaud, OOBEKT, NpenMer, METOIAbl HCCIECJOBaHUS, OaroTcs
OCHOBHAs TUIOTE3a, HayYyHas HOBU3HA M MPaKTHUECKOe 3HaYeHUE PaboTHl,
yKa3bIBalOTCS] OCHOBHBIE MTOJIO’KEHUS], BBIHECEHHBIE Ha 3aIUTY.

IlepBas rnaea, koTopas Ha3biBaercs “MoAaJbLHOCTL U AUCKYPC:
cBoeoOpa3ue M B3aMMOOTHOIIEHHA”, HOCUT TEOpPETUUYECKUIl XapakTep. B
HEll IIMPOKO aHAJIM3HUPYIOTCA U HCCIENYIOTCS pa3flUYHbIE TMOAXOIBI K
TakiM TpoOiieMaM, KaK MOAaJbHOCTh W MPEAUKATUBHOCTh, TEKCT H
IHcKypc. B maHHOl T7aBe Takke 3aTparuBaercs mpodieMa B3anMOIPOHHK-
HOBCHHUS U COOTHOIICHUS “OLICHKN U “‘CyOhEKTUBHOW MOJIAIBHOCTH .

Bropas raaea HaspiBaercs “Poib cy0beKTHBHON MOJAJBLHOCTH B
(popMHupoBaHMH HMCKypca M CpeACTBa ee BbIpaskeHHs:”. 31ech Ha
MaTepHuale aHINIMHCKOro M as3epOailKaHCKOTO S3BIKOB aHAIU3UPYIOTCS
PO MOJAILHOCTH B (DOPMHPOBAHUM XYJ0KECTBEHHO-ITYOJIHIIMCTHYEC-
KOrO W MYONUIIMCTUYECKOTO IUCKYPCOB M CPEACTBA BBIPAXKEHUS 3TOU
MOJabHOCTH. BBIICHUIOCH, YTO €Cli B WH(POPMAIMIOHHOM BHUJE ITyOJH-
IUCTUYECKOr0 JUCKypca mpeodiiaaet OObEeKTHUBHAS MOAAIBLHOCTh, TO B
AQHAIUTUYECKON W XYyJIOKECTBEHHOHN MyOJIMIIMCTUKE MpeodiiafaeT cyOobek-
TUBHas MojaibHOCT. M B (hopMHpOBaHUM JIUTEPATypPHO-XYI0KECTBEH-
HOT'O JAWCKypca OCHOBHAsl pOJNb TNPHHAMISKHT CyOBEKTHBHOH MOAaib-
HOCTH. JT0 Hanbojee YeTKO MPOosIBIIsIETCA B 00pasliax JUPHUECKOro poja, a
B 3MUYECKUX M JIpaMaTUYECKUX IMPOM3BEACHUSAX MPOSABIAETCS HECKOJIBKO
WHaue, 4TO TaK WM WHAa4ye 3aBUCHT OT CTEMEHU ydacThs obpasa aBTopa-
TTOBECTBOBATEIIS.

B 3akjaio4eHuu MOABOAATCS HMTOTM M 0000OMIAIOTCS OCHOBHBIE
TTOJIOKEHHSI UCCIIeIOBAHMSL.
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Fidan Samir qizi Salimova

The Role of Modality in the Formation of the Discourse
(On the Materials of English and Azerbaijani Languages)

SUMMARY

The thesis is devoted to the role of modality in the formation of the
discourse. It consists of an introduction, two chapters, a conclusion, and the
list of references.

The introduction substantiates the topicality of the theme, sets its
aims, objectives, as well as its hypothesis, embraces the methods of
investigation, represents its theoretical and practical significance, and also
frames the structure of the thesis.

The first chapter titled “The Modality and Discourse: originality
and relationship” covers theoretical framework and contains different
approaches to the issues such as the modality and the predicativity, the text
and discourse. The interrelation between “the assessment” and “the
subjective modality” has also been touched upon here.

The second chapter entitled “The role of the subjective modality
in the formation of the discourse and its means of expression”. It has
been analyzed the modality in the formation of the artistic- journalistic
discourse on the original materials of the English and Azerbaijani
languages. It was revealed that, if in the journalistic information types
discourse is dominated by the objective modality, but in the analytical and
artistic journalism prevail subjective modality. The researcher came to the
conclusion that the main role belongs to the subjective modality in the
formation of the literary-artistic discourse.

The conclusion of the thesis summarizes the essential results of the
research.
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