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MUSQLLIFDON

“Umumi dilgilik (dilgiliyin tarixi, nezeriyyesi ve metodlar)”
kitabi ilk defe 1979-cu ilde nogr edilmis vo hemin ilden kegon miiddet
arzindo respublikamizin metbuatinda, eloce do Moskva ve basqa
soherlordo miixtelif reyler ¢ap olunmusdur. Coxlu moktublar da
almigam. Hamkarlanmm kitab haqqinda sifahi geydlorini de meamnu-
niyyetls dinlemisom. Cap olunmus reylerde, aldigim mektublarda, csit-
diyim s6hbetlorde kitabin bir derslik kimi moziyyetleri: elmi kamil-
liyi, orijinallifs, qurulusca mitkemmelhiyi, ifade ve yozumca sadoliyi
va §. bareds xo$ sozler deyilir. Homin rey ve mektublarda dersliyin
yent nagrinds nezero alinmalh miixtelif arzular (yeni hisselerin artiril-
masi, dil faktlarinin geniglendirilmesi ve s.), miitexessis ve oxucu
geydler de vardir. Nohayet, diggetli raycilerim vo telabkar oxucular
kitabda petmis bir ¢ox ndgsanlan, poligrafik ¢atismazhqglan géster-
moyi de unutmanusglar,

Kitabin bu nesrini ¢apa hazirlayarken, men hemin arzutar, gosto-
rilon ndgsanlart bir daha diggetlo nezarden kecirdim ve bacardigea
diizeltmaye caligdim. Slbette, sdylenilon arzularin hamisina emal
etmak ¢otin idi ve balke do onlarin bezilorine ehtiyac da yoxdur.
Maselon, mektublardan birinda gostarilir ki, “Kitab azerbaycanli tela-
belar liglin nozorde tutulduguna gére Azerbaycan dilinin daxil oldugu
tirk ailosi ile bagh bezi mosslslorin, maselon, Qafqazda, Volgabo-
vunda ve bagqa erazilordeki tiirk arealt problemleri, bu giine qeder
miibahisoli sayilan tiirk dillerinin tasnifati haqqinda miilahizeler, Altay
nazeriyyesi kimi saheler dorsliye daxil edilsoydi, onun qiymetini daha
da artirmig olard1”. Bu messloler ne qoder shamiyyatli olsa da, onla-
rin daha ¢ox universitet talabolori liglin nazords tutulan dersliyo slave
edilmosi maqsadsuygun deyil. Clinki hamin messleler universitetde
miistaqil fonn kimi tedris edilen “Tiirk filologiyasina giris™ kursunda
sorh olunur vo homin fenne aid “Tirkologiyanin osaslan™ dorsliyindo
melumat verilir. Ali heyvanfarda tefokkiir niseymiorinin ofub-olmamast,
delfinlerin “damsig”, meymunlanin ses siqnallan ve s. kimi mese-
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lolorin dersliye xiisusi hisse kimi artirilmasina da ehtiyac gérmadim,
Bels ki, onlar daha ¢ox “Dilgiliye giris” fennine aiddir.

Dilgiliye dair bir gox darsliklerdon biri kimi 6lkemizin tarixinin on
kesmokesli bir ddvriiniin sinagindan ugurla kege bilmis bu kitab haq-
gqinda 6lke motbuatinda ¢ap olunmus resenziyalarla yanasi, 6lkeden
grraqda da elmi dairelordo, jurnallarda kifayet qedsr doyorli fikirler
sOylanilmisdir.

1994-cii ildo o, “Tohsil” Comiyystinin elm va texnika tizro mika-
fatina layiq goriilmiigdiir. Bununla bels, latin grafikali Azerbaycan
alifbasinda nogro hazirlanarken, asor bir daha diggatle nazerden kegi-
rilmig, iizerinde mileyyen deyigiklikler aparimigdir.

Son nagrden kegon zaman erzinds dlkemizin siyasi, ictimai, igtisadi,
medeni heyatinda boyiik deyisiklikler bag vermis vo homin deyisik-
liklar zemininde yetigmis iic nesilden da gox veni talobe kontingenti
bu asordon asas dorslik kimi faydalana bilmisdir.

Fonni tedris eden miiellimler heyatinin terkibinde do venilagme
olmugdur. Miiellif onlarin ve biitiin oxucularin derslikle bagh hor bir
1stok ve geydlerini kitabin gelacak nagrinde nazers alacagini minnat-
darliq hissi ile 6z ohdesine gotiiriir.

BIRINCI BOLMD

DILCILIK TARiXi
XIX 9SRO QODORKI DILCILIK

1. On gqadim dévrlorda dilgilik. Qadim hind dilgiliyi.
Yunan dil¢iliyi. Orab dil¢iliyi

Dilg¢ilik byiik tarixi olan elmlardon biri kimi, sn godim zaman-
lardan baslayaraq dovrimiize qedar uzunmiiddatli inkisaf yolu keg-
misdir. Humanitar elmlor igerisindo, gorinir, bu sahonin yasidi
yoxdur. Dilgiliyin dilin praktik mosoleleri ile mesgul olmasinim bes
min illik tarixi vardir. Melum oldugu iizre, qedim akkadlar ve
yaxud, bagqa ciir adtandiglan kimi, asori-babiller sumer dili ile 6z
dillerinin liigatini eramizdan avvelki ii¢ minilliyin sonlarinda tertib
etmoyo baslamslar. Homin dévri dilgiliyin sahalerinden biri olan
leksikografiyanin baslangici ve yaxud, dilgiliyin tesokkiil dovri
adlandirmagq olar.
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< Dil¢ilik elminin tarixini, adaton, gadim hindlilardan baslayirlar.
Bunun sabobi asas etibarilo ondan ibaretdir ki, dilin spesifikasinm
mahtyyaetini tegkil eden qrammatik qurulusu ilk defe hindliler tad-
qiq etmiglor,

Qadim hind dilgiliyi hindlilerin adobi dili olan sanskritle xalg
dili — prakrit arasinda get-geda artan ciddi forglerin neticesinda
yvaranmisdi. Belo ki, zaman kecdikce miigeddes himnlarin dili olan
sansknt 6z kommunikativ vezifasini tirmekle alagedar olaraq, genis
xalq kitlslan tglin aplagiimayan bir dile c¢evrilirdi. Homin dilin
qanunlarinin mithafizosine vo onun bir dil kimi basa diisiiimesinin
tomin olunmasina bdyiik ehtiyac hiss edilirdi.;Digor torafdon, sans-
kriti adebi bir dil kimi prakritin tesirinden qorumagq lazim idi. Biitiin
bu amillerin tesiri noticasinde qodim hind dilgiliyi yaranmgdi.



Qadim hind dilgiliyinin, bir ndv, tedqigat obyektini eramizdan
1500 il avvel yarandifi ebtimal edilen vedalar — dmi-folsafi kita-
baler togkil edirdi. Homin kitabelar bunlar idi: 1) Rig-veda (Himn-
lor vedasi), 2) Sama-veda (Seirlor vedasi), 3} Yacur-veda (Qurban
vedasr), 4) Atharva-veda (Ovsunlar vedasi). Bu vedalardan en gadi-
mi vo shemiyyatlist Rig-veda hesab olunur.

Qadim hindlilerin dil¢ilik fikirlori de veda sdebiyyatt abi-
delerinda konkret olaraq (veda adebiyyat: abidolerinin i¢iinci gru-
punda) 8z aksini tapmigdir. Veda edebiyyati abideleri vedang adla-
nir. Dilgiliyo dair ti¢ vedanq melumdur. Onlar asagidakilardan
ibaratdir:

1. Siksa — burada fonetika vo taloffiiz mosololorinden behs olunur.

2. Nirukta — bu vedanq leksikologiya vo etimologiya moso-
lalorine hasr olunmugdur,

3. Vyakaranada 1so qgrammatika masalelerinden damgilir, |

Dilgilik tarixi miitoxassislori godim hind dil¢iliyinden bohs eder-
kan, adeten, dord vedanq gosterirlor. Dordiincii vedang poeziya
nozeriyyasino, daha dogrusu, vezna hasr olunmus ¢xanda vedan-

qidir. Homin vedanq miioyyon dorecads Uslubiyyata aid edile biler,

Qadim hindlilerin gérkemli dilgisi ¢.0. IV asrin ikinei yarisinda,
yaxud III asrde yasayib fealiyyet gostordiyi giiman edilen Panini
olmusdur. Onun sanskrit diline aid yazdigi ve 3996 sutradan, yeni
rtmik formada ifada olunmus qaydadan ibarot qrammatikasi qodim
milgaddos himnlorin dilinin biitiin mesalslarinit tam dolgunlugu ile
shate ede bilir. Har seyden avvel, Panini dili bir sistem kimi basa
diisiirdii. Bundan bagqa, o, nitq hisselorini bir-birinden ayinird:.
Masolan, o, alt1 nitq hissesi hagqinda melumat vermigdi. S6z osasi,
kok, sekilgt, daxili fleksiya, intonasiya, vurgu kimi dil vahidlori hag-
qinda onun sserindo konkret materiala asaslanan fikirler vardir.

Panininin qgrammatikasinin maraql: cahotlarindan biri de bu idi
ki, o, Hindistanda mévcud dialekt forglerine do digget yetirmisdi.

Onu da qeyd etmek lazimdir ki, bu qgrammatika tecriibi maqsed
dasidigindan sirf tesvin grammatika sociyyosindadir. Yeni o heg bir
izahat vermaden sanskritin mdveud qanunlarini yalmz geyd etmoklo
kifayetlanir. Lakin bu dil ganunlan ela ifads edilir ki, xiisusi izahat
ve gorhler olmadan onlar: basa diiymek miimkiin deyil. Bu ona gore
belo edilmigdir ki, qaydalar yadda yaxs:1 qalsin ve gifahi yolla genis
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yayilsin. Bundan 6trii Panini miixtelif ixtisarlardan ve hafizeni qiiv-
vetlendiren iisullardan, yeni mnemonik ve ya mnemotexniki s0z ve
harflordon senatkarhiqla istifade etmisdi. Masolon, birinei torafi
sifot ve ya say, ikinci torafi isim olan ve biitiinliikde her hansi bir
ismi teyin eden miirakkab sbzlori Panini behuvrihi adlandirirdl. Bu
sanskrit s6ziliniin manasi i1se “goxlu diiyi” demokdir.

Qadim hind dilgiliyi mektebine eramizdan ii¢ osr evvel yagamis
Vararu¢i Katyayana, iki osr avvel yasamis Patancali, eramizin I asrin-
de yasamis maghur dil¢i Bharthari, V ve yaxud VI esrindo yagamis
Amara kimi gorkemli dil tedqiqat¢ilan daxildir.

Qadim hindlilarin dil¢ilik sahasinde gordiiyil iglori konkret ola-
raq asagidaki kimi xiilase etmak olar:

1. Fonetika sahasinda. Qoadim hind dilgileri sasieri onlann s6z
torkibindaki qarsiligh olagolori zominindo izah edirdilar. Lakin bu-
nunla bele, saslarin fizioloji xarakteristikasina ¢ox genis yer veri-
lirdi. Qoadim hind dilgiliyi vedanqlarinda meaxrac yeri, foal danisiq
lizvii (kapana), partlayan (sthana), siirtiinen (novlu), sait, yarumsait,
samit, heca ve s. fonetik anlayiglara rast golmok miimkindir.

Danisiq seslarinin fiziologiyas: yaxs: izah edilirdi. Qoadim hind
dilgiteri feal danisiq tizvii kimi, dil ucunu (jihvaga), dil ortasim (jihva-
madhua), dilkékiinii (jihva-mula), qeyri-feal danisiq iizvlorinden
dislari (danta), sort damag) (talu), yumsaq damagi (hanu-miila) gos-
torirdilor. Maraghdir ki, onlar diglerle birlikde dis yuvaglarim, alveol-
lan1 da qeyd edir, dodaglardan ise alt dodagi foal, tist dodagl geyri-
foal damisiq tizvii hesab edirdiler, Goriindiiyii kimi, bu fonetik iza-
hat miiasir fizioloji fonetika sorhlorindan o goder do farglenmir.

Hind dil¢ileri damisiq seslerinin mexrocini ¢ox deqiq izah edir-
diler, Onlar miixtolif miihitdo mévcud olan sos dayismalarinin tas-
nifini vermays de miiveffaq olmuslar.

Hindlilerin samitlerin evezlonmaloerini miioyyontosdirmalori
va tadqiq etmslarinin bdyiik shemiyyeti vardir. Bunlardan, mese-
lon, i-e-ai evezlenmasini qeyd etmek olar: vidma — bilirik, véda —
biliraom, vaiduas — alim. Fonoloji menas1 olan bu evezlenmenin
mugqayiseli-tarixi dil¢ilik {iglin shemiyyeti olmusdur.

Qadim hindlilor samit saso nisboton saite boyiik tstiinliik verir,
onu damisiq sesleri igarisinde daha vacib hesab cdirdiler. Bunun
sabobi, qedim hind dil¢ilerine gdre, saitin heca yaratmaq qabiliy-
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yoti idi. Samitlorde bu keyfiyyst olmadigindan onlar geyri-miis-
taqil danigiq sesleri hesab cdilirdi.

2. Qrammatika sahasinda. Qadim hind dil¢ileri grammatika
sahasinda da bir sira maragli tedgiqat islari aparmislar. Onlar sdz-
lori nitq hisselorine bdélirdiiler. Adlari naman, feillori ise
akhayata adlandirmisdilar. Onlara s6z kokleri ve sokilgi anla-
yislart da malum idi.

Hind dilgileri nitq hisselerim adlar ve feillere ayirdiglarindan
hallanma ve tosriflonmo qrammatik hadiselerine xiisusi fikir verir-
diler. Onlar sanskritde ismin yeddi haliny gostormisdilor: 1. Adhgq.
2. Tasirlik. 3. Birgolik. 4. Yonlik. 5. Cixishq. 6. Yiyelik. 7. Yerlik.

Hind qrammatikalarinda sintaksise de miiayyen yer verilmisdir.
Bu bdlmede hal, zaman ve sakil formalarmin islonme gaydalar
gostarilmisdir.

* &k

< Qadim dévr dilgiliyinde yunan dilgiliyi do mithtm yer tutur.
Diinya medsniyyeti ve elmi tarixindo antik dvriin tutdugu mov-
qede dilgilik elminin de payr vardir.

Yunan dilgiliyi, aslinds iki mithiim dilgilik mektebini ~ yunan
dil¢iliyi ve “Iskenderiyye qrammatikas)”m birlosdirir, Bunlardan
birincisi Yunamstamin 6ziindo yaranmis ve inkisaf etmis, ikincisi ise
gedim yunanlarin Misirdeki miistemlekasindo Ptolemeyler dévle-
tinde yaranmigdi. Bu moktoblar arasindaki farq yalniz cografi ola-
mate gdre deyildi. Dilgiliyin tadqgiqat obyekti vo maragina géro,
habelo dil¢ilik elmini yaradanlara gore de bu maktoblor arasinda
¢ox ciddi ferglor méveud idi. Belo ki, yunan dilgilik moktabi 6z
todqgiqatinda dilin nozeri massleleri ile maraglanir, onun emele
golmesi, mahiyyeti kimi masalalero daha gox fikir verirdi.|Olbotta,
dilin grammatik qurulugu, ses cehsti barasindo de miisyyen isler
aparilmigdi. Yunan dilgilik moktobinde ¢ox genis islanmis dilgilik
sahalorindon biri de poetika va lislub masalslori olmusdur. Noha-
yat, yunan dilgilik moktebinin yaradicilar, ilk névbads, boyiik filo-
soflar idiler. Maselon, qodim yunan dilgilik mektebi Demokritin,
Platonun, Aristotelin adi ilo bagh idig.

“Iskenderiyye grammatikasi” mektabi ise dilgiliyin daha gox
praktik masalolori, xlisusen normativ grammatika meselsleari ilo mes-
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gul olurdu. Bu mektebin yaradiclart yunan dilgilik moktobinden
torqli olaraq, birinci ndvbade, dil¢i idiler.

Qodim yunan dil¢iliyi moktabindo dilgiliyin yaranmasi, har sey-
den avval, sdz vo mefthum, seyler ve onlarin adlan arasindak: ola-
genin izahi ile bagh idi. Homin problem iizre, yunan dilgiliyi mektobi
ozii miixtalif mektobleri, “miibahise edon istigametloni™ (V. Tomsen)
birlagsdirirdi. Bu maktablor seylerin ve sdzlorin bir terafden tebio-
ting, diger torefden qanuna, adata, voziyyets gbre olagelerini miloy-
yonlesdirirdiler. Antik filosoflar1 seylarloe onlarin adlar arasindaki
olageda bir mesele daha ¢ox maraglandirirdi. Qeyd edak ki, hemin
masale gisterilon problem ii¢lin haqgigeton, ¢ox boyiik ve mithiim
shomiyyste malik idi ve miasir dil ile deyilsaydi, texminen belo
saslanardi: seylore ad verarken onlarin tebistine esaslaniiirom, ad
seyin tebistine gore, yoxsa adete gbre ixtiyari olaragmu verilir?
Qadim filosoflarn fikrine gore, agor sey onun tabistine miivafiq ola-
raq adlandinlirsa, demoli, diizgiin adlandirihir; agar scy adoto gore,
ela-belo adlandirilirsa, demsli, o, diizgiin adlandirtlmr.

Qevd edsk ki, homin meselads mixtolif mévgelor tutan mek-
tobloarin miibahisesi milsyyon bir netice ila qurtarmamisdir; basqa
sdzlo, godim yunanlar bu problemi hell ede bilmamiglor. Marag-
lidir ki, bu moselo sonralar, yiizilliklor boyu da hell olunmanus
qalmisdir.

Hoemin masole ile gedim yunan felsefi dilgiliyinds birinci ola-
raq Heraklit ve Demokrit meggul olmusdular. Heraklit bu fikirde
imig ki, sézlero ad versrken onun tobisatini nezers alir vo homin
tabiete gire de seye ad qoyurlar.

Demokrit isa bels miilahizenin oleyhines idi. Onun fikrince, adla
scy arasinda onlarin tobiatine gore alage yoxdur. Seylere adi adota
gora, nece goldi, clo do verirlor. Heraklit ve Demokritin homin mese-
lede daha hansi fikirde olmalan barado slde etibarli bir malumat
yoxdur,

Adlarla geylor arasindaki olaqo sofistlerin de digqotinden
yaymmanmugdi. Lakin geyd olunan mosale, sdziin osil menasinda,
Platonun adi ile baghdir. O &ziiniin “Kratil” eserini bagdan-basa
adla sey arasinda olan salageye, daha dogrusu, seyler adlandirilar-
ken, onlann tebistinin nezers alinib-alinmamasina, yaxud seyloro
adin adoty gore, Hzbasmna verilib-verilmemesine hasr etmigdir.
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“Kratil” miikalime soklinds yazilmsdir. Oserds miibahisa iki
adam arasinda gedir. Hermogenin fikrine gore, adlar seylere adoto
goro verilir: adla seyin tobisti arasinda heg bir alage yoxdur, Kratil
is8 tamamile bu fikrin sleyhinadir. Onun miilahizesine gére, scy-
lora adt onlarin tobiotine gbre verirlar; hom do bu yalmz yunan
diline aid deyil, hemin prinsip diger dillerde de, Kratilin dili ile
desok, varvar dillerdo do gdzlanikir,

Hermogen Kratillo olan miibahisasino Sokrati da dovet edir,
ondan xahis edir ki, bu masels baresinds 6z fikrini bildirsin. Antik
diinyamn gdrkamli filosofu Sokrat gdsterir ki, heg kos adlar: doyis-
dire bilmaz. O 6z sual-cavab ile adla seyin tobieti arasinda elage
oldugunu Hermogene siibut edir. Sokratin fikrince, yeni sézlori de
mahz ¢ adamlar yaradir Ki, onlar geylorin tebistini bilir.

Adla sey arasmmda slage oldugunu gostarmek ve siibut etmek Gctin
Sokrat bozi misallar getirit. Masslon, yunan dilinde Allah s6zii
herskatle bagh olduguna gdre theds adlandirtmigcir. 4llah sozi-
niin hereketle baglilig, 6z ndvbesinde onunla slagadardir ki, gedim
yunanlar glyii ve goy cistmlerini, yoni Giinast, Ay1, ulduzlari,
habelo yeri Allah hesab edirdilor. Bunlar ise qedim yunanlarin tosov-
viirline goro horskst edon seylordir. Demoli, Allak sdzli 6z tabie-
tina géro horoketlo baghdir ve mohz bunun ii¢iin horekat manali
sozle adlandurilmisdir. Qahraman sdziinii do Sokrat onun mena-
sinda, tobistinde axtarir ve onunla izah edir. O bu s6zii mohabbatls
olagelendirir. Onun fikringe, gohramanliq mohobbatin mahsulu-
dur, hom do har hansi mshabbatin yox, adi kisi ile ilahanin, yaxud
Allahla adi gadinin arasinda olan mehsbbetin mehsuludur. Sokrat
yunan dilindo gohraman demok olan soz ile mahabbat menasint ifa-
de eden sdzii miiqayiso etmeklo bu genaste golir. O bu sizleri
natiqlikle do baglayir. Clinki yunan dilinde onlar 6z fonetik cildine
glre gahraman menasini bildiren sze yaxindir.

Poseydon (doniz allahi) sdziiniin etimologiyas: haqqinda da Sok-
ratin verdiyi izahat maraglidir. Bu sdziin etimologiyas hagqnda ireli
siriilen fikirlordon birinde onun “ayaglarinda zoncir olan™ menas:
gosterilir,

S6zlerin menseyi haqqinda Sokratin dili ile verilon bu izahatlar
Platonu dilgilik elminin sahelerinden biri olan etimologiyanin banisi
adlandirmaga sebeb olmugdur.
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Qodim yunan dilgiliyi mektebinin gdrkemli niimayendalerin-
don biri de antik dovriin boyiik sexsiyyetlarinden olan Aristoteldir.

“Kratil” asorinde ¢ox genis qoyulmus messle ile Aristotel de
mosgul olmusdur. Gérkemli filosofun hemin messtede mivqeyi Pla-
tonun movqeyindon koskin surotds forglenir. Aristotelo gore, adlarla
seylorin tabioti arasinda baglihg yoxdur. O bela diisiiniir ki, adlar
seyloro adete gora verilir.

{ Yunan dilgiliyi mektabinde ilk defs Aristotel sézlerin gramma-
tik izahini vermigdir. Diizdiir, onun “grammatikasi” hols montiqden
ayrilmamugd: vo demak olar ki, tamamile ona asaslanirds, lakin onun
fikirlari sozlerin grammatik izahi baximindan tarix iigtin maraqlidir.

Aristote} sdzlori Gig sinfe, daha dogrusuy, ciimla Gizviina boliirdii:
adlar, fetlar (o bunlan “deyilmis™ do adlandinirdi) ve baglayicilar.
Baglayicilara biitiin hissacikler, yeni baglayicilar, adatlar, nidalar,
onliiklar, habels evezliklor daxil edilirdi. Aristotel “hallanma™ gram-
matik anlayigm: da ireli siirmiigdii. Homin qrammatik mefhuma o,
indiki terminologiya ile desok, hallanmani ve taesriflenmeni, xiisu-
son zamana gore tesriflonmeni daxil etmisdi. Demeli, hallanmam o
hom isimlero, ham de fetllore xas olan bir kateqoriya hesab edirdi.

T Bundan basqa, Aristotel sdzleri cinse gora do miixtelif gruplara
aymrirdi: kist cinsi, gadin cinsi ve onlarin arasinda mdvcud olan cins.

Aristotel fonetika maselaleri ilo de mosgul olmusdur.

Qadim yunan dilgiliyindo diger filosoflar, o ciimloden Epikiir
vo epikirgiilor, stoiklar, skeptikler daha gox adla seyin tebiati mese-
losi ilo masgul olmuglar. Lakin stoikler grammatika mesololerine
de ciddi fikir vermis ve xiisusen ismin hallar! ile slagadar olaraq,
bir sira maraqit fikirler irelt stirmiislar. §

¥ ¥ Xk

Antik dilgilik moktobinin ikinci qolunu Iskonderiyye qramma-
tikas1 moktobi tagkil edir. Bu moktob séziin asil menasinda dilgilik
moselesi olan qrammatika ilo mesgul idi.

Iskendoriyyo grammatiklorinin gorkemli niimayendesi Samofra-~
kiyali Aristarx idi. O, erarmizdan avval, texminan 200-150-ci illerde
anadan olmugdur. Dilgilik tarixinde onun sagirdi frakivali Dionisi
do {eramzin wxminen 100-cil 1lindo dofulub) girkemli yer tutur.
O, sistemli grammatikanmn ilk miielliflerindon biri hesab edilo biler.
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Nahayet, hemin mektebin gérkemli niimayendslari igerisinde
eramizin [T ssrinde dogulmus Apolloni Diskolun ve onun oglu Heri-
diamn adlarim1 gokmak olar.

iskenderiyye grammatikasimin qurulugu nece idi? Her seyden
avvel, o, mekteb grammatikasinin ki ssas gobasinden biri olan mor-
fologiya mosolsleri ilo daha genis masgul olurdu. Aristarx dov-
rindon baslayarag, Iskenderiyyo grammatiklori 8 nitq hissesi gbs-
terirdiler; homin nitq hissalori bunlar idi: 1) adlar, 2) feil, 3) felt
sifot, 4) artikl, 5) ovezlik, 6) dénliik, 7) zerf, 8) baglayic.

“Iskanderiyya™lilor fonetikam harflar hagqinda elm hesab edir-
dilar. Qeyd etmak lazimdir ki, dilgiliyin bu sahasi gostartlon dilgilik
mektobinde, imumiyystle, zeif islonmisdi. Lakin onlar damsiq ses-
lorini saitlora, samitlere, yarimsaitlore ayirr, onlarn miixtelif
fizioloji-akustik xiisusiyyetlerini izah edirdiler (mesalon, samit-
lordas nafaslilik va g.).

Fonetik mévzulardan vurgu vo hecalar iskenderiyys gramma-
tiklori torefinden nisbaton genis tedqiq edilmisdi.

Bu moktabin niimayendsleri sintaksis maseleleri ilo de masgul
olmusdular. Mesolen, frakiyali Dionisinin ciimloys verdiyi torif
2000 ilden artigdir ki, kicik deyisikliklorle normativ qrammatika-
larda yagamaqdadir.

L B

t Qodim dévriin dilgilik moktablarinden biri de ereb dil¢iliyidir.
Bu mokteb xeyli sonralar, eramizin VII-VIII ssrlerinden yaran-
maga baglamisdir. Boyilk inkisaf yoluna 1X-X esrlerdo ¢ixsa da,
Serq dlkelari iigiin godim dilgilik sayila biler.

Hind dilgiliyi kimi, areb dilgiliyi de dini dil olan ereb adobi dilini
kdilli migdarda srob dialektlorinin tosirinden qorumag zeruretinden
yaranmmsd.

Bu moktobin hind ve yunan dilgiliyinden bir sira forglari var ki,
bunlar, ilk névbede, srab dilinin 6z grammatik qurulusundan, habelo
fonetik ve leksik xtisusiyystlorindon ireli galir. Bundan bagqa, areb
dil¢iliyl termini gorti seciyye dagiyir, eslinde bu dilgiliyin gorkamli
niimayendolerinin bir coxu milliyyotco areb deyildir. Masalen,
arob dili grammatik taliminin yaradicisi Sibaveyhit (7-793) milliy-
yotco fars; leksikograflar Obu Obeyda (770-837) yunan, Sagan
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hindli; ersb islubiyyatinin gdrkemli niimayondalerinden Xstib
Tobrizi azerbaycanl idi. Oreb alimlerinin fonetika, grammatika ve
lekstkoqgrafiya sahoesinde gordiklan isler xiisusen bdyukdiir.

Fonetika sahesinde moshur ensiklopedik zoka ©li ibn Sinanm
“Damisiq soslorinin sobebleri” adh sseri fiziolojt fonetikanin ilk
gozel niimunalerinden hesab edile bilar,

Orab dilcilerindon [hvantn sosioloji fonetika sahasindo xidmot-
lor1 boyiikdiir.

Orabler ses vo herfi bir-birindon kaskin surotde forglendi-
rirdiler ki, bu, hind ve yunan dilgilik maktebleri ile miiqayiseds
nisbaten ciddi irsliloyis idi. Onlar hor bir damsig sesinde iki
momenti-seslanma vo sosdo menaliligin anlagilmas1 momentlarini
qeyd edirdiler.

Sait vo samitlori bir-birindon forglendiren erob alimleri xiisu-
son samitlorin emalegalme yerlarini gox daqiqlikle gdstorirdiler.
Onlann fikrincs, sreb samitlerinin on alti amelogolme yeri mév-
cuddur. Tacriibi fonetikamun olmadigt bir dvr iigiin bu, heyratlon-
dirici hadisedir. _

Qrammatika sahesinde goriilan isler iso birinci névbada, Siba-
veyhi ve onun “Ol-Kitab” aseri ilo baghdir.

V"Broebler do ii¢ nitq hissesi (isim, feil, adat) gbsterirdiler. Onlar
daxili fleksiya vo gokilgi grammatik vasitolorine yaxindan belad idi-
lor. ©reb grammatiklarinin bu sahade gordiikleri isler texminon
min ilden sonra miiqayiseli-tarixi dil¢iliyin yaradicilarindan biri
olan Frans Boppa tesir gostormisdi. |

Orob dilinin grammatikasi ister hind, ister yunan grammatika-
tanindan keskin surstde forqlonirdi. Oreblar hor bir s6ziin kokiinii
ii¢ horfda (J ¢ .3} gbriir ve onun simasinda arab dilinin qrammatik
qurulusunu izah edirdiler. Maselen, feil formas: arif; sair, asiq, natig,
hakim, alim, nazir, malik, saig ve s. coxlu migdarda melum ndvden
olan biitiin feli sifatlorin imumi modeli, maful formasi ise meruf,
mesuq, mahkum, melum, manzur va s. machul ndvdan olan feli sifot-
lerin modeli kimi qrammatik telimin tosvir sakilleri idi. Orab qram-
matikasinm ii¢ horf asasinda Js (fe’l) izahi bu giin de davam edir.

Orob dilgilarinin leksikoqgrafiya sahesindeki xidmetleri daha
boylikdiir. Dreb ligotciliyi, 1tk ndvbads, Sibaveyhinin miallimi
olan Xolil-al Fershidinin ad1 ile baghdir. Toxminen 718-791-ci

135



iller arasinda yagamis bu béyiik dil¢inin “Kitab ol-Ayn” aseri ilk
oreb dili ligetlerindendir. Oreb dil¢iliyinin Bssro mektabinin niima-
yondasi olan alimin asarindan bizim dévriimiize gedar yalmz bazi
tofrigeler qalmigdir.

Bosre moaktobinin digor niimayendesi ©bu Bekr Mahammed
ibn sl Hasen ibn Dureyd (838-933) iso “Ol-Comhara” adl etimo-
loji liiget hazirlamigdir. Drab dilgiliyinin Kufe mektebinin niima-
yondolori Ibn ol-Okberi ve Obu Bbeyda da oreb liigetsiliyi sahe-
sinde xeyli is gbrmiislor.

Jrab ligatciliyinin asas négsam bu idi ki, islubi sinonimler liiget
torkibinin imumislek sézleri ve sinonimlert ile bir tutulur vo eyni
corgads olan sozlor kim ligatlere daxil edilirdi.

Orab dilgilik mektebinin elamstdar cohatlorinden biri de bu idi
ki, 0 yalmz areb dilini toedgigq etmekle mohdudlasmirdi. Bu cehet-
dan, Kk adlanan tlirk gebilesindon ¢ixmig Mahmud Kaggarinin
yalmz areb dilgiliyinde deyil, iimumiyysatls, dil¢ilik tarixinda xiisusi
yeri vardir. Bu xiisusi yer onun hoale XI asrde miiqayiseni dilgiliyin
osas metodlarindan birine ¢evirmesi ile baghdir. 9.Demirgizadonin
ayrica tedgiqatinda Mahmud Kasgarinin “Tiirk dilleri divani”nda
leksik, fonetik, qrammatik seviyyoeda aparilmig miiqayiselerin mahiy-
yoti genis sorh edilmigdir. Homin aserde samitlorin svozlonmesi,
saitlorin ovozlonmesi, aheng ganunu kimi fonetik sahslor iizre
aparilan miiqayiselar dilgilik tarixi iigin bdyik maraq dogurur.
Heortorafli tadqiqatdan sonra O.Demir¢izadenin goldiyi iimumi
netice tamamile dogrudur: “M.Kasgarinin tiirk dilleri haqqinda
sOyladikleri, bu dillerde nezars ¢arpan leksik, qrammatik vo fone-
tik oxsarliglara, deyismalare ve bunlann ganunauygunluglarina dair
miilahizelarini digqetle nezerden kegirdikden sonra onun tedqiqat
metodu haqqinda daha deqiq tesevviir ve neticelor sldo edilir ki,
bunlardan agagidakilan xiisusi qeyd etmak lazimdir:

1) M.Kasgari genis orazido yasayan tiirkdilli tayfalar arasinda
xeyli dolagmus, bu dillerin yaytlma soraitini, neca qruplagdigim, hansi
dillerle gongulugda oldugunu, 6z aslinden uzaglasib tocrid olunmus
halda inkisaf edarken nece deyisdiyini vo demsli, tarixi perspek-
tivini mileyyonlegdirmaye ¢aligmgdir.

2} M.Kaggari tarxi perspektivi miioyyonlesdirmek megsadile
tirk dillerinin daha avvelki fonetik vo grammatik xiisusiyysatlorini
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vo o dovrdeki bu ve ya diger dilin asline miinasibatlorini — oxsar-
higini, yaxud ferglenmesini yeri galdikce gdstormisdir. Bu yolla da
miixtelif tirk dillerinin ilk oslini tesbit va barpaedici slamstlarini
miloyyeniesdirmigdir.

3) M.Kasggari bu vo ya digor dil faktin1 daha deqiq izah etmek
maeqsadile ol ¢atan har ciir menbeden istifade etmisdir; faktin limu-
mi, tayfalararasi, bir tayfa ve va tayfann bir hissesinin dansiginda
oldugunu, toponimik, etnografik mahiyyetli oldugunu, hatta bagqa
dilden alindigini, bagqga dilin tesirinin neticesi oldugunu, basqa bir
dile do kcgdiyini gbstarmis vo folklor materiali asasinda daha da
degiqlosdirib tasbit etmisdir,

4) Faktlarin miiqayisesinde M.Kaggari imkan daxilinde qrup-
lagdirmadan istifade etmigdir; yeni mileyyen xiisusiyyatlorina gira
eynilagan miixtelif tayfa dillori bir qrupa, hemin xiisusiyyetlerine
gore forglonen tayfa dilleri ikinci bir grupa daxil edilmis vo miqa-
yisada de sksoron belo qruplar garsilasdirilmisdir (mes.: tiirk dil-
lari, oguz ve qipgaq dillari kimi).

Olbatte, yeri golonde tok-tok tayfa dilleri ve yaxud Cin serha-
dinde yasayanlarin dillorindeki bu vo ya digor fakt da miigayise
edilmisdir.

5) M Kasgarinin miqayisesi sadecs tutugdurmadan ibaret deyil-
dir; o, har bir dil vahidini miigayise edorkon burada fonetik qanunauy-
gunlugun olub-olmamasini geyd etmigdir; ager bu ve ya diger dil
vahidinde dilin tebiatine uygunsuzlug oldugunu miisahide etmigse,
onun sobobini aydinlasdirmaga ¢alismisdir. Bazen bele faktlarm
gohum olmayan basqa bir dil tosiri oldugunu gostermigdir mas.: séz
avvalino 4 artirllmasi).

6) Soziin hansi fonetik terkibinin, qurufugunun daha diiriist oldu-
gunu teyin ve tesbit ctmek iiglin M.Kasgari dilin daxili qurulugunu
— daxili tebiotini asas gdtirmiisdiir (mas.: li¢ samitin yanas1 islene
bilmamasi).

7) M.Kasgari horflorin (ses ve morfemlerin) miixtslif pozisyon
soraitle elagedar olaraq deyismasing xiisusi ahomiyyot vermis ve
buna gdro do soz baginda, siz ortasinda, sdz sonunda deyismenin hor
zaman eyni xarakterdo olmadiina da yeri galdikce isara etmigdir.

8) M.Kaggari osasen arab slifbasinda herfi i3aresi olan samit va
saitlorin xiisusiyyotlorinden behs etmigdir. Bununla belo, tiirk dil-
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lorinin fonetik gabigimi miixtelif' gokilde olsa da, aydinlagdirici
olavo vasitelardsn (mes.: horokolorden, ng £, nc = kimi herfi
torkiblordon, ix. . (qalm), A<, (ince), il (kar) kimi sorti
terminlorden istifade ederek tiirk dillerindeki fonemler hagqinda
tam tesevviir yaratmisdir.

9) M.Kasgari s6ziin vo ya hor hansi bir gekilginin eslina uygun
olub-olmadifini doqiglesdirmak megsadile bezon dilin bu vo ya
diger qayda ve qanununa (sesdiisiimil, sasartimi, assimilyasiva — o
ciimladen aheng ganunu, saitlorin yanas: gele bilmomosi, ikidon
artiq samitin yanag! islenilmamesi ve bunlar kimi bir sira hallara da)
isare edir.

10) M.Kaggari bu vo ya diger dil faktim izah ederken, zeruri
olduqda, miisyyoan tarixi goraite, ddvre, dil miihitine do miiraciet
etmisdir; hetta bazen bu vo ya diger fonetik hadiseni asaslandirmag
figiin qgohum olmayan dilde {mes.: areb dilinda) do bels gqanunun
oldugunu gdstormigdir. Bununla da o, bele ganunun bir ¢ox dillors
samil fimumi qanun olduguna isare etmisdir.

Belslikle, aydin olur ki, miiqayisoli-tarixi dil¢iliyin asas mahiy-
yotini teskil edan bu xiisusiyyetlorin insiirlori, riigeymi M.Kagga-
rinin divaninda totbiq edilmisdir. Buna goro do, {imumiyysetla,
dil¢ilikde, xiisusen tiirkologivada miigayiseli-tarixi metodun bas-
langierm XVIIT vo ya X1IX esrden deyil, mohz XI asrdon — Mahmud
Kaggarinin “Tiirk dillerinin divami” adli kapital sserinden hesab-
lamaq daha dogru olar (“Elmi aserlar”. XI seriya, Nel, 1966, AP1
nosri, $oh.101-103).

M .Kasgarinin “Kitabi-cevahiiril-nohy fil-ligat-it-tirk™ (“Turk
dillari sintaksisinin asaslan kitabi™) osart, teassiif ki, heolo tapilma-
mgdir. Qadim dévriin dilgiliyinde sintaksisin ¢ox zeif islenildiyi
nozare alinarsa, bu osarin dilgilik tarixi ii¢lin no gader shomiyyatli
oldugu bir daha aydin olar.
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2. Orta asrlordoa vo intibah dévriinda dilcilik.
XVII-XVIII asrlarde dilgilik sahasindo toraqqi

Orta asrlor miixtelif elm sahaloeri kimi, dilgilik sahasinda do dur-
gunluq dévrii olmugdur. Qaragiiruh¢u din xadimlari bagqa elm saha-
larinde oldugu kimi, dilgilik sahasinds de yeni fikirlorin meydana
¢ixmasina manea toretmisler. Dilgilik nozeriyyesi sahesinde orta
asrlor liciin diggoti colb ede bilacak hadise kimi yalniz realistlerle
nominalistler arasindaki fikir miibarizesini qeyd etmsk olar. Oslin-
da, realistlor vo nominalistler dil¢ilik elminin nlimayendsleri deyil-
dilar. Onlar daha ¢ox falsefo elmini temsil edirdiler. Lakin fikir
ixtilafi agya ve moefhum izre oldugundan, dilgilik iigiin miieyyen
deracade maraqli ola bilar,

Realistlorin basgist Kenterberi yepiskopu Anselm (1033-1109)
idi. O, tam idealist mévqeden ¢ixis ederak gostorirdi ki, guya real
olaraq yalmz timum mafthumlar mévcuddur, hemin mathumlara
uygun olan ogya ve hadiseler ise onlann sonilk, zoif suretleridir.

Realistlorin oksino olarag, nominalistler yalmz agyalarin real
surotde moveud oldugunu gdsterirdiler. Lakin dzlerinin bu dogru
miilahizelorini egyalarla mefhum arasinda olan alaqo baximindan
sehv izah edirdiler. Masalen, nominalistlorin bagcis: kompyenli Ros-
selin (tox. 1050-1110) bels izah edirdi ki, guya methumlar bu
asyalardan kenarda neinki méveud deyil, hoatta agyanin xasselerini
bele oks etdirmir. Métadil nominalistler, yaxud konseptualistlerin
fikrinca, real olaraq yalmiz agyalar mévcuddur, onlar har bir meaf-
humun asasimi togkil edir. Mothumlar ise real suretde mévcud olan
seylor osasinda adil vasitesile milayyen olunur vo miivafiq agya-
larin xasselerini oks etdirir. Konseptualistlerin baggis1 1079-1142-ci
illor arasinda yasamig Pyer Abelyar idi.

Lakin nominalistlerin fikirleri de din xadimlerinin keskin hiicum-
larina meruz galir, onlar 6zlori ciddi togib olunurdular.

Orta osrlorde sirf dilgilive aid mévcud olanlar yalniz latin dili
{izre yazilmig darsliklor vo qrammatikalar idi, Homin dévrde Dona-
tin, habele Prissianin latin dili {izre telimatlart ¢ox genis yayilmgdu:
hetta yunan dili do unudulmugdu. Katolik kilsesinin dili olan latin
diline ise ¢oxlu miqdarda praktik moaqgsod dasiyan dersliklar hoasr
olunmugdu. Onu da qeyd etmok lazimdir ki, homin darsliklerde heg
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de latin dilinin grammatik qurulusu tesvir edilmirdi; yalniz bu dile
aid macburi gaydalar gostarilirdi. Bu ondan ireli gelirdi ki, latin
qrammatikalari lizre olan telimatlar, bir gayda olaraq, grammatikam
diizgiin damgmaq ve yazmaq ssnati hesab edirdilor.

Orta osrlorde latin dilinin belo genis intisan dilgilik sahesinds
miieyyen menfl naticaloere sabsb olurdu. Her seydon ovvel, latin
dili 6t dil oldugu Gglin onun ses cohotine shemiyyet verilmirdi. Bu
hal, 6z ndévbosinds, fonetikanin tamamils inkarina aparib ¢ixanrdi.
Digar terefdan, latin dili grammatik ganunlarimn biitiin ditler tigin
asas gotliriilmest dil hadisslerini mantiq baximindan izah etmoaye
gotirib ¢ixarmigdi. Lakin orta esrlordo grammatika sahesinde ciizi
olsa da, bezi yenilikler yaranmigdi. Masslon, isim ve sifotlorin forg-
londirilmasi, suffikslarin kesfi bu dévre aiddir.

* & K

Avropa dlkelerinda XIV-XVI asrler intibah dovrii hesab olunur.
Bu dovriin asas alameti antik modoni irse olan humanist miinasibetdir.

Intibah d&vrii dilgiliyinin asas xiisusiyyeti da, ilk névbade, qodim
yunan vo latin matnleri tizerinds aparilan isle mileyyen edilir. Bu
sahoda Iohan Reyxlin, Robert Stefanus, onun oglu Henri Stcfanus
ve b. xidmetlorini xiisusile geyd etmek olar.

Bu dévriin slametdar cohotlorinden biri de sami xalglarin filolo-
giyasina olan boyiik maraq idi. Qadim yohudi, arami, sreb vo s.
dillar sahesinda Iohan Reyxlinin xidmetlerini ayrica qeyd etmek
lazimdir. Onun 1506-¢1 ilde yazdig1 “Qedim yshudi dilinin gram-
matikas1” diqgoti celb edir.

Orobsiinas alimlerdon Yakov Holius Erpeninin, intibah dov-
riiniin dil¢ilerindon Iosif Yustus Skaligerin (1540-1609) gordiiyii
islor diqqetslayigdir. Skaliger ilk defs olaraq biitiin Avropa dillerini
gruplagdirmaga ¢aligmis ve buraya on bir Avropa dili daxil etmigdir.

Bu dévriin dilgilivinde nozare ¢arpan cehetlarden biri de, orta
asrlardan fargli olarag, ayrn-ayn canh dillorin qrammatikasi izo-
rinde genis i§ aparilmasi idi. 1492-ci ilde c¢ap olunan ispan dili,
1499-cu ilde iso ¢apdan ¢ixmus breton dili qrammatikalan homin
dillerin ilk tocriibi grammatikalar: idi.

XVI osrdo alman, fransiz, ingilis, macar, uels, ¢ex, polyak, bask,
slavyan dillerinin qgrammatikalan yazilmmgdt.
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Intibah dévriinds fonetika sahasinde gériilon maraqh islarden biri
kimi Danimarka alimi Yakov Madsen Arusun (1538-1586) “Iki kita-
bm herfleri haqqinda” (Bazel, 1586) adh kitabgasimi geyd etmak olar,

Intibah dovrii, tarixo boylk cografi kesfler ve seyahetler davrii
kimi daxil olmugdur. Bu kasflor ve sayahotier zamani bir sira yeni
dillor melum olmus, onlara aid zongin material toplanmgdir,
Homin materiallar XVII-XVI osrlorda ¢ap olunsa da, intibah
ddvriinin mahsulu idi.

* % k

XVII-XVIII asrlar dilgilik tarixinde boylk tereqqi ilo saciyye-
lenir. Mohz bu dovriin dilgiliyi XIX asrin birinci riibiinden etibaron
asil elmi dilgiliyin meydana c¢ixmast tg¢lin zemin yaratmisds.
XVII-XVIII asr dil¢iliyinin imumi icmalmt vermak tiglin asagidaki
mosololari izah etmek lazim golir: intibah dévriiniin davam kimi
tocriibi qrammatika sahosindo gorilan islar; liigat sahasindoki islar;
toplanmus zengin dil materiallarinin gapa hazirlanmasi; dilgilikdo
rasionalizm vo sensualizm ideyalanmn meydana ¢ixmasi; miiga-
yisoli va tarixi dilgilik baxislarinin yaranmast. Qeyd etmok lazimdir
ki, bu sahslarde goriilen isler XIX asrin dilgilik mektablarinin tomel
dastar1 kimi giymstlondinle biler.

1. Intibah dévriiniin davam kimi goriilen iglere misal olarag,
Ingilterenin Oksford universitetinin hendess professoru Uollisin
1653-cii ilde ¢apdan ¢ixmig “Ingilis dili grammatikasi™ asorim gos-
termok olar. Tam tacriibi sepkide yazilmig bu aserde ingilis dilinin
hortarafli ve deqiq tesvir olunmus fonetikasi ils garsilagirig.

XVII osrde yaranmis tocriibi grammatikalarin siyahisina Rexe-
xuzenin latig dili (1644}, habele D Kleynin Litva dili (1653) ii¢iin
yazdiglart i1lk grammatikalan daxil etmek olar.

1696~¢1 ilde Henri Vilhelm Ludolfun latin dilinda yazdig “Rus
dili grammatikas1” kitab1 hemin dévriin mehsuludur.

XVII-XVIII asrlaerda Rusiyada kilsa-slavyan dilinin gramma-
tikasi sahesinds de xeyli is gdrilmigdiir,

XVIII asrde boyiik rus alimi M.V.Lomonosovun (1711-1765)
“Rusiya grammatikas1” adli sser1 grammatik telim tarixinde gorofli
yer tutur.

XVII ssrdo Danimarka dilinin grammatikasi sahesinde Erik Pon-
doppidanin, P.Saviin vo Henrt Hernerin, XVIII asrds ise Heysqor-
dun gordiiyl isler de geyd edilmeye layiqdir.
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2. Luget sahasinde goriilon ilk islerden italyan (1612), fransiz
(1694) liigetlarinin adini ¢gekmek olar. Bu ligetlerin prinsipleri esa-
sinda tertib olunmus “Rusiya Akademiyas: liigati” XVIII asr lek-
sikografiyasi sahesinde miihiim hadisadir. 43257 slavyan ve rus
sozlinden ibarat olan bu liget mehelli séziori ve texniki terminlori
de shate edir. Rusiya Akademiyasimn togkilinden (1783) on bir il
sonta buraxilmg bu liigstin tertibinde ¢ dévriin Derjavin, Fonvizin
ve b, gbrkemli yazi¢ilan da istirak etmisdir. XVII-XVIII asrlorde
etimologiya sahasinde goriilen islori de leksikografiyva sahosine daxil
etmak olar. Menajin 1650-ci ilde Parisde nesr olunmug “Fransiz
dilinin etimoloji liigeti”, Ferrarinin 1676-c1 ilde Paduyada cap olun-
mus “Italyan dilinin menbsleri” adlt esorleri roman dilleri, Dani-
marka dilgisi Peder Siiviin ve Isveg alimi Irenin skandinav dilleri
sahosinds etimoloji tedqigatlant maraghdir.

3. XVII-XVIII esr dilgiliyinds olametdar hadiselarden birt do
toplanmig zengin materiallar esasinda miixtalif dillerin ligotlorinin
hazirlanmasi idi. Bele liijgatlarden birincisi kimi, 1786-1791-ci iller
arasinda Peterburqda nagr olunmus dérd cildlik ligeti gostermak olar.
Rus soyyaht vo tobiotsiinasi1 Simon Pallasin hazirladig bu liigot 272
dili ohate edirdi. Ispan rahibi Lorenso Gervasm 1800-1804-cii illerde
Madridds nesr etdirdiyi, 307 dilin materialina asaslanan “Malum
xalglarin dillerinin kataloqu™ adh alt: cildlik, 1806-1817-ci illorde
[ K.Adelunq ve 1.8.Faterin texminen 500 dili ahate eden “Mitridat,
yaxud imumi dilcilik™ adli dérd cildlik eserleri de aslinds haq-
qinda bahs olunan dévriin mehsuludur.

4. XVII-XVIII osr dilgiliyinde maraqli hadisolordan biri de dil-
gilikde rasionalizm vs sensualizm ideyalarinin meydana ¢ixmasidir.

Malum eoldugu lizra, homin dévriin felsefasinde miihiim yer tutan
rasionalizm faktlardan daha ¢ox, aprior anlayiglara asaslamirdi. Dilgi-
likde rasionalizmin tezahiirii kimi A.Amo ve K.Lanslonun 1660-c1
ildo birlikde nesr etdirdiklori “Umumi rasional grammatika™ kita-
b gdstormok olar. Fransada Por-Royal monastinmn rahiblori olan
A.Arno mentiqggi, Lanslo ise dil¢i idi.

Daha ¢ox tefokkiir qanuniarina osaslanmasina baxmayaraq, bu
aserin qrammatikanin nazeri maselsleri i¢iin ciddi shomiyyati
olmusdur.

Osar fonetika vo qrammatika hisselerinden, qrammatika ise 6z
novbesinde, morfologiya ve sintaksis bolmslorindon ibaretdir.
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Osordo sos, horf, vurgu, heca kimi fonetik; isim, artikl, ovezlik, feli
sifat, dnliik, zerf, feil, baglayici, nida kimi grammatik hadiselarden
behs edilir. Maraqlidir ki, isimler asil isimler ve sifetlor olmaq {izro
ikt yero bélinir.

Sintaksis behsinde ikilizvlii ve iiglizvli vahidlerden damsilir.
Bunlardan iiciizvlillar subyekt, atribut vo baglamadan, ikiiizvlilor
ise subyekt vo predikatdan ibaretdir.

Osorde illistrativ materialin menbalori kimi godim yshudi,
godim yunan, latin ve fransiz dillarindan istifade olunmusdur.

O dbvriin rasional grammatikalarindan biri de 1675-ci ilde nagr
olunmusg “Maentiq, yaxud diisiinma seneti” kitab idi. Hemin sserin
mislliflart A.Amo ve P.Nikol idi.

XVIII esrin idrak nozeriyyesi cerayanlarindan biri do sen-
sualizm idi. Bu caroyan rasionalizmin oksine olaraq, idrakin yalniz
duygu vasitesilo miimkiin oldugunu gosterir vo idrak prosesinde
duygu lzvlarini asas amil hesab edirdi.

Sensualizm dilgilik sahasinda psixoloii baxislann, xtisuson fordi
psixologizmin meydana gelmesina sebab olmugdu. Sensualistler dilde
fardi cohotlors, idiomatik ifadelare daha ¢ox fikir verirdi. Assosiativ
psixologiyanin banilsrinden biri olan E.B.Kondilyakin (1715-1780)
grammatikasi dil¢ilikde sensualizm ideyalarnini oks etdirirdi.

5. XVII-XVINI asr dilgiliyinde en mithiim cehet, heg slibhasiz,
miiqayiseli ve tarixi dilgilik baxiglarmin meydana ¢ixmasi idi.

Dila tarixi baxis tarix elminin folsefesinin banisi olan italyan
alimi Cambattista Vikonun (1668-1744) tarixi prosesin obyektiv
xarakteri hagqinda ireli siirdiiyii ideyalarla alaqedardir. Onun
tarixiliyi medeniyystin inkisafinda arxaik doévrler barasinde dolgun
tasavvilr yaradir.

Vikonun fikirleri dilgilikde tarixi inkigaf ideyasinin yaranma-
smn asas sebablorinden 1di. XVIII asrin gérkemli alimlori Jan Jak
Russo, Sarl de Bros, Adam Smit, Pristli, Con Horn-Tuk, Herder ve b.
dillerin tarixi inkisafi problemi tizerinds islamigler.

Dil. tarixinin folsefi meselalari ilo alman filosofu, maarifci-
yazig1 lohan Qotfrid Herder (1744-1803) daha ¢ox moggul olmus-
dur. Onun 1772-¢i ilde nosr edilmis “Dilin monsoyi haqqinda tedqi-
gat” (ruscaya torciimasi, 1909), “Kéhna xalq mahmlan™ (1778-1779)
asorlarinds biitiin madani servetlorin, o ciimlseden dilin inkisafi
maselesine genis yer verilmisdir.
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Dillerin miiqayiseli dyronilmasins ise goadim hindlilerin dili
olan sanskritle avropalilarin tantg olmasi ile baglanmisdir. Sanskrit
dili hagqinda ilk malumati italyan taciri Filippo Sasseti vermisdir.
Lakin gadim hindlilsrin adabi dili baresinde atrafli malumat ingilis
sorqsiinast ve hilqugsiinas: Vilyam Consun (1746-1794) ad1 ile bag-
lidir. Alimin sanskrita aid daha genig melumat: 6z aksini 1786-c1
ilde ¢ap olunmus “Asiya tedqiqatlar1” adl eserinde tapmusdir,

Sanskritle Avropa dillert arasindaki oxgarlig dillarin gohumlugu
ideyasinin yaranmasi iigiin asas olmusdur.

Avropa dillert ile sanskritin genealoji alagesi 1767-ci ilde fran-
s1z ruhanisi Kerdu tarafinden geyd edilmigdi. Homin it o bu dillerin
gohumlugn ve indi artiq mdvcud olmayan bir kék dildon tdromosi
barosinde moruze hazirlayib Fransa Akademiyasina géndermisdi.
Lakin o vaxt bu miilahizeye shemiyyot veron olmamigdi.

Dillorin qohumbugu messlesi ile mesgul olan XVIII asr alim-
larinden M.Lomonosov, F.Ruhig, I.Dubrovki, Gelh va b. adiarm
da geyd etmak olar.

Dil tarixi vo dillarin miigayisosi sahesindeki tedgigat isleri, xiisu-
son F.Slegelin 1808-c¢i ilds nesr edilmis “Hindlilorin dili ve miid-
rikliyi hagqunda™ adli maghur assr miiqayiseli-tarixi dilgiliyin tomal
das1 kimi ¢ox qiymatlidir.

XIX OSRIN 9SAS DILCILIK MOKTOBLORI

1. Miiqayisali-tarixi dil¢iliyin amals galmasi.
Miiqayiseli-tarixi dil¢iliye dair ilk asarlor

Bir ¢ox alimlor dilgiliyin bir elm kimi meydana gelmesini mehz
milqayisali-tarixi dilgilikle baglayirlar. Onlar miiqayiseli-tarixi dil-
¢iliyo godor olan dovrii elmeqoadorki dévr adlandirirlar. Belo miila-
hizenin ne derecade dogru olub-olmamasindan asilt olmayarag, gés-
torilon dil¢ilik moktobinin dil haqqinda elmin tarixinde ne gader
béyiik rol oynadigim aydin gostorir.

Miigayiseli-tarixi dil¢iliyin emele gelmaesi dord bdytk alimin:
F.Bopp, R.Rask, Y.Qrimm va A.Vostokovun adi ile baglidir. Bu
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dilgiler bir-birinden asih olmayaraq, hind-Avropa dilleri ailesinin
miixtolif gruplarina aid dillerin miiqayiseli grammatikalarina dair
asorler yazmagqla dilgilik tarixinde yeni bir dovr agmglar,

Cap olunma tarixine goérs bu dilgilerden F.Boppun ad birinci
cokilir. 1791-1867-ci illar arasinda yagamis bu boyiik alman dilgisi
1816-c1 ilde Oziiniin “Yunan, latin, fars ve german dillerinin tosrifi
ilo miigayisede ve metnin orijinalinda, deqiq veznli terciimede
Ramayana ve Mahabharatadan epizodlarla ve Vedalardan tofriqe-
larle sanskritin tosrif sistemi” adli kitabgasim nosr etdirir. Burada
miigayise gargiya bir meqsed kimi goyulmamisdi. O, sos vo forma
ganunauvygunluglarinin meydana ¢ixarihb gosterilmesi ligiin bir
vasite kimi nazarda tutulurdu. F.Boppun eserinde maqsed dilterin
tarixinin dyronilmosi idi vo o 6z mogsadine miigayise yolu ila nail
olurdu. Adi ¢akilen aseri resmen miiqayiseli-tarixi dil¢iliyin asas
kimi giymetlondirmak olar.

F.Boppun miihiim aseri “Sanskrit, zend, ermeni, yunan, latin,
Litva, kohna slavyan, got ve alman dillerinin migayiseli gramma-
tikas1” adlamr. Osor ¢ cildden ve alt1 hissadon ibaratdir. O 6ziiniin
bu tadqgiqatim 1833-1852-ci illar arasinda negr etdirmigdir. Bes il
sonra aserin yenidean iglenilmis ikinci negrine baslanmis ve 1861-ci
ilds ii¢iincii cild ¢apdan ¢rxmugdir. 1868-1870-ci illerde ise aserin
figiincil nagri oxuculara teqdim olunmugdur.

Az vaxt arzinde ¢ cildlik aserin ii¢ defe nesr olunmasi tebii idi.
F.Boppun “Miigayiseli qrammatikas1” o dovr ti¢iin gox bdyiik hadise
idi; esorin 1856-c1 ildeki ingilis negrinin miigeddimesinde o, L. Nyu-
tontun “Natural felsefenin riyazi esaslar” ve F.Bekonun “Yeni orqa-
non” asori ile bir cergays qoyulmusdu.

Gostorilen aesards Boppun séz kdkil nezeriyyasi bir ¢ox cohot-
den diqgeti celb edir. Gorkemli alman alimino gére, hind-Avropa
dillorindes sdzlor ilk defs tekhecali koklorden yaranmigdir. Tok-
hecali kokler ise 6z ndvbasinde, iki yers bdliindr: 1) fetl kikleri,
2) evazlik kokleri. Birincilerden feillar ve adlar (yeni isimloer ve
sifatlor); ikincilerdan ise avezliklar ve biitiin ilkin dnliklor, bagla-
yicilar vo odatlar yaranmmsdir.

F.Bopp dillari tipoloji cehatdon de kdklore gdre tasnif etmisdi.
Onun fikrince, ii¢ ciir dil vardir:

1. Hoaqiqi sz koku olmayan dillar.
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2. Birloesms qabiliyystine malik tekhccali sdz koklert olan dillor,

3. Ug samitle saciyyslonen ikihecalt s6z kaklari olan dillar.

Bopp birinci sinfe Cin dili kimi amorf dilleri, ikinciye Hind-
Avropa, ligiinciiyo iso sami dillari daxil edirdi.

Miiqayiseli-tarixi dil¢iliyin yaradicilarindan digari Rasmus Xris-
tian Raskdir. 1787-1832-ci iller arasinda yagamis bu boyik Dani-
marka dilgisi, aslinde, adi ¢okilon dil¢ilik msktabinin banisi sayila
biler. Belo ki, 0, “Qadim simal dili sahasinds tedqgiqat vo yaxud
island dilinin mengoyi” adhi esorini F.Boppdan iki il avval (1814)
miigayiseli-tarixi isulla yazmig, lakin ondan iki il sonra {1818} nogr
etdirmisdir.

R.Rask 25 dil bilirdi. Onun ispan, italyan, friz, gadim ingilis, isveg
va s. dillers aid qrammatika kitablan var. Alimin 1811-ci ilde nogr
etdirdiyi “Island dili fizre telimat™ adli oserinde yazdig1 asagidak
sozlar bu giin i¢lin shamiyyetlidir: “Qrammatikanin vezifesi séz-
leri diizeltmak haqqinda gosterisler vermek yox, sézlerin diizel-
masini ve dayigmasini tosvir etmakdir” [12, 49]".

Miigayisoh-tarixi dilgiliyin gérkemli niimayendelorinden biri da
mashur alman alimi Yakov Qrimmdir (1785-1863). Alim miiqayisali-
tarixi diigilik iisulu ile Hind-Avropa dillerinin en bdyiik grupla-
rindan olan german dilleri sahosinde todqiqat aparmisdir. Osas
osort dordcildlik “Alman qrammatikast” kitabwdir. Oserin birinci
cildi 1819-cu ilde ¢apdan ¢ixmigdir. Biitiin dérd cildin nasri 1837-¢i
ilde baga ¢atmigdir.

1822-ct ildo o, miisteqil olaraq “German dillorindo samitlarin
itkin deyismosi”ni nagr etmigdir: Hind-Avropa bh, dh, gh, german
b, d, g; Hind-Avropa b, d, g, german p, ¢, k, Hind-Avropa p, ¢, &,
german f, th, h.

Y.Qrimmin iki cildden ibarot “Alman dilinin tarixi”” (1848) adlx
kitabi1 da vardsr.

Miigayiseli-tarixi dil¢iliyin Rusiyada ilk gérkemli niimayondesi
Aleksandr Xristoforovi¢g Vostokov olmugdur. O, 1781-ci ilde ana-
dan olmus, 1864-cii ilde Peterburqda vefat etmisdir. 1841-ci ilden
Peterburq EA-nmin akademiki olan A.Vostokov rus elmi ve made-

! Burada ve sonralar kvadrat méterizedeki birinci reqem sitat getirilen eserin
adobiyyat siyalusindaki ndmrasini, ikinei regem sitatin gotirildiyd sohifeni bildirir,
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niyyoti tarixinde filoloq, slavyangiinas ve sair kimi tammr, O, 1820-ci
ilde yazdign “Slavyan dili haqqinda miilahizeler” adli eseri ilo rus
miigayisali-tarixi dil¢iliyinin tamalini qgoymugdur.

1831-ci ilde rus dilinin “miifessel” ve “miixteser” grammatika-
larim yazmis, 1858-1861-ci illerda “Kilse-slavyan dilinin liigeti”nin
iki cildini nesr etdirmisdir. A.Vostokov dordcildlik “Kilsa-slavyan
vo rus dili ligeti”nin tartibgilerinden biri ve redaktorudur. Onun
poetikaya aid aserleri de vardir.

2. Falsofi dilgilik maktabi.
V.Humboldt va onun dilgilik goriislori

Falsafi dilgilik moktabi va yaxud imumi dilgiliyin yaranmasi
Almaniyanin yetirdiyi on bdyiik sexsiyyatlordon biri olan Vilhelm
fon Homboldtun adi ile baghdir. O, 1767-ci il iyunun 22-da Pots-
damda anadan olmus ve 1835-ci ilds Berlin yaxinhifindak: Tegel
sohorinde 68 yaginda vefat etmigdir.

O, filosof, hiiquqglinas, ictimai xadim vo odebiyyatsiinas kimi
do meghurdur.

Dilgiliyin folsafi mosalaleri 6z eksini onun 1836-39-cu illords
capdan ¢ixmig “Yava adasindak: Kavi dili haqqinda™ kitabmnin “Beger
dilleri qurulusunun miixtelifliyi vo onun insan naslinin menavi inki-
safina tosiri hagqinda™ adl giris hissesindo tapmigdar.

V.Humboldtun nezeori miilahizelerini 6yronmek {¢lin onun
“Inkisafin miixtelif dévrlerine totbiq edilmakle dillarin miiqayisali
sokilde Syronilmesi haqqinda” asorinin do mithiim shemiyysti vardir.

Melum oldugu iizro, dilin folsofi masoleleri ile V.Humboldtdan
¢ox-¢ox avvaller do mesgul olmuslar. Lakin boyiik alman alimi 6z
saloflerinden fargli olaraq, dilgilik folsofesini elmi asaslar iizerinde
qurmug, &z nezeri miilahizelorini miigayiseli-tarixi metod zemi-
ninde umumilogdirmigdir. Mahz buna gére do o, ¢ox hagli olaraq
dilgilik tarixinde imumi dil¢iliyin banisi hesab edilir.

V.Humboldtun dilgilik goriislorinin mahiyyati noden ibaratdir?

V.Humboldt, har seyden avval, dili bir sistem kimi, iizvi voh-
detds olan bir biitdv kimi nazerdo tuturdu.
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O bunu sesden nitga kimi, dilin biitiin seviyyelerine aid edirdi.
Lakin bununla yanasi, o, dili ayri-ayn nitq aktlart kimi de basa
digiirdii. V.Humboldtun dili bir terefden ayr-ayn ferdlerin mensvi
hoyat1 vo tafokkiirii i¢iin @sas gdstorici hesab etmesi, diger toraf-
den isa dilin ayn-ayn fordlarden yilksekde durdugunu geyd etmosi
onun dilgilik goriislerinds asas cohotlorden biri kimi qeyd edils
biler. Demsli, alman alimi dilde bir-birini tamamlayan iki cshati:
ictimai vo psixoloji cohatlori gdstormigdi.

V.Humboldtun dilgilik baxislanndaki mithiim cohotlarden biri
do bu idi ki, o, dili xalq ruhunun ifadesi kimi basa diisiirdii. Onun
fikrinca, xalq tobiot va comiyyotlto dil vasitesilo slagode olur ve
onu dil prizmasindan gériir. Belelikle, V. Humboldta gbra, har bir
xalqin modoniyyot tarixi, imumsn biitin menavi faaliyyeti onun
dilinde tezahiir edir. Falsefi dilgilik maktabinin banisi yazirdi: “...dil
daxili varliq orqanidir, daxili §ziiniianlama ve tazahiirde olan varli-
gin dziidiir. Dil 6z kdklsrinin biitiin an inca tellori tlo xalq ruhuna
baglidir ve bu sonuncu dile ne goder cyni nisbetds tesir edirse,
onun inkisafi bir o gader qanunauygun vo zongin olur, Lakin dil ozii-
niin qarsiliqh asililigt elagolerinde xalq dil derrakesinin yaranist
oldugundan, dilin 6z daxili heyatinda yaranmasina aid suallan da,
cyni zamanda onun an asas forglerimin yaranmasi sualiarint da bu
noqteyi-nazere yiikselmeden asasli suratde holl etmak olmaz”.

Osarin “Dilin daha da yaxindan nozarden kegirilmesine kegid”
bdlmasinds o yazirdr: “Xalqin dilinin menevi dziinemaxsuslugu vo
onun qurulugu bir-birine o qader sirayat cdir ki, ager biri mdvcud-
dursa, digerini ondan almaq olar. Zehni faaliyyat va dil yalmz onla-
rn her ikisinin istediyini 6deyen formalann yaranmasina kémek
edir. Dil xalg ruhunun sanki xarici tezahiiriidiir; xalqmn dili onun
ruhudur ve xalqin ruhu onun dilidir — bundan da giicli olan eynilik
tasavvilr etmak gotindir” {10, 71].

V.Humboldtun dilgilik gériislori XIX va XX asrlorin bir ¢ox
dilgilik mektoblerinin asasim tegkil etmigdir. B.Humboldtun dilin
ayn-ayn fordlorin fovqiinde durmasi haqqindaki fikri esasinda
sosioloji dil¢ilik mektebi; onun dili vahid sistem hesab etmasindon
struktur dilgilik (dilgilikde strukturalizm) mektebi; dili ayri-ayn ferd-
lorin tofekkiirii ilo baglamas: ideyasindan psixoloji dilgilik ceroyan;
dili tofokkiiriin mentiqi formalari ile baglamasindan mentiqi dilgilik
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carayam; onun “dil ayn-ayn fordlerin milli madeniyyste miinasi-
batini ifade edir” fikri osasinda estetik dilgilik (dilgilik estetizmi)
ceroyan; Humboldtun “Xalq ruhu” anlayisindan ise dilgilikdo
etnopsixologizm cereyan: yarannusdir. Umumiyyetls, miiasir dil-
¢iliyin elo sahesini tapmagq ¢otindir ki, Humboldtun ideyalar oraya
tosir etmaesin,

¥ & k

XIX asrin folsefi dil¢ilik mektabini, basga sézlo, umumi dilgi-
liyi yiizilliyin ikinci yansinda 1.N.Madviq (1804-1886), M.Miiller
(1823-1900), V.D.Vitni (1827-1894), G.Qabelens (1840-1893)
kimi alimlor temsil etmisler. Diizdiir, 6z dil¢ilik goriislorina ve dilin
felsafesi sahesindoki xidmstlerine gore, onlant V.Humboldtla eyni
maktebs daxif etmok ¢otindir. Hotta ad: ¢okilon alimiarden bazilori,
mosolen, IN.Madviq V.Humboldtun ses simvolizmine meyil etma-
sini bayenmirdi. Bununla belo, yuxarida adlart geyd olunan dilgilor
umumi dilgilik masaleleri ile mesgul olduglanna gérs, biz onlan
XIX osrin folsofi dilgilik mektebino daxil etmoyi miimkiin sayirq.

[.Madviqin “Dilin mahiyyati, inkisaft ve hayatinin tedqiqi iizre
ilk xitlaso™ (1842}, “Dil¢ilik nodir?”, “Qrammatik menalarin men-
soyl ve mahiyysti hagqinda” (1856-1857), “Dilgilik qeydleri” (1871)
osarlari nezeri dilgilik mosalelorine hesr olunmus aserlor kimi dil-
cilik baximindan maraghdir.

XIX esrin dilgilik nozeriyyesi miitoxassisleri arasinda alman
alimi Maks Miillerin adi moshur olmugdur. Onun “Dil hagqindak:
ctm {izro mijhazirsler” aseri boyiik sohrat qazanmsgdir.

Umumi dil¢iliyin digor nimayondosi Vilyam Duayt Vitni ABS-1n
taninmig dil¢ilerinden, hindugiinaslanindan idi. Alimin “Dil ve dilin
dyrenilmesi” (1867), “Sorqgiinasliq ve dilgilik telimleri” — I-11 cild-
lor (1873-1874), “Dilin hayati ve inkisafi” (1875), “Hindu gram-
matikas1” (1875} eserleri ¢ox giymetlidir.

29



3. Naturalizm dil¢ilik moktobi. A.Sleyxer vo onun
dilgilik goriislori. A.Sleyxer miigayisoli-tarixi
dil¢ilivin niimayondoasi kimi

XIX ssrin dzlinamoxsus cohatlarinden biri do biitiin sahelerde
naturalizm baxiglannin 6ziine yer tapmasi hesab edile bilor. Mese-
len, fransiz pozitivist filosofu Oqiist Kant (1798-1857) va onun
davamgilan cemiyyati canh organizmlo eynilesdirib, bels iddia edir-
dilar ki, hor bir ictimai hadise tobiat ganunlan ile miieyyen olunur,

Fransiz adebiyyatsiinas1 Ippolit Ten (1828-1893) adobiyyatin
osas vezifesini tebistin inikasi olmaqgda goriirdii. O, adebiyyatda
naturalizm terefdan idi. Dilgilik sahesinde naturalist baxiglar Morits
Rappin “Dilin fiziologiyasi1” (1840) eserinde 6z oksini tapmigd:.

Siibhasiz, dilgilikde naturalizmin bir mskteb kimi yaranmasi
boyik alman dilgisi Avqust Sleyxerin ad: ile baghdir,

A.Sleyxer 1821-ci ildo anadan olmus, comi 47 il 6mir siir-
miigdiir. Lakin $ziiniin bu qisa émriinds o, zengin elmi irs qoy-
mugdur. “Dillerin miigayiseli tarixine dair” (1848), “Avropa
dilleri” (1850), “Miiqayisali dilgilik tedgigleri” (1850), “Kilsa-
slavyan dilinin morfologiyas1” (1852), “Litva dili iizre telimat”
(1855-1857), “Alman dili” (1859), “Hind-german dilleri miiqayi-
soli qrammatikasi kompendiumu” (1861-1862), “Darvin nazariy-
yosinin dil haqqinda elme totbiqi” (1863), “Insanin tebii tarixi iigiin
dilin shemiyyati hagqinda™ (1865), “Hind-german dillerinin miin-
toxebat1” (1869) ve s. onun dilgilik goriiglerinin ifade olundugu
asas asorloridir.

O hale 1858-ci ilda, 37 yasinda iken Rusiya Eimlaer Akademi-
yasinin miixbir lizvii segilmigdir ki, bu, A.Sleyxerin boyiik elmi irsi-
ne verilon giymet idi.

Alimin naturalist dilgilik goriigleri “Darvin nozariyyesinin dil
hagqinda elmo totbigi”, habela “Insanm tebii tarixi iiciin dilin she-
miyyati haqqinda™ ssorlerinden bagqa, onun “Miigayiseli dilgilik
tadgiqleni” ve “Alman dili” aserlerinds de 4z eksini tapmisdir,

A.Sleyxerin naturalist dilgilik gortglorinin mahiyyati neden
ibaratdir?

Dili ses materiahndan yaranmig on yiiksek tabiot organizmi
hesab edon A Sleyxer yazir: “Dilin hoyati mahiyyet etibarils diger

30

canh organizmlerin — bitki ve heyvanlarin hoyatindan getiyyen
forglenmir. Onlarmm her birinin an sads baglangicdan on miirekkab
formalara kimi bdyiime ve dillarin alde etdikleri yiiksek forma-
lardan uzaglagdiglan v onlan itirdikieri gocalig dévrleri vardur.
Tabiotsiinaslar bunu geri metamorfoza adlandirirlar™ [20, 42].

Naturalizm A.Sleyxerin dilgilik gériglorinde bir sistem tegkil
edir. Bu cahat onun tefekkiir torkibi ve dil qurulusu baresindeki
nazeri millahizelerinde dziinii daha aydin gosterir.

A.Sleyxer tofokkiri iki torkibde basa digiirdii: material vo for-
ma. Sleyxers gbro, material mafhum ve tesevviirlorden, forma ise
onlann arasmdaki garsiligh elageden ibaratdir. Dile goldikde ise o
her bir mothumu vo anlayisi sesle ifada etmok qabiliyystine malik-
dir vo belo ifadeye mena deyilir.

A Sleyxers gdre, hamin mananin yoni tofokkiirdoki mefhum ve
tosovviirlorin, habelo alagenin, yeni methum vo tosevviirloerin ara-
sindaki qarsiligh elagalarin neco ifade olunmas: dilin asil mahiy-
yotini togkil edir. Mona ve elagenin dillorde ifade tisullar ilo elaqe-
dar olaraq, o, dillorin i¢ ndviini goésterirdi:

1. Els dillor vardir ki, onlarda mena 6z sos cildini tapir, alage
ise soslorle ifade olunmur. Demali, sézler yalmz s6z kéklorinden
ibaret olur ve he¢ bir deyigikliye ugramadan miixtolif grammatik
vezifoleri yerine yetire bilir. Belo dillor indiki terminierls monosil-
labik (tskhecali, amorf, formasiz, kik, cezri ve s.) dillore uygun
golir (mosalen, Cin dili).

A.Sleyxers gére, bu ciir diller kristallara oxsayir.

2. Bazi dillerde hem monanin, hem de slagonin &z esas cildleri
vardir. Demali, sozler yalmz kiklarden ibarst olmur. Onlarda soz
koklerinin ifadosi olan seslerls yanagi, slagonin ifadogisi olan ses-
ler (sekilgilor) de vardir. Belalikle, sdzler kik ve qeyri-kok olmagla
miixtolif hisselore boliinir. Lakin mena ve elagenin ses moveud-
luguna osaslanan bu dillerde séziin hisseleri arasinda slage zeif
olur: her bir halda s6zii bir-birinden forglenen miistaqil hisselers
ayirmaq miimkiindiir. Belo diller yeni terminiorla aqlitinativ ve
vaxud iltisaqi (sekilgili) dillare (messlen, tirk dilleri) uygun gelir.

Bu ciir dillen1 A.Sleyxer bitkiloro oxsadir.

3. Ele dillar de vardir ki, onlarda mena ve olage seslorle ifade
olunur; lakin bu dillerde mena ve elage méhkem qarsiligh slagade
oldugundan, sz vahid bir biitév kimi dark edilir. Belo dillor flektiv,
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yaxud insirafi dillere (meselen, Hind-Avropa dilleri) uygun gelir.
A.Sleyxera gora, bu ciir diller heyvan organizmina oxsayir.

Dillorin inkisafindak: dovrleri de A Sleyxer tobistdeki dévr-
larle baglayirdi. O yazir: “Tebist cisimlon sistemindoki {i¢ név —
kristal, bitki, heyvanat yerin inkisafindaki ii¢c ddvrii oks etdirir”.
Daha sonra A.Sleyxer gdstorir: “Bizim tarixi inkisaf prosesinda
mineral organizmi birinci, bitkini ikinci, heyvanati fi¢lincti dovr kimt
izah etmoys tam hagqmmuz var” [10, 38].

Belslikle, A.Sleyxerin fikrince, dillerin inkisaf prosesinin birinci
morhelasini kok diller, ikinci merhslesini agliitinativ diller, li¢iin-
cli morholasini ise flektiv diller togkil edir. Hegelin triadasi il ses-
lagen bu tosnifatda A Sieyxer bir-birine ke¢mo soklinds olan inki-
saf goriirdii. Onun fikrince, birinci ndvden olanlar inkisaf ederak
ikinciye, ikincilor ise fi¢iinciiyo ¢evrilir. Diller §z ibtidasim biringi
ndvden gotiiriir ve inkigaflarmi li¢iincii névds basa vurur.

Bos na ti¢lin belo kegidler indi nezers ¢carpmir? Bu suala cavab
vermoek tigiin A.Sleyxer dillorin inkigafinda iki dévr (tarixaqederki
ve tarixi dévr) idcyasim irsli siiriir vo bunu Hegel dialektikas1 asa-
sinda izah edir.

Naturalizmin banisino gore, tarixeqederkt dévrde dilde ruh hakim
id1. Ruh inkisaf etdikcs diller de inkisaf edir kemiyyst deyismeleri
keyfiyyat doyismelori ilo naticelenirdi. Dillorde ¢igoklonme,
inkigaf moveud idi.

Tarixi dévrde ise ruh dili tork etmis, belalikla, her ciir inkigaf
kosilmigdi. Dilloerde dagilma, qocalma dévri baglanmigdi.

A Sleyxerin inkisaf prosesindoki iki dévr haqqnda asagidaka
qeydleri qoyulan suala verilen idealist cavab iiglin saciyyovidir:
“Tarixi ddvrde dilierin tarixi ¢z-Ozliylinds dillarin ruhun tezyigi
naticesinda dagiimas: tarixidir. Dilde biitiinkikle bsseriyyotin vo
her bir xalqin ruhu bize 6z-6zlindenkenardalifinda goriiniir. Bax
belaca da, diinyevi ruh tebiotdo bizo 6z-oziindenkenardahginda
goriiniir... Odur ki, ruh 6ziine gayidarken, 6zii ii¢iin dziindsliyi bag-
layir, 6ziindenkonardaligi yox olur... Yerin tarixinde insanaqadorki
dovr nadirse, insanin tarixindski tarixaqederki dévr de odur... Birinci
dévrde ruh tabiatla, tabist ise seslo bagh idi, belelikls, orada, tebiat
saltonotinde, burada, dil ssltenatinde yaradiciliq vardi. Bizim dév-
riimiizdo veziyyet basqgadir... Artiq insandak: diinysvi ruh &ziin-
denkenardaliqdan &ziine gayitdigdan sonra o (tobiat — 4.4.), heg bir
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yeni sey yaratmir; bagori ruh... dziine, tarixe gayidandan bori onun
konkret nowviiniin, dilin qeyri-siluri yaranmasinin mehsuldarhgi
kosilmisdir” [10, 39].

¥ %k %

A Sleyxer biitdv bir sistem togkil edon yeni dilgilik moktabi
yaratmaqla beraber, asasim F.Bopp, R.Rask, Y.Qrimm va A.Vosto-
kovun qoydugu miiqayiseli-tarixi dilgiliyin gérkomli niimayondasi
olmusdur.

Onun miiqayiseli-tarixi dilgilik sahasindeki xidmotleri 1861-
1862-ci illor arasinda nogr etdirdiyi “Hind-german dillarinin miiqa-
yiseli qrammatikas1 kompendiumu” ve gliimiinden sonra [869-cu
ilde nesr edilmis “Hind-german dillorinin miintoxabati” osarle-
rinde 0z oksini tapmigdir. A.Sleyxerin miiqayisoli-tarixi dilgilik
sahasindoki xidmetlerini belo xiilase etmok olar:

1. O, gohum dillsrin ses ve forma uygunluglannin miiqaytsesini
miitleq ortaq ¢1x15 hallarinin tapilmasina tabe edirdi.

2. Filologiya adlandirdign fonetikaya A Sleyxer ¢ox boyik dig-
get yetirirdi, O, séziin sos torkibini forma ve vezife ile bir corgoye
goyurdu.

3. Ilk dofs olaraq A.Sleyxer Hind-Avropa dillerinin tesnifini
sacora (nesil agaci) asasinda izah etmigdi. Onun fikrines, Hind-
Avropa kokdili iki boyiik budaga, bu budaglar yannmbudaqiara,
onlar daha kigik yarimbudagqlara, nehayet, ayri-ayn dillers ayrilir.

4. Boyiik alim Hind-Avropa kokdilini barpa etmis ve hemin
dilde bir tomsil yazmigdi.

A Sleyxer miiqayisoli-tarixi dilgiliyin inkisafinda biitév bir mer-
hele (bu, adeten, birinci dovriin ikinci merholesi adlarr) togkil edir.

4. Psixoloji dilcilik maktabi. Bu maktabin asas
niimaysndalori vo onlarin dil¢ilik goriislori

XIX ssrin nozeri dilgilik maktsblarinden sn miihiimii olan psi-
xoloji dilgilik moktobinin yaranmasi Avropada, ilk novbedo, gor-
kamli alman dil¢isi H.Steyntalin (1823-1899), Rusiyada ise boyik
rus dilgtlerindon A.A.Potebnyamn (1835-1891) ad1 ile baghdur,
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Berlin universitetinin professoru olmus Heyman Steyntal dil-
cilik tarixinde sirf nezeriyye¢i kimi meshurdur. O, konkret diller
sahasinde tadgiqat aparmamusg, biitin elmi yaradicihg boyu dilgilik
nazariyyosi ve tarixi masalsleri ile mesgul olmugdur. Onun dilgilik
nezeriyyesino aid “Dillorin tosnifi dil ideyasimn inkigafi kimi™
(1850), “Dilin mongeyi” (1851), “Qrammatika, mentiq, psixolo-
giya, onlarin prinsipleri vo qarsiligh elageleri” (1855), “Dilin fol-
safosi” (1858), “Dillerin quruugunun on miihiim tiplerinin xarak-
teristikast” (1860), “Psixologiyaya ve dilgiliye giris” (1871) kimi
meoshur asorlori vardir,

O, “B.Humboldtun dilgiliye dair aseriori ve Hegel folsefasi”
{1848), “Montiqe xiisusi diqgat yetirmokls yunanlarin ve roma-
lilarn dévriinden beari dil¢ilik tarixi” (1863) adli aserlerini dilgilik
tarixine hosr etmisdir.

H.Steyntalin M.Lasariusla birlikde vazdif, “Xalq psixologiyasi
hagginda miilahizeloer™ sseri 1963-ci ilde Voronejde rus dilinde nagr
cdilmigdir.

H.Steyntalin psixoloji dil¢ilik goriiglari “Qrammatika, mentiq,
psixologiya, onlarm prinsiplori ve garsiligh alagoaleri” adh aserinds
genis sokilde 6z oksini tapmisdir.

Moshur alman dilgisinin goriislori, hor geyden avvel, alman
filosofu vo psixoloqu Iohan Fridrix Herbartin (1776-1841) psixoloji
goruglorine osaslanir. Herbarta gbro, tesevviirlarin yaranmas: mexa-
niki suratde appersepsiya' vo assosiasiyanin psixi qanunlarina ssas-
lanir. Bagqa sozloe, ruhun heyati tasevviirlarin horaketindon iba-
ratdir. Stiurdan kenar edilmis tosovviirlor, geyri-siluri ruhi fealiyyat
sahosl togkil ederek, siiura olan tesirlerini qoruyub saxlayir. Demali,
silurun hor bir yeni hadisesi anlanmilmamug tesevviirlorin méveud
ehtiyatinin tesiri altinda olur.

H.Steyntalin psixoloji dilgilik goriislorini bele xiilase etmak
olar; o yazir: “Dilgiliyin predmeti dildir, yaxud dmumiyyatls, dildir,
yoni gavramlmis daxili, psixi, monevi hereketlerin, veziyyetlarin
vo olagelorin mexraclenmis seslor vasitesile ifadesidir. Bununla
birlikde biz ferqlondiririk: nitq, danisig, yoni hazirki zamanda icra
edilon, vaxud icra edilen kimi diisiiniilon dil tezahiirii.

VAppersepsiya - ilkin tesovviirloro vo ya tecriibayo asaslanan gavrayig
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Danisig qabiliyyati, yoni bir terefden mexraclonmis sesgixarma
kimi fizioloji qabiliyyet, diger terofden dilden evvel golon ve dil
vasitosila ifads edilmsli olan daxili alomin birlesmis mezmunu.

Dil materiali, yoni damsiq prosesindo nitq qabiliyysti ile yara-
dilan, daim ilk defo ifade olunmagq iigiin yaradilan hamin daxili pred-
metin ifadesi olmal olanin... har defe isladilen iinsiirleri.

Hoar hansi konkret dil, yaxud ayrica dil hor hans: bir xalqun dil
materialinin mecmuyudur [20, 108].

1. Dil nitq (damig1q), danigmaq qabiliyyeti, dil materiali, habelo
nitq gabiliyyotinin konkret realizasiyasi ve nitq fealiyyetinin meh-
sulu kimi konkret dilden ibarstdir, Dilgiliyin predmeti iss bu ¢ox-
tarkibli dildir.

2, Dilin daxili ve xarici formalan vardir. Onun daxili formas
predmet tafokkiiriine aid tasovviirlorin! dilda olan tesevviirlerinden
ibaratdir. Dilin daxili formas: tarixi kateqoriya olub, zaman daxi-
linde deyigikliklers ugrayir. H.Steyntala géro, dilin daxili formas: iic
morholadon ibarstdir. Birinci ve ikinci merhalsler tarixeqedsrki,
ficiincti marhele ise tarixi dovre aiddir. Uglincii morheleda, alime
g0ro, sOz-adlarin meydana golmesi prosesi bas verir. O bu mer-
haleni dilin daxili formasimin ¢igeklonmesi dévrii adlandirir, Tarixi
dovrde sonralar daxili forma tedricen dil siiurunu terk edir.

3. Dil, tmumiyystle gétiirdikde, psixofiziki sistemdir. Bu sis-
tem vahid bir prinsips asaslanir, Homin prinsipa gore, dillorin veh-
dotinin vo ferdiliyinin esasimi xalq ruhunun vehdeti ve éziinemex-
suslugu tegkil cdir.

4, Dilin mahiyyoti vo mengayi eyni problemloardir. H.Steyntala
gora, bu ondan irsli gelir ki, dil daim ve eyni gaydada insan ruhundan
yaramr, Psixoloji dilgilik maktobi Gi¢iin sociyyovi olan ferdi psixo-
logiya, xalq psixologiyasi kimi messleler H.Steyntalla M.Lasariu-
sun nasr etdirdiklari “Xalqlann psixologiyast vo dilgilik jumali”nda
her iki alimin birlikde yazdiglan eserlerda sorh edilmisdir.

! H.8teyntal obyektiv alomin asya va hadiselerina aid tesevvirler predmet tofok-
kiiriing aid tasovviirler hesab edir.
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Yuxanida geyd edildiyi kimi, psixoloji dil¢ilik mektabinin gor-
kamli niimayendealerinden biri do A.A.Potebnya olmugdur. Xarkov
universitetinin professoru kimi elmi-pedaqoji foaliyyet gdstermis
bu béyiik alim rus dili, folkloru ve seri sahssinde de gbrkemli
miitoxassisdir.

Dilgilik nazeriyyasi, o ciimleden psixoloji dilgilik moselslari
onun “Fikir ve dil” (1862), “Rus dili seslerinin tarixine dair”
(1876), “Filologiya elmlori nozeriyyesi lizre mithazirslerden” (6lii-
miinden ii¢ i] sonra, 1894-cii ilde nasr edilmigdir), “Filologiya elm-
lori nozeriyyesi tizre qeydlerden” (1905-ci ilde nesr ediimisdir)
asarlorinds serh olunmugdur.

A A Potebnyanin doktorluq dissertasivasi olan “Rus qramma-
tikas1 tizro qeydlorden” adh tedgigati onun elmi yaradiciiginda
miihiim yer tutur. Dord cildden ibaret olan bu aserin birinci iki cildi
1874-cii, figiincii cildi 1899-cu, nohayot, dérdiincii cildi 1941-ci
ilde nasr olunmusdur.

Psixoloji dilgilik mektebi ii¢iin saciyyevi olan elmi fikirlerini
A.A Potebnya “Fikir ve dil” eserinds sorh etmigdir. Homin aser
“Xalq maarifi nazirliyinin jurnabi”’nda derc edilmisdir (CXIII-
CXIV hisse, IT 5., 1862). Alimin Slimiindon sonra 1913-cii ilde bu
asar “Dil ve xalq™ adt ilo, habels “Millat¢ilik hagqinda™ adli moegale-
lori tekmillegdirilmis halda Xarkovda tglincii defo nagr olunmusdur.

A.A Potebnyanin psixoloji dilgilik goriiglorini qisaca olaraq,
belo xiilase etmok olar:

1. Dil tefokkiiriin ifade vasitosi yox, yaranma vasitesidir. “Dil
yalmz fikrin yaranmasinin goklini deyisdirme vasitesi (yaxud, daha
daqiqi, vasiteler sistemi) kimi mévcuddur; onu hazir fikrin ifadesi
kimi baga diismok miimkiin deyil” [1, 391]. “Fikir vo dil” asorinds
A.A.Potebnya gosterirdi: “Dil sahasi tofokkiir sahesi ile he¢ do
uygun golmir. Insamn inkisafinmn ortasinda fikir sézle bagli ola biler:
lakin ilk vaxtlar o, gbriiniir, bu seviyyado olmur, milcerradliyin
yiiksok dorecesinde ise ya onun telablarine cavab vere bilmadiyino
gOro, ya da hissiyvyatdan aralana bilmediyi, yalniz ixtiyari igarede
xarici istinadgah axtardig: {igiin onu (s6zii — 4.4.) terk edir” [1, 391].
A.A Potebnya 6z milahizesine rossamin, heykeltoragin, musiqgisi-
nasin yaradicihig fikrini niimune gostarir.
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2. Dil fealiyyetdir, bu fealiyyet dilin yenilesmesi, onun inkisafi
prosesidir. Dil arasikasilmez s6z yaradicih@ axini demokdir, S6z-
lorin yaranmas: prosesi assimilyasiya, appersepsiya ve assosiasiyammn
psixi qanunlan ils idars olunan tesevviirlerin yaranma prosesidir,

3. 86z {i¢ torkib hissesinden ibaretdir: ses (yaxud seslar kom-
pleksi), isars (yaxud tesevviir) vo mana. A.A.Potebnya bele hesab
edir ki, igare sdziin ilkin manasinda bargerardir.

O, sbzdo iki mana: yaxin ve sonraki menalan geyd edir vo gos-
torir Ki, s6ziin yaxin monasi xalga, sonraki menasi ise... sexsa aiddir.

4. Nitq séylemokls eynidir. Demali, siziin varhg yalmz nitqle
baghdir, Tacrid olunmus s6z her ciir vezifeden mehrumdur, onun
heg bir leksik vo qrammatik manas: yoxdur. Belolikls, s6ziin nitgde
monasinda Oziinii goéstoren on kigicik deyigiklik yeni soziin
yaranmasina sebob olur. Natico etibariloe, A.A.Potebnyaya gore,
¢oxmenahhq, yeni polisemantik sézler méveud deyil.

5. Unsiyyot prosesinde tam anlagma médveud deyil. Fordi psi-
xoloji mévqeden ¢ixig eden bdyiik rus dilgisine gore, appersepsiya
VO assosiasiyanin psixi qanunlari, esidilon sdzler adamlarda miix-
tolif toassiiratlar, xatiroler yaradir, s6ziin manasi iso onlarin asa-
sinda dogulur, “Fikir ve dil” sserinds oxuyurug: “Yeni surot hor bir
gelbde ovvolki qavrayislarin basga bir uyumunu, basga-basqa
hissler tapir ve her birinda basqa-basqa kombinasiyalar yaradir”.
Yeno homin esorde gosterilir: “Odur Ki, hor cir aniama eyni
zamanda qeyri-anlamadir, fikirdeki har bir raziliq, eyni zamanda
qeyri-raziliqdir” [1, 3931,

6. Bununla slagedar olaraq, mena deyisiklivi olmadan terciime
miimkiin deyil. Bir dilin s6zii o biri dilinki ilo eyni ogya vo hadi-
salen: bildirss belo, eyni deyildir.

7. Dilin mengeyi nitqin hazirkt proseslorinin psixoloji miiga-
hidesi ilo slagadardir.

8. Sozlarde, agizlarda yagayan ofsanslerin, revayetlorin 6yro-
nilmesi vacibdir. Ciinki onlar insanlar1 miisyyen bir comiyysat daxi-
linds birlegdirir. “Xalqmm mévcud olmasinin yegana, avezolunmaz,
zaruri sorti dil birliyidir”.

A.A Potebnyanin grammatik formamn mahiyyeti, hokm va
cliimle, miixtolif nitq hisseleri va s. hagqinda da maraqgh fikirleri
vardir.
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5. Ganc qrammatiklar. Onlari asas niimayandslari.
Gone qrammatiklarin dilgilik goriislori

XIX asrin 70-80-ci illorinden baglayaraq, bir qrup gonc dilgi
alim, birinci névbade, A.Sleyxeri tenqid etmoyi 6z elmi foaliy-
yotlori {i¢iin osas gotiirdii. Onlar Leypsiq universitetinin profcssor-
larr idiler ve dilgilikde veni bir mektabin — Leypsiq dilgilik makto-
binin asasin qoymugdular, Kéhne dilgilik neslinin gérkemli niima-
yondolsrindan Fridrix Sarnke istehza ilo onlan “Junggrammatiker”
{(“Gonc grammatiklor”) adlandirirdl. Leypsiq maktsbinin istedadh
nimayondolorindon Karl Brugman bu s6zii yaratmaqda olduglan
yer dil¢ilik maktabi liciin ad secdi ve belalikle, Leypsiq dilgilik
moktobi gonc qrammatiklar dil¢ilik mektebi kimi meshurlasdi.

Qeyd edak ki, gonc qgrammatiklerin §z dovrlerinin dilgilik elmi
fikrine tesiri heg bir dilgilik mektabi ilo miigayiseye golmir, Bu,
aslinda, biitov bir dil¢ilik ceroyam idi, demak olar ki, biitiin 6lke-
lare yayilmisdi; genc grammatiklerin dilgilik goriislori indi do bir
gox Glkalerde dilgilik elmi sahslerinin osasini toskil edir.

A Leskin, B.Delbryuk, G.Paul, G.Osthof vo K.Brugman gonc
qrammatiklarin gérkemli nimayondolorindondir.

Adi ¢okilon bu alimlorin hanusi alman dilgileridir. Lakin yuxa-
rida qeyd edildiyi kimi, gonc grammatizm ¢ox genis yayilmig bir
dilcilik corayani idi vo onun biitiin diinyada (meselon, Fransada
M.Breal (1832-1915); Danimarkada V.Tomsen (1842-1927),
K.Vemer (1846-1896); Rusiyada F.F.Fortunatov, F.M.Buslayev;
Italiyada Q.I.Askoli (1824-1907); Hollandiyada N.Van Veyk
(1880-1941) ve b. niimayendeleri, terofdarlan ve davamgilar var
idi. Folsofi dil¢ilik maktebinin niimayendslerindon olan Amerika
dilgisi V.D.Vitni de gonc qrammatiklerden hesab edilir.

Uonc qrammatizm ideyalarnin inkigafinda alman dil¢ilerindsn
[.Smidt (1843-1901), A.Bessenberger (1851-1922), G.Hirt (1865-
1936) ve b. adlanini geyd etmok olar.

Avqust Leskin 1840-c1 ilde Kil seherinde dogulmus, 1916-¢1
ilde Leypsigde vefat etmisdir. Berlin ve Miinxen Elmlor Akademi-
yalannin akademiki, 1876-ct ilden isa Peterburq EA-nin miixbir
iizvii olmusdur. Kil, Leypsiq, Yena ve Hettingen universitetlarindo
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tehsil almugdir. 9Osason Hind-Avropa dilgiliyi, habels baltik ve slav-
van dilleri iizre tedqigat aparmigdir.

Bertold Delbryuk 1842-ci ilde Putbus gahearindo anadan olmus,
1922-ci ilde Yenada vofat etmigdir. Berlin ve Halle gahoarlarinds
tehsil almigdir. Osas etibarile sanskrit ve miigayisoli dil¢ilik saho-
lari {izre mutoxossis olmusdur. Qrammatikanin sintaksis s6bosi ila
daha ¢ox mesgul olduguna gére diger genc grammatiklerden forqg-
lonir, F.Vindisglo birlikde yazdigi bescildlik “Sintaktik tadgiqatlar”
(1871-1888) vo K.Brugmanla yazdigi “Hind-Avropa dillerinin
milqayisali qrammatikasinin asaslan” adh ikicildlik eseri mog-
hurdur (kitabin sintaksis bélmasini B.Delbryuk yazmigdir).

Gonc grammatizmin taninmg noazeriyyagisi German Paul
Magqdeburgludur. 1846-c1 ildo anadan olmus, 1921-ci ilde Miin-
hendo vefat etmigdir. O, “Alman dilinin liigatt” ve bescildiik “Alman
dilinin qrammatikast” kimi bir sira meshur aserlerin miisllifidir.
Gonc grammatiklarin nezeri baxislarinin osas ifadogisi olan “Dil
tarixi prinsipleri” {1880} eserini do o yazmgdir. Bu aser 1960-c1
ilde rus dilinde nesr edilmisdir.

“Morfoloji tedgiqatlar” kitabinin giris hissesini (genc qramma-
tiklarin prinsiplerinin manifestini) German Osthof (1847-1909) vo
Karl Brugman (1849-1919) birlikds yazmislar.

K.Brugmanin “Yunan dilinin gqrammatikas1” (1885), “Dilgiliyin
milasir veziyyetina dair” vo s. aserlori de vardir.

Gene grammatiklerin dilgilik goriislari esas etibarile G.Paulun
“Dil tarixi prinsipleri”, G.Osthof vo K.Brugmamn “Morfoloji ted-
qiqatlar”, K.Brugmanin “Dil¢iliyin milasir veziyystino dair” vo
B.Delbryukun “Dilin tedqiqginin osas maseleleri” adl1 aserlerinde
ifado olunmusdur.

Genc grammatiklore goro, dil psixofiziki ve ya psixofizioloji
tealiyyotdir. A.Sleyxerin dili canli organizm hesab edon tezisine
gars1 cevrilon bu fikir dilgilarin esas diggetini fimumxalq dilms vo
dialektlorin 6yronilmasine celb edirdi. Dilin eyni zamanda fizioloji
hadiss hesab edilmesi dilgiliyin fizioloji fonetika sahesi {igiin genis
ifiigler agird1. Ozlerine godar olan dilgiliyi genc qrammatiklorin
adindan G.Osthof ve K.Brugman “Morfoloji tadqiqatlar”m giri-
sinda belo izah edirdiler: “Heg kos inkar edo bilmez ki, avvalki dil-
¢ilik 6z todgiqatimin obyektine — Hind-Avropa dillerine insan
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dilinin, imumiyyetls, neco yasayib inkigaf etmasi, nitq fealiyye-
tinde hansi amillorin mévcud olmasi ve bu amillarin bir yerds dil
materialinin sonraki inkisafi ve deyigmasine nece tesir gistorme-
lari haqqinda heg¢ bir tesevviir yaratmadan yanagirdilar. Dili xiisusi
bir sévqle, damgan insan: ise ¢ox az tedqiq cdirdiler” [19, 147].
Onlar yazirlar: “Genc qrammatizm” istigametinin mithim metodik
prinsiplori asagidaki iki miiddeadir:

Birincisi, mexaniki suratde faaliyyet gdstordiyindsn her bir ses
doyismosi istisna bilmayan qanunlar tizra bas verir...

Ikincisi, formalarin assosiasiyasi, yoni analogiya @izre yeni dil
formalarinin yaranmasinin taze dillorin hayatinda ¢ox miihiim rol
oynamasi aydin oldugundan, qedim ve on gedim ddvrlerds dilin
zonginlagmasi iigiin bu dsulun shamiyystini toraddiid géstormadan
etiraf etmoak lazimdir; ham de neinki {imumiyyetla, etiraf etmok,
eyni zamanda, bu izah prinsipindon sonraki dovrlerdeki dil hadi-
solorinin izahinda istifade edilen sokildeki kimi istifade ctmak
lazimdir™ [20, 154].

Goanc grammatiklor 6z elmi foalivyatlari iigiin osas gditiirdiiklari
bu prinsiplere sadiq galmis, Hind-Avropa dillarinde mévcud olan
bir sira moéhkom fonetik ganunlar kast etmiglor.

Onlar dillerin fonetik inkigafim1 dord prinsiple: istisna bilmeyoan
mohkem ses ganunlari, analogiya, alinma sozlor ve sonraki tdromolor
(neologizmlar) prinsipleri ile izah edirdilar. Bu prinsipler miigayisali-
tarixi dilgiliyin ig fisulu kimi indi de 6z shomiyystini itirmemigdir.

Genc grammatikierin nozeri dilgilik goriislorinde fordilik ve
psixologizm osas yer tuturdu. Damigan ford, gonc grammatiklor tiglin
asas tadqgiqat obyckti idi. Bunu (G.Paul da xiisusi olaraq qeyd edir:
“Dil real suretdo yalniz fardds méveuddur” [10, 104], “Heqiqi real-
liga ancaq fordin dili malikdir” [10, 104].

Geanc grammatikler tarixiliye ¢ox boyiik iistiinliik verirdilor, Onlar
tarixo osaslanmayan dilciliyi elm hesab etmirdiler. G.Paul yazirdi:
“Biitiin dilgilik tarixidir™.

Nohayaet, onlar dil faktlarim sistem daxilinda yox, ayri-ayriliqda
tadqiq etmeyi xoslayirdilar. Gonc qrammatiklorin fikrinca, yalniz
bu halda dil faktlarin1 herterafli va derinden tedqiq etmak olar. Bu
iki sonuncu prinsip dilgilik tarixinde genc qrammatiklorin tarixiliyi
v3 atomizmi termini ilo meshurdur.
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Gone qrammatiklerin bir sira nogsanlar1 vardir ki, onlardan
ikisini xiisusile gqeyd etmoak lazimdur:

1. Genc qrammatiklarin mithiim négsam mshz onlarin atomizmi
tedqigine imkan vermirdi ve beloliklo, dilin todqigi ayri-ayr tocrid
olunrnus dil faktlanmn tarixini izlamekle mehdudlasirdi. Bu, eyni
zamanda, dilin ses qurulugsunu yalmiz fizioloji fonetikanin tedqiq
obyektina c¢evirir vo belolikle, dil sisteminin ganunauygunluglan
istisnasiz ses qanunlarina giizesto gedilirdi.

2. Dile¢ilik elmi yalmiz fonetika ve grammatika ile mahdudlas-
dirtlirdr. Dilgiliyin diger saheleri, mesalen, leksikologiya, iislubiy-
yat v 8. tadqigata colb edilmirdi. XIX esrin sonunda gonc qram-
matikleri tenqid cden dilgilik mekteblerinin gisterdikleri esas nog-
san da mehz bundan ibarat idi.

6. Moskva vo Kazan dilgilik moktoblori.
Bu maktablorin asas niimaysndslori.
Onlarn dil¢ilik géruastari

XIX osrin 70-80-ci illarinde Rusiyada iki boyiik dilgilik mek-
tabi — Moskva ve Kazan dilgilik mektableri faaliyyat gdsterirdi.
Nozori cohstden her 1ki mekteb o zaman Avropada esas dilgilik
corayani olan gonc qrammatiklorin ideyalar ilo seslosirdi. Xiisusen
miiqayiseli-tarixi dilgilik, tarixilik, psixologizm, fonetik ganuniar
vo fizioloji fonetika iizre bu mektebler gonc grammatizm ile baglt
idi. Lakin Moskva ve Kazan dilgilik mekteblarini genc qramma-
tiklorden forglendiran bir sira xiisusiyyotlar do var idi ki, bunlar rus
dil¢ilik mekteblerinin miistaqilliyini temin edir,

Bu iki rus dilgilik moaktabi do bir-birinden forglanir; hem da bu
forq yalmz cograft cehetden, yeni adi ¢ekilon mektablori tomsil
eden dilgilerin bir-birinden vzaqda olan goharlarde islomolarna
gbre deyildi. Moskva ve Kazan dilgilik mektablori 6z lingvistik
baxislaninin mahiyyetine gore do bir-birinden segilir.

Moskva dil¢ilik mektoebinin banisi Filip Fyedorovi¢ Fortunatov
hesab olunur. Gorkemli rus dilgisi 1848-ci ilde anadan olmus ve
iyirmi yasinda ikon Moskva universitetini bitirmisdir. 1871-73-cii
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illarde F.F Fortunatov Almaniya, Fransa ve Ingilteraeds olmus, Rig-
veda vo Avestani 6yronmis, A.Leskinin, M Brealin miihazirolorini
dinlomisdir.1876-c1 ilden Moskva universitetindo 6z elmi irsinin
ssasim togkil cden milhaziralerini oxumus, nahayet, Rusiya Elmlor
Akademiyasinin heqiqi iizvii segilonden (1898) dérd il sonra Peter-
burga ko¢tib dmriiniin axirina kimi (1914) akademiyada rus dili ve
adabiyyati sébasinde elmi igle maggul olmusdur.

F.Fortunatovun nazeri dil¢ilik goriislarinin esasini, yuxanda qeyd
edildiyi kimi genc qrammatiklarin dil¢ilik baxiglan teskil edirdi. Dil
hagqinda o 6ziiniin “Miigayiseli dil¢ilik (iimumi kurs)” aserinin
“Dilgtinashgin vezifeler: ve onun bagqa elmlorls slagesi” bdlme-
sinde yazir: “Dilsiinashqda dyrenilen predmet har hansi bir dil, her
hans bir dil grupu deyil, iimumiyyetls, insan dili ve onun tarixidir”
[19, 308]. Daha sonra o yeniden geyd edir: “Man dedim ki, dilgi-
liyin predmeti 6z tarixinde méveud olan insan dilidir” {19, 309].

Goriindiiyii kimi, genc grammatiklorin tarixiliyi F.Fortunatovun
dilgilik goriislorinde de 6z ifadesini tam gokildo tapmisdir.
F.Fortunatovun adi ¢ekilen aserinin “Dilds ses cohetinin oha-
miyyot” bolmesinde ise biz, genc grammatiklarin psixologizmi ilo
qarsilasiriq.

Miiqayisoli-tarixi dil¢ilik sahasinde de F.Fortunatov istedadlt
gonc qrammatik kimi fealiyyet gdstormigdir, Lakin onu genc gram-
matiklorden koskin surotde forglendiren cahstlar do vardir, Bun-
lardan baglicasi, F.Fortunatovun grammatik formalizmi idi. Malum-
dur ki, “qrammatik formalizmin osasmda qrammatik forma anlayis:
durur” [13, 225].

Qrammatik forma kimi F.Fortunatov yalniz sdziin morfoloji
formasini nozerds tutur. Onun enenavi nitq hisseleri svezine irali
stirdiiyii s6zlorin qrammatik siniflori ideyasi da mehz buna asas-
lamr. O, yazir: “Ayn-ayn sozlerde formamn olmasi ayri-ayn biitdy
sozlarin formal, yaxud qrammatik siniflerini omele goetirir...” [18,
157]. Onun fikrinca, “ayn-ayn sozlerin qrammatik sinifleri gox
limumi ve az {imumi ... ola bilar” [I8, 157]. Fortunatov daha ¢ox
fimumi qrammatik siniflorin iki noviinii gdstermisdir: 1) sozde-
yismo formalan olan sbzler ve 2) sézdayisme formalan olmayan
sozler. Bunlardan birinciler, 5z ndvbosinda, ii¢ yers aynhr: 1) tos-
rifloanen sézlor, 2) hallanan sozlsr. 3) sifstler — hallanan siézlor
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(cinse gore uzlasma ile). Hallanan sdzler ise iki ciirdiir: “1) Sexs
isimlori, neco deyerler, soxs avezliklori.., 2) geyri-seoxsl isimlor...”
[18, 163]. Sonuncular da iki névds olur: “a) Isim adlar (yeni ad
sdzlar) vo b) isim — qeyri-soxsi ovozliklar (yoni geyri-saxsi evazlik
osaslt avozliklor)” [18, 163].

Sozdeyisme formalart olmayan sozlere F.Fortunatov infinitiv,
feli baglama, depo, palto tipli s6zleri ve zeorflori daxil edir. Onun
fikrince, sifet — hallanan sozlor (cinse géro uzlagma ilo) sinfi feli
sifetlorden, sifotlorden, yiyelik evezliklerindon ve sira saylarindan
ibarotdir, Nehayot, hallanan sdzler sinfi isimlari, qeyri-soxs evez-
liklorini, migdar saylarim ehate edir.

F.Fortunatov dillari morfoloji cehatden tosnif ederken de 6zii-
niin bu grammatik formalist konsepsiyasina esaslanmg vo dillerin
bes ndviinii gostermigdir: 1) agliitinativ dillor (Ural-Altay dillari);
2) flektiv-aqliitinativ diller (sami diller); 3) flektiv dillor (Hind-
Avropa dilleri); 4) kok diller (Cin, siam vo s. dillar); 5) polisintetik
diller (Amerika hindularmmn dillori) [bax: 18, 153-154, 181}

Sintaksis sahosinde F.Fortunatov gqrammatikamin bu $ébosinin
tadgigat obyektina olan miinasibetine gore forglenir. Onun fik-
rince, sintaksisin tedqiq etmeli oldugu problem ciimlo yox, séz
birlegmalaridir.

Umumiyyetls, sintaksis sahesinde de onun dilgilik baxiglan, ilk
névbade formalizme osaslanmir. Hazirda F.Fortunatovun qrammatik
formalizm konsepsiyasina miinasibat miixtelifdir. Miiasir struktu-
ralizmin asas mokteblorinden olan glossematikler F.Fortunatovun
gqrammatik formalizmini onun en boytik xidmatlorinden hesab edirer.
Bozi dilgilik tarixi miitexessislerine (Y.V.Loya) gbre 150 gramma-
tik formalizm F.Fortunatov mektsbinin osas ndqsamdir [13, 225].

Dillarin tipoloji tesnifi moselesinde bir cohat — Hind-Avropa
dillerine daxil olmayan dil ailaelari baresinde F Fortunatovun fikri
bizim ii¢iin maraghdir. Adi ¢okilen asorinin hamin messleys hesr
olunmus bélmosinde o yazir: “Indi, qisaca olarag, geyri-Hind-
Avropa dillsrinin genealoji tosnifini gdsterirom. Hor seyden avvsl,
Avropa ve Asivadaki bes dil ailosini qeyd edsk; o dil ailolorini ki,
bozi alimlerin fikrino gbre, onlar miixtelif derecede olsa da, 6z
aralarinda gohumdurlar ve nece deyerler, Ural-Altay dillerinin bir
imumi ailasini toskil edirlor. Bu bes dil ailasi mahz asagidakilardir:
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1) somoyed (Avropada vo Asiyada); 2) fin (Avropada); 3) tirk-
tatar, yvaxud tiirk (Avropada va Asiyada), 4) mongol (Asiyada),
5) tunqus, yaxud mancur (Asiyada)” [18, 51].

Qeyd edek ki, bu dil ailelerinin qohumlugu meselasi indi do
aktual dilgilik problemiorinden biri olaraq qalhr.

Moskva dil¢ilik mektebinin niimayendalari igerisinds F.Fortu-
natovan sagirdlorim — V. K. Porjezinski, A.A Saxmatov, DN Usakov,
M.N.Peterson, V.N.Sepkin ve A.M.Peskovskini xiisusile qeyd
etmok olar.

# K &

Kazan dil¢ilik mektobi neinki XIX asr rus dil¢iliyinde, timumiy-
yotla, ditnya dilgiliyinde bdyiik xtdmatleri olan Boduen de Kurte-
nenin adz ilo baghdir. Bu dil¢ilik mektebinin banisi olan boyiik rus
ve polyak dilcisi ivan Aleksandrovic Boduen de Kurtene 1845-ci
ilde anadan olmugdur.

O, 1875-ci ilden dmriiniin sonuna (1929) kimi Kazan, Yuryev
(indiki Tartu), Krakov, Peterburq ve Vargava universitetlorinds iglo-
migdir. Boduenin sekkizillik elmi-pedaqoji foaliyyoti (1875-1883)
Kazan universiteti ile bagli olmusdur. Bu illords o, N.V Krusevski,
V.A.Bogoroditski, S.K.Buli¢, A.I. Aleksandrov, V.V.Radlov ve b.
kimi miiellim va istedadli telabalerin demeyini toskil etmis, az vaxt
arzinde hemin dernek diinya dilgiliyi tarixinde sorofli yeri olan
Kazan dilgilik mektebinin 6zayi olmusdur.

Elmi yaradicilifimn miixtelif dévrlerinde genc qrammatiklerin
nezeri cebhesinds dayansa da, Boduen de Kurtene tamamilo miisto-
gil dil¢i olmugdur. Onun elmi goriislorinin mahiyyeti nedon ibaretdir?

1. Boduen de Kurtene gonc grammatiklerin, habelo Moskva
moktabinin tarixilik prinsipini gebul etmomigdi. O, 1870-ci il deka-
brin 17-19-da Peterburq Universitetinde Hind-Avropa ditlarinin
miiqayiseli qrammatikas1 kafedrasi {izre oxudugu “Dilginashq va
dil hagqinda bazi imumi qgeydlor” adl1 giris mithaziresinde deyirdi:
“Men yuxarida qeyd etdim ki, dilstinasliq dilin heyatini onun biitiin
tozahiirlerinde tedqiq edir, dil hadisslorini elagelandirir, onlan
faktlar seklinde timumilesdirir, dilin inkisafi vo méveud oimasi
qanunlann miayyonlesdirir ve bu zaman foaliyyet gdsteren qiiv-
valor axtanr” [19, 363].
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Alim 6ziinlin “Dil¢iliyin vezifoleri” adli osarinde de tarixi
aspekti dilgiliyin esas vezifasine daxil etmir. Bu aserinde o yazird:
“Adindan da goriindiiyii kimi, dilgilik dilin, yaxud insan nitqi-
nin biitiin miixtsliflikleri ile dork edilmasi vo elmi tedqigidir”
[19, 376].

2. Boduen dil¢iliyin miixtalif ndvlarini gostormigdir ki, onlar
miayyen dereceds F. de Sdssiiriin sinxronik ve diaxronik dilgilik
ideyalarina uygun golse da, daha ¢ox dialektik mezmuna malikdir.
Kazan dilgilik mektebinin banisi dziiniin dil¢iliyin mixtalif aspekt-
lori barasindoki fikri ile meshur Isve¢ra alimini toxminsn 40 il
qabaglarmgdir. Boduen yazir: “Hear seyden avvel, famiz dilsiinas-
hgi, 6z-0ziino olan dilsinash: forglendirmek lazimdir, O dilsi-
nashigi ki, predmeti 6z iimumiltyinde, neca deyerler, boger hoya-
timin tozahiirlori kateqoriyasina uygun gelen, miisyyen darocade
eynicinsh faktlarin mecmuyu olan dildir; va o totbigi dilsiinasligs ki,
predmetini tomiz dilgilik delillerinin diger elm sahalorindon olan
moselalore tetbigi tagkil edir” [19, 365).

Alims gérs, tomiz dil¢ilik 6zii de iki gobaden ibaretdir: “A. Artig
formalagmus dillerin miisbot 2lametlorinin herterafli tohlili; B. Boageri
séziin baglangici, dillerin ibtidai togekkiilii haqqinda tedqiqat ve
onlarm fasilesiz mdvcudiyyetinin mumi psixi-fizioloji gortlerinin
Oyrenilmesi” [19, 365].

3. Dilgilik tarixinde ilk dofe olaraq, fonem nezoriyyesi
varatmaq Boduen de Kurteneys nasib olmugdur. O, foneme xiisusi
moqaloe hoesr ectmigdir [19, 388-389]. Dilgilik tarixindo fonemin
psixoloji vo morfoloji baximlardan ilk izahim da o vermtsdir. Bu
izahlar sonralar iki fonoloji moktebin — Moskva ve Leningrad
fonoloji mekteblarinin emals gelmasi ticlin asas olmusdur.

4. Fonem, morfem, sintaqm, leksem, grafem, kinem, akusma,
kinakem vo s. terminleri dil¢iliys ilk defs o getirmigdir [13, 232-233].

Umumiyyetle, Boduen de Kurtene 6z dévriiniin dilgiliyinde
sohratli yer tutmus, Paris dilgilik comiyyetinin dmiirlik Gzvii, Fin-
Ugor comiyysetinin, Krakov Elmlar Akademiyasinin heqiqi, Rusiya
Akademiyasinin ise miixbir Gizvil olmusdur.

Kazan dilgilik mektebinin diger gbrkemli niimayendosi
Nikolay Vyageslavovi¢ Krugevski (1851-1887) idi. Cox az dmir
siirse do, istedadl: dil¢gi 6ziiniin “Dil hagqinda elmin ogerki™ (1883)
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adh esarinde, sonralar F. de Séssiiriin “Umumi dilgilik kursu”nda
ireli siirdiiyii bir sira mithtim dilgilik ideyalarim vermigdir.

Kazan dilgilik mektebinin niimayendalerinden olan Vasili
Vasilyevi¢ Radlov (1837-1918) vo Vasili Alekseyevi¢ Bogoroditski
(1857-1941) tiirk dillari sahasinde de eimi tadgigat 131 aparmslar.

XX OSRDO DILCILIK

1. Ganc gqrammatiklarin tonqidi.
“Sozlar vo seylor” maktobi.
H.Suxardt. Dilcilikda estetik idealizm.
K.Fossler. Neolinqvistika, onun asas niimayoandalari

XX wosrin dilgilik moktablari kegan yiizilliyin an béyiik dilgilik
corayani olan genc qrammatiklera gars1 qizgin miibarizade yaran-
mugdir. XIX asrin sonlarmda togokkiil tapmaga baslasalar da, mshz
bizim esrde formalasan hamin dilgilik mekteblarins, ilk névbade,
“sozlor ve seylor”, habele lingvistik idealizm, nisbaton sonraki
illorde yetismis neolingvistika dilgilik moktableri daxildir. Bu
moktablari birlesdiren cehat onlarin genc grammatiklen tongid etma-
loridir. Dogrudur, onlarin tongidinde ¢oxlu oxgar cahatler vardir.
Lakin bu oxsar cehstlarden biri daha giicliidiir ve ondan ibaratdir
ki, ganc grammatikler qrammatika ile meggul olmus, onlar ise dil-
cilikle mesguldurlar.

“Sozler ve seyler” moktebinin banisi meshur Avstriva dilgisi
Hiigo Suxardt (1842-1928) hesab olunur. H.Suxardtin nezen fikir-
lari onun asasen dévri matbuatda derc olunmus aserlerinde ifade
olunmugdur. Lakin bu kigik hacmli aserlorinda o éziine geder dil-
gilik tarixinds olmayan, tamamils yeni miistaqil nezeri fikirler irsli
stirmigdiir ki, bu da onu mensub oldugu elmin tarixinde obadi-
logdirmisdir.

“Sozler va seyler” maktebi 6z adim, R.Meringerin 1909-cu ildon
nasr etmoayo bagladig “Sozler ve seylor” (“Worter und Sachen”)
jurnalinin adindan almigdir. Lakin bu maktebin ideyalarmmn ilk niimu-
nalarino biz H.Suxardtin hale 1870-ci ilde Leypsig universitetinds
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oxudugu sinaq mithazirasinde rast gelirik. Leskin, Paul vo Brug-
manin da dinladiklsri hamin miihazirada o dziinln “dillarin cografi
tarazlagmasi” nezeriyyesini irali siirmiigdii.

“Sdzlor vo seylor” moktoebinin osas middealart H.Suxardtin
“Fonetik qanunlar haqqinda {genc grammatiklerin sleyhina)”, “Sey-
lar va sozler”, habelo “Dil, tofokkiir ve iimumi dil¢ilik hagqinda
geydler” eserlorinde ireli stiriilmiisdiir [21, 269].

Hemin miiddoalar noden ibaratdir?

. H.Suxardt ganc grammatiklarin fonetik, qanunlar barasindeki
iddiasint qobul etmirdi. Ozfinlin “Fonetik qanunlar hagqinda (genc
grammatiklarin aleyhine)” adli aserinds o yazirdi: “Neca deyorlar,
gonc qrammatiklor mektebinin yegans, qeyd-gertsiz ve miibahi-
sosiz hesab edile bilen nailiyyeti onlarin fonetik ganunlarn pozul-
mazhgr hagqinda olan tezisleridir™ [20, 271]. Hemin tezis bare-
sinde Avstriya aliminin fikri beledir: “Mona goldikde ise, oksina,
fonetik qanunlarin pozulmazlig telimini men sebsbiyyst ganunu
ile slagadar olaraq, elmin golocok inkisafi ii¢iin tormoz hesab edi~
rom” [20, 275].

2. Genc gqrammatiklor etimologiya ile sbzlerin ses cildinin deyis-
masi tarixini bir tutur ve bunu istisnaliq bilmeyen ses ganunlari
osasinda izah edirdilor. H.Suxardt ise etimologiyani, eyni zamanda,
stzlerin ifada etdiklari seylori, imumiyystle, medeniyyset tarixinin
konkret halda lazim olan biitliin malumatlarini esas gotiiriirdii. Ses
uygunluglanm tapib meydana ¢ixarmag: asas vezife hesab edon
gonc qrammatiklorden forqli olaraq, H.Suxardt sz ve seyin
olagesinin 1zahini asas vozifo sayirdi. “Seyler ve sdzlar” eserinde
o yazirdl: “Seylor ve sdzler arasindaki alagalerin izahi tedqiqatin
bu sahasinin metodikasinmn on miihiim hissesidir; ¢ bize islomsli
oldugumuz soraiti dark etmoyi Gyradir™ [20, 286].

3. H.Suxardt dili danisan fordin mshsulu saydigindan, fordin
xarakterini, madeniyyetini, yasin, yasayis terzini vo s. dilo tesir eden
asas amillorden sayirdi. Onun fikrince, mehz bunlarin tesiri ile dil
uislubu yaranir ve imitasiva (benzerlik) yolu ile imumilasir [20, 269].

4, Genc gqrammatiklerden forqli olaraq, dil deyismslerini
H.Suxardt fizioloj fonetikada yox, ¢arpazlasma ve acnebi linslir-
lorin tesirinde gérerok yazirdi: “Ele bir dil yoxdur ki, o, ¢arpaz-
lagmalardan ve acnsbi unsirlerden azad olsun” [20, 269].
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5. Genc qrammatiklerin dillerin gohumlugu prinsipine qarst
H.Suxardt 6ziiniin “dillorin cografi tarazlagsmasi” ideyasim irali
stirlirdii. Neolingvistika mektabinda xiisusen dearin ve genis sekilde
irali siiriilen bu tezise gdre, dillerin yaxinlifi ve yaxinlagmasi cog-
rafi miihitle six alagedadir.

* *k &

XX esrin genc qrammatiklere qarst ¢ixan dilgilik mekteblo-
rinden ikincisi, dilgilikds estetik idealizm ve yaxud lingvistik idealizm
moktebidir. Bezilori bu mektobi sadece olaraq, estetizm (ifrat
fardiyyetgilik) adlandinirlar.

Dilgilikda estetik idealizm mektabinin banisi alman dilgisi vo
odabiyyatsiinas1 Karl Fosslerdir (1872-1949). Alimin dilgilik
goriiglori onun asasen “Dilgilikde pozitivizm vo idealizm™ (1904),
“Dil yaradiciliq vo inkisaf kimi” (1906) eserlerinde 6z oksini tap-
mugdir. K.Fossler 8z nozeri goriiglorini “Fransamin medeniyyoti vo
dili” osarinde konkret bir dilo totbig etmigdir.

K Fosslerin dilgilik goriislerini bels xiilase etmak olar:

l. K.Fossler dili fordi monavi yaradicilig akti hesab edirdi. O
yazirdi: “Oz mahiyyetine gore her bir dil ifadesi fordi menevi
yaradicihiqdir™, K.Fossler har ciir uzusun {normativ gaydanm) oley-
hina ¢ixaraq gostarirdi ki, “hatta an zavalli ve miskin insan viicud-
lannda bele, 6z azad dilinin ilahi qigilcimi kdzerir. Diinyanin heg
bir gaydasi (uzusu) onu tapdalaya bilmesz. On zavall dil kdlesi 6z
galbinin hansisa gizli bir gusesinde yens de miisteqildir ve tutuqusu
seviyyosine endirilo bilmaz. On koderli gerceklik bels, menavi
azadligin en qiymetli srmagam kimi valmz qanun ve qayda, uzus
va kolelik gdéron pozitivizmin bos ve yalangi felsofosinden min
dofe forshlidir” [20, 127-128]. O, dilde yaradiciligdan kenar bir
sey gormiirdi, hor ciir geyri-yaradicihigy, tokran tutuqusuluq saya-
raq yazirdi: “Kiminse nitqini tokrarlamaq tutuqusu isidir, odur ki,
onlarmn heg bir Gslubu yoxdur, heg bir dil morkszi yoxdur. Onlar,
neca deyerlar, sexslondirilmis dil qaydasim, xalis passivliyi ifade
edirloer; onlar nitqi tekrarlayirlar, lakin ondan yaradicihigla fayda-
lanmaga gadir deyiller. Diizdiir, hor kasda tutuqusudan nese bir sey
var; bu bizim dil zekamizda bogluqdur, geyri-fealligdir... harada ki
bosluq baslamir, orada dil zokasi qurtanr...” [20, 296].
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2. Bununla olagedar olarag, K.Fossler dilgiliyi eslinde Gslu-
biyyata beraber tuturdu. Bu miinasibotls o yazirdi: “Dili ganun ve
qaydalar baxamundan giymetlondirmek ona geyri-elmi yanagmaq
demokdir. Beloliklo, sintaksis oslinde elm deyil, o derscade ki,
morfologiya vo fonetika da elm deyildir. Qrammatik fonlorin biitiin
bu mecmuyu yorulmaq bilmeyen pozitivistlerin diizeltdiyi hiidud-
suz gebiristanhqdir ki, orada magborolerds dilin her névden olan
ol tikeleri bir yerde, va da ki, tok-tok halda debdabe icinds yatib
dincelir, magberslarse kitabslerlo tochiz olunmus va némrelon-
migdir. Bu pozitivist filologiyanmn qebir havasinda kim tongnofos
olmamigdir! Sintaksisden {islubiyyata korpii diizeltmek oliileri
tozodon diriltmok demokdir™ [20, 297].

3. K.Fossler iinsiyyot vasitosi kimi dili yox, dil zekasinin iimu-
miliyini asas hesab edirdi. O yazirdi: “Oger insanlar dil vasitasile
bir-birlerile slage yaratmaga qabildirlerse, bu heg de dil mate-
rialmin, yaxud dil qurulusunun, ya da ki, dil ganunlarmm iimumiliyi
neticesinda deyil, dil zekasimin imumiliyi sayesinde bag verir.
Islinde, dialektlorin veo s. iimumiliyi he¢ méveud da deyil. Bu anla-
yislar da gox ve az derscedo 6zbagma tesnifat noticesinde meydana
cixmigdir ve pozitivizmin sonraki sehvlaridir” [20, 296].

4. K.Fosslers gore, dile iki cohetden yanagmagq olar. Bu barade
onun fikri beladir: “...Biz iki miixtelif moment tapmisgiq ki, onlara
uygun olaraq, dili miigahide etmak ve mitoyyonlesdirmek lazimdir:

1) Miitlaq tereqgi, yaxud serbost yaradicilig momenti.

2) Nisbi toroqqi yaxud, necs deyerler, ganunauygun inkisaf vo
gargihgh suretde sertlesdirilmis kollektiv yaradicilig momenti”
[20, 300].

K Fossler dilgiliyin idealist sistemini bu momentlere gore miioy-
yonlagdirir. O yazir; “Belolikla, biz dil¢iliyin yeni ve 6z mahiyyati
etibarile ardicil idealist sistemino: 1) xalis estetik, 2) estetik-tarixi
telim sistemine golib ¢ixing.

Birincisi yalmz monografik ola biler. O ayri-ayn formalan 6z-
ozlityiinde va bir-birindon asili olmayan halda onlarin xiisusi for-
diliyi vo 6ziinemaxsus mazmunu baximindan todqiq edir. Tkincisi
iso yekunlagdirmali vo quragdirmalidir. Onun vezifosine miixtolif
xalglarm vo dévrierin dil formalarim todgiq etmek daxildir; avve-
len, xronoloji cehetdan dévrlere ve merhalolore gore, ikinci, cog-
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rafi cahatden xalqlara ve irqlero gérs, nohayst, “xalglarin fordili-
ying” vo “monovi gohumluga gdre™ [21, 300-301]. Lakin K.Fossler
bu ikilikde dualizm gérmiirdii. O gostorirdi ki, “bizim estetik vo
tarixi dil taelimi bdlglimiiz filologiyaya dualizm getirmir. Bizim ale-
mimizde estetik vo tarixi [tolimlar] bir-birine garsi goyulmur”
{20, 301}.

5. G.Paulun “har bir dilgilik tarixidir” tezisinin sksins olaraq,
K Fossler bele hesab edirdi ki, her bir dilgilik estetik dilgilikdir.
O yazirdi: “G.Paulun “har bir dil¢ilik tarixidir” miiddeasimin ave-
zins biz éziimiiziin “her bir dilgilik estetik dil¢ilikdir” miiddeamizt
ireli siirmoliyik. Ogor dil¢ilik yalmz tarixi olsaydi, o, mahiyyeti tari-
xilik olan tebii-tarixi clmlerden osla forqlenmazdi. Yalmz 6z este-
tik saciyyasi naticosinde o, madeniyyet elmlori dairesine aid olur”
[21, 130].

6. K.Fossler dil formalarinin deyismasinin sobobini yalmz bagar
ruhunda gériir ve hamin deyigmelori estetik sebeblerle izah edirdi.
O yazirdi: “Fonetika, akustika, damigiq {izvlerinin fiziologiyasi, antro-
pologiya, etnologlya, tacriibi psixologiyva vo daha ne bilim, hansilar
— yalmz tesviri kdmekei fonlordir; onlar bize yalmiz dilin inkisaf
etdiyi geraiti gdstars biler, bu inkisafin sebobini ise heg ciir yox.

Sobobse 6z yorulmaz ferdi intuisiyasi ile bager ruhudur... filo-
logiyanin hakim miitteq padsah: ise yalmz estetika ola biler. Oger
bagqa clir olsaydy, filologiyan: goxdan arxive vermisdiler...” [20, 297].

K.Fossler estetik idealizm moktebinin niimayondeleri kimi
Y .Lerx ve L.Spitserin adlanini gekmak olar.

* & &

Genc grammatizmlo miibarizede yetison dilgilik mokteblorindon
liclinciisii, meolingvistika ve yaxud mokani dilgilik mektabidir.
Ovvelkilerle miigayisade bu mektsb xeyli sonralar, asrimizin 20-ci
illerinde formalagmigdir; banileri italyan dilgilari M.Bartoli,
C.Bertoni vo V.Pizani hesab olunur.

Neolingvistika dil¢ilik mektsbinin esas miiddealar: hemin mek-
tebin gorkemli nimayendslarinden C.Bonfantenin “Neolingvisti-
kanmin mévqgeyi” [20, 302-323] asorinde 6z konkret ifadosini tap-
mgdir. Homin sserde genc qrammatiklerle neoligvistlar arasinda
51 esas nezen ferq gosterilir. Onlardan on miihiimleri asagidakilardur:
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1. Genc grammatiklorden forgli olaraq, neolingvistlar dile dil
kimi, daha dogrusu, estetik ifadelerin macmuyu kimi baxurlar,
C.Bonfante yazir; “Genc qrammatikler liglin dil qrammatikadan,
hallanma, tesriflonme, ses ve s. gebilinden olan kateqoriyalarin
kataloqundan basqga bir sey deyil. Neolingvistler ii¢in dil dildir,
yoni estetik ifadelerin mecmuyudur” [20, 323].

2. Genc grammatiklerden forqli olaraq, neolingvistlar dilgilik
cografiyast ideyasini irali siiriirlor. C.Bonfante yazir: “Genc qram-
matiklor dilgilik cografiyasimi ve mekani (areal) dil¢iliyl tamamile
inkar edirlor; onlar in abstracto zamandan vo mekandan kenar
dilgilardir. Neolingvistlar tasdiq edirler ki, her bir s6ziin neinki 6z
tarixi, hem da (forma, ses, ciimls, mesel kimi) 6z cografiyas: var-
dir. Odur ki, onlar dil hadiselorinin cograft yerlogsmosini diqgetle
dyrenirlor [20, 317].

3. Neolingvistler semantikani asas gotiiriirlor. C.Bonfante yazir:
“Ganc grammatiklor (ham kéhnalori, hem do tozolari) bacardigca
fonetikanm ireli verirlor, neolingvistlor ise semantikani. O seman-
tikan ki, bitiin dilgilik cografiyasi ona osaslanir, onu neolingvistler
heqiqi mensyvi, yoni dilin asil linqvistik hissosi hesab edirlor. Fone-
tika tacriibi va fizioloji bir elm kimi dil¢iliya daxil deyil” [20, 315].

4, Material toplamag dzlorino vezife se¢en gonc qrammatiklor-
den forqli olarag, neolingvistler bager ideyasina iistiinlitk verirlor.
C Bonfante yazir: “Pozitivist olan genc qgrammatikler, imumiyystle,
alimin vezifasini yalmz material toplamaqgda ve lazim olan mate-
rial1 asanligla tapmaq miimkiin olan melumat kitablar — gramma-
tikalar, derslikler, lagotler, lingvistik atlaslar ve s. hazirlamaqda
goriirler. Idealist olan neolinqvistlar ise tosdiq cdirler ki, ne gader
deqiq ve genis olsa da, material toplamaq he¢ bir zaman §yronilen
masalenin sorhodinden kenara ¢ixan baser ideyasimn canli qugil-
cimi olmadan problem hell edo bilmez” [20, 311]. C.Bonfante
boser ideyasimn canli qugrlcim deyorken, miivafiq sdzi, ifadeni,
vaxud messli ilk defe isloden yunanlimn, latigm, yaxud ingilisin
daxili dramini nezerde tutur [21, 311].

5. Geanc grammatiklarden forqli olaraq, neolingvistler dil doyis-
molerini, asasen, etnik gangmalarla izah edirler. C.Bonfante yazir:
“Gene grammatikler hor bir dile ayri-aynliqda baxirlar; gliman
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edirler ki, o, amansiz ve labiid ganunlar terafinden idare olunur ve
yaxud ona kéle kimi tabe olur. Neolingvistler Leonardo, Humboldt
vo Askoli kimi bele fikir edirler ki, dil doyisikliklari eksor hallarda
etnik gangmalar, olbatte irqi yox, medoni, yeni menevi qarigmalar
naticesinds bag verir” [20, 319].

Neolingvistlarle genc qrammatiklor arasinda olan bezi nezeri
miibahiselerde birincilar bir ¢ox hallarda H.Suxardt ve K.Fosslerin
mévqeyinde dururlar. Mosalen, K.Fossler kimi, onlar da dili estetik
yaradicihq hesab edir, dilin “tarixi” konsepsiyasi deyorken xalqmn
miibarizasinin, dinin, adebiyyatin, adat ve snenenin dil ilo alage-
sini basa diigiir [20, 304]; H.Suxardt kimi, fonetik deyigmalorin
fizioloji mengayini gebul etmir [21, 302-303], sozlerin tarixi deyer-
ken, ekstralingvistik amilleri nezorde tuturlar [20, 309-310] va s.

2. Sosioloji dilgilik. F. de Sdssiir vo onun dilgilik
gorislori. Sosioloji dil¢ilik moktabinin diger
niimayandotori

Sosioloji dilgilik ve yaxud psixoloji sosiologizm 6ziine geder
olan dilgilik mokteblorinden keskin suretde forqlonir. Dilgilik
tarixinde eyni zamanda fransiz dil¢ilik moktebi kimi de taninan psi-
xoloji sosiologizmin banisi ve meshur niimayendesi bizim yiizilli-
yin gorkemli dil¢ilik simalarindan olan isvegre dil¢isi Ferdinand de
Sdssiir (1857-1913) hesab edilir. TIk gonclik illorindo miigayisoli-
tarixi dilgiliyin ovezsiz niimunalori olan eserlor yazmig Séssiir
dilgilik tarixinde tamamile yeni bir dovr agmigdir. Miibaligosiz demok
olar ki, 8limiindsn sonra 1916-c1 ilde onun $.Balli ve A.Sese
torofinden hazirlanib negr edilmis “Umumi dilgilik kursu” aseri
dilgilik tarixinde an boyiik ve slametdar bir hadise olmusdur. Homin
asarin asasint F. de Sossiiriin 1910-1911-ci tadris ilinde Cenevro
universitetinde oxudugu miihazirolor teskil edir.

F. de Sassiriin ve onun “Umumi dil¢ilik kursu” adl1 oserinin indi
boyiik g6hret tapmasinin asas sababi, heg siibhesiz, dilgilikde yeni
cereyan olan strukturalizmin 6z tedqiqatinda dile mehz F. de Sdssiir
kimi yanasmasindadir. Basqa sozle, “Umumi dilgilik kursu”
ozliiylinds strukturalizmin temsl dasim tegkil edir.
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F. de Séssiiriin dil haqqindaki teliminde asas yeri dil ve nitgin
forqlendirilmesi tutur. Nece deyerlar, dili o, ii¢ torkibde basa diigiir:
nitq foalivysti (langage), nitq (parole) vo dil (langua). Sonuncular
nitq fealiyyeti daxilinde mévcuddur. F. de Sossiiro gors, dil “nitqden™
tocrid edilmis nitq foaliyyetine barabor ictimai hadisedir. Isvegra
dil¢isinin nozori konsepsiyasinda nitq ve dil binar oppozisiya kimi
asas yer tutur va genis suretde izah edilir. Nitq haqqinda damg,a;kgn
F. de Sossiir gdsterir ki, nitq adamlann damsdiqlanmin comidir.
Onun fikrince, nitq iki ceheti: a) damsanlarin ifadesindon asih olan
fordi kombinasiyalan; b) bu kombinasiyalarm yerine yetirilmesi
{iciin vacib olan, baraber suretde smol edilon danigiq aktlanm [16,
42-43] birlosdirir. Bu iki coheti gdsterdikden sonra F. de Sdssiir
yazir: “Beloliklo, nitgde kollektiv olan heg¢ bir sey yoxdur, opun
meydana ¢ixmas: fardi ve anidir [16, 42-43]. Dili isa o bels izah
edir: “Dil - bu bir xezinedir ki, nitq tecritbosi vasitesilo ictimat
kollektive mensub olanlara ¢okdiiriilir. Bu, potensial suretde hor
bir beyinds, yaxud daha yaxs1 deyilse, biitov ferdler macmuyunun
beyinlarinds mévcud olan grammatik sistemdir, ¢iinki dil biitov-
liikkle onlarin heg birinde mévcud olmur, o, biitiinliikle yalniz kiit-
lade méveud olur™ [16, 38].

F. de Sissiiriin nitq ve dil hagqindaki qeydlerinden aydn olur
ki, o, dil ils nitqi tamamile bir-birinden forqlendirir. Onu{l fikrine
gdre, nitq ayr-ayn fardlers mensubdursa, dil homin ferdlerin hamu-
sina mensubdur; nitqde kollektivlik yoxdursa, dil biitiinlikle kollek-
tivin malidir. Demsali, bu ve ya digor dili bilmek ii¢lin hemin dilda
damismaq zeruri deyildir. Dil dyrenilen, tadqiq edilsn bir hadisedir,
o mivyyan bir elmin tadqiqat obyektidir.

F. de Sossiir gosterir: “Nitgden xiisusilegdirilen dil mehz xiisusi
oyramlmasn miimkiin olan predmetden ibarotdir” [16, 38]. Oz fik-
rini siibut etmak ticiin o deyir: “Biz 6li dillerde danigminq, lakin
biz onlarin organizmine ¢ox yaxsi yiyelona bilirik” [16, 38].

Nitq va dilin bu miihiim forglerini gdstermakls boraber, F. de Sos-
siir onlarin arasindaki alagoden de bahs etmigdir. Onun fikrincs, dil
vo nitq bir-birite méhkem slagadadir ve garsthqli sure_vtFle? bir-
birini sertlandirir. Nitqin aydin olmasi vo dziiniin biitiin tasirini gos-
termasi tigiin dil vacibdir, nitq 6z névbasinds, dilin berqarar olmasi
ligiin vacibdir; tarixan nitq mévcudlugu hamise dilden avval olur.
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F. de Séssiiriin nitq ve dili bir-birinden farqlendirmesi onun dil
haggindaki toliminde, tobii olaraq, bir sira olave messlslerin de
Oziine yer tapmasimna sobab olmusdur. Homin masslalerden biri,
belke de birincisi, onun dil haqqindaki elmi iki niéve ayirmasidir.
F. de Sossiire goro dileilik elmi iki névde méveuddur: sinxronik dil-
¢ilik ve diaxronik dilgilik. Sinxronik dilgilik dille masgul olan sta-
tik, daxili dilgilik sahesi, diaxronik dilgilik iso nitglo masgul olan
dinamik, xarici dilgilik sahasidir. Sinxronik dilgilik baresinde o yazir:
“Sinxronik dilgilik yanagsi méveud olan vo sistem omele getiren
tinsiirlori baglayan mentiqi vo psixoloji alagsleri yeni bir kollektiv
stiurun dark etdiyi kimi dyrenerek meggul olacaqdir” [16, 103].
Diaxronik dil¢ilik haqqinda onun fikri beladir: “Diaxronik dilgilik
eksine, ardicilliq gebilinde baglanan elageleri, eyni bir kollektiv
stur torafinden qavranilmayan, bir-birini ovez eden, lakin sistem
amala gatirmeyen iinsiirleri Syrenacekdir” [16, 103].

Buradan tamamile aydin olur ki, F. de Sossiir mioyyon bir sis-
tem togkil eden dili sinxronik, nitqi ise diaxronik dil¢iliyin obyekti
kimi gétiiriir. Goriindity( kimi, alim dziiniin dil haqqindak: telimini
montiqi ardicilhgla quraraq, dil ils nitqi bir-birinden forglendirdiyi
kimi, dil¢iliyin dziinii de onlarin tedqiq obycktlerindsn asih olaraq
iki yero aymrmugdir. Bagqa mosololordo oldugu kimi, burada da
F. de Séssiir 6z fikrint misallarla esaslandirir. Bu baximdan onun
alman dilinden gotirdiyi misal maraqlidir. Motum oldugu kimi, alman
dilindeki ich war (“men idim”) formas: avvellor ick was soklinde
tslonmigdir.

Demoli, Ich was formast tarixen /ch war formasina gevrilmisdir.
Hoamin deyisikliyin seboabini F. de Sossiir bele izah edir; malum
oldugu iizrs, alman dilinds birinci gexsin tokinden fargli olaraq onun
cominds Wir waren (“biz idik”) formas: iglonir. Bununla slagader
olaraq, ayn-ayn adamlar waren formasina uygun olaraq was forma-
stn1 da war goklinde igletmisler ki, bu da 6z novbasinde dil deyil,
nitq fakt1 olmugdur. Lakin hemin forma tez-tez tekrar edilarek kol-
lektiv torafindon gabul olunmus va belalikla, dil faktina ¢evrilmisdir.

F. de Sossiir sinxronik ve diaxronik dil¢iliyi bir-birinden ferglen-
dirarkon, bir sira diger moaselalore do toxunmusdur. Meselen, o, dil
faktlarinin eyni zamanda hem sinxronik, ham do diaxronik baxim-
lardan dyrenilmesini qeyri-miimkiin hesab etmisdir. Onun fikrince,
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iki ndqteyi-nezerin {sinxronik ve diaxronik) qarsi-qarsiya qoyul-
mast miitlaqdir ve heg bir giizests dézmiir [16, 90].

F. de Sssiir sinxronik dilgiliyi daha miihiim ve vacib hesab edir,
onun fikrine gore, damisan kiitlo ii¢iin yalniz o, osil ve yegana
realligdur.

Qeyd edildiyi kimi, sinxronik dil¢iliyin obyekti dildir. F. de Sos-
siire gora, dil “ideyalar ifade eden igarslor sistemidir” [16, 40]. Dil
isarosi haqqinda ise Isvegra dilgisinin fikri beledir: “Dil igarosi osya
va adi deyil, anlayig vo akustik obraz: slagelendirir. Hemin bu
sonuncusu maddi ses, temiz fiziki bir sey deyil, sosin psixi izidir,
duygu tizvlorimizle aldifimiz tasevviirdiir; o, hissi obrazdir ve egor
biz onu “maddi” adlandiringsa, bu o zaman olur ki, yalmz biz onu
assosiasiyamn ikinci momentine — iimumiyyetle, daha miicorrad
olan anlayisa gars1 qoyuruq” [17, 77-78). F. de Sossiir dil isaresinin
mithiim olamatlerini gdstormisdir. Alima gdére, dil isaresinin sn
miihiim alameti onun ixtiyarilividir. Bele miilahize ilk baxigda zid-
diyyotli goriiniir: eger dil igaraleri ixtiyaridirse, na liciin dilds gozlo-
nilmez, qafil doyigikliklor bag vermir? F. de Sossiir bu suala cavab
olarag, dord asas gostorir.

Birincisi, dilde gbzlenilmaz, gofil deyigikliklerin bas venme-
masinin sebablerindon en miihiimii mehz dil isaresinin ixtiyari-
liyidir. Madam ki dil isarslari ixtiyari xarakterdadir, demsli, onun
deyisdirilmesins he¢ bir chtivac yoxdur. Ikincisi, dil isarelorinin
sayca ¢ox olmasi da dilde gozlemlmez doyvisikliklarin bas vermo-
sine ciddi miiqavimet gosterir. Ugiinciisii, dildo ona giro gofil
doyigikliklor bag vermir ki, dil sistemi olduqca miirokkobdir.
Nohayat, dordiinciisii, dil kollektivin malidir. Dilden haminin isti-
fade etmoasi de dilde gdzlonilmez, qafil doyisikliklorin yaranmasina
mane olur.

F. de Sossiirtin dilgilik teliminde mana ve deyarlik (menalihiq)
xususi yer tutur. Hor iki anlayis, xlisusen menaliliq anlayis: dil sis-
temi ile baglidir. F. de Séssiir gostorir ki, 6z sistemin torkibine daxil
olarken neinki menaya, daha ¢ox deyerliye biirtinmiis olur. “Demali,
soziin deyarliyi onun ifade etdiyi obyekto miinasibatins goére deyil,
bagqa sozlere, onlarin homin dildeki menalara miinasibetine gire
miloyyon edilir... deyerlik sistemin funksiyasidir; deyerlik hamin
dilin sisteminds dil faktinin manas1 demokdir” [21, 103].
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F. de Sossiiriin dil taliminde ziddiyyetli cohetler do vardir. Meso-
len, o, bir terafdon dili ictimai hadiss, diger terafden dil igaresini
psixi vahid hesab etmisdir. Bundan basqa, dil ve nitq, isaronin ger-
¢okliyo miinasibati sahalorinde de onun teliminde bezi ziddiyyet-
ler ve aydin olmayan cehatler vardir [11, 148].

* % K

Sosioloji dilgilik, yaxud fransiz dil¢ilik mektobine A Meye,
J.Vandriyes, 5.Balli, A.Sese kimi taminmus dilgiler do daxildirl. Adi
gokilen dil¢ilerden Antuan Meye (1866-1936) xiisusile geyd edil-
molidir.

Muqayiseli-tarixi dil¢ilik sahesinde gérkemli miitoxossislerdan
sayilan A.Meye dilgilik tarixinds gox bdyiik elmi irs qoyub get-
migdir. Onun miixtalif dilgilik meselelorine dair 24 kitabi ve 540
moqalasi vardir,

A Meyenin sosioloji dilgilik baxiglarn onun “Tarixi dilcilik ve
timumi dil¢ilik™ (Thissa — 1921, I hisss - 1937) kitabinda ve “Umumi
dil¢ilik tedqigatlarin miiasir vaziyyeti” megalesinde &z oksini
daha ¢ox tapmigdir. Onun sosioloji dilgilik baxiglarinin asasim dil
dayismelarinin ictimai amillorla bagl olmasi tegkil edir.

3. Strukturalizm vo onun asas moktablori:
funksional dilgilik, qlossematika vo deskriptiv dil¢ilik

Oger XIX esrin asas dilgilik cereyam gonc qrammatizm hesab
edilirse, bizim yizilliyin yeni mithiim dilgilik istiqamoti struktu-
ralizm sayila biler. Bu dilgilik cereyan: ve ya istiqameti Ferdinand
de Sossiirin “Umumi dilcilik kursu” eserindo ireli siiriilon ling-
vistik ideyalarla, xtisusen dilin sistem sociyyesinde olmasi ideyasi
ile baglidir.

Dilin strukturas: strukturalizm ti¢iin miihiim maseladir. Bu cera-
yamn niimayendeleri snenovi dilgiliyin do tadqiqgat obyekti olan dil
strukturasimi iimumiyyatls, dilgiliyin, o climleden dil¢ilik nozeriy-
yosinin ssas: hesab edirlor,

' $.Baili vo A Segeni Cenevra dilgilik mektobine de daxil edirler [12, 38-84].
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Hazirda diinyada strukturalizm dilgilik cereyam, ssasen, i¢ dil-
¢ilik moktobi; Praga funksionat dilgilik maktebi, Danimarka glosse-
matikasi ve Amerika deskriptiv dil¢ilik moktebi ile tomsil edilir.

* ¥ *

Praga funksional dilgilik mektebi adindan g&riindiiyii kimi, Cexo-
slovakiyada yaranmigdir. Moktabin tarixi imumi dikcilik vo ingilis
dili miitoxassisi Vilem Mateziusun 1926-c1 ilde tegkil etdiyi “Praga
dilgilik demeoyinden” baslayir. V.Skaligka, F.Travnicek, B.Havranek,
rus dilgilerinden N.Trubetskoy [1890-1938], S Karsevski (1884-1955)
va R.Yakobson, habels V.Mateziusun sagirdleri I.Baxek, B.Tmka
funksional dilgilik mektebinin taninmis niimayendslaridir.

Funksional dil¢ilik moaktebinin niimayendelarini diger struktu-
ralist maktablarden forglondiren mithiim ve saciyyavi cehat bun-
dan ibarotdir ki, onlar struktur dilgilik metodlanm eyni zamanda
dilin inkisafina da totbiq edirler. Hagqmda damsdifimiz mektabin
dil¢ilik konsepsiyas: slavyangiinaslann birinci qurultay1 miinasibo-
tilo 1929-cu ilde ¢ap olunmus “Praqa dilgilik dernsyinin tezis-
leri”nde [11, 123-140] 8z oksini tapmugdir. Funksional dilgiliyin
mahiyyati V.Mateziusun “Dilgilikde biz haraya gelib ¢ixdiq”,
V.Skalickanin “Kopenhagen strukturalizmi” ve “Praga moktebi”,
habele B.Trnka ve basgalarimn “Strukturalizm meselslori tzre
miizakiraya dair” meqalalerinde konkret tahlil edilmigdir.

Alt1 hissodon ibarat “Praga dil¢ilik dernayinin tezislori” dilin
sistem olmasindan irali galon metod problemi, lingvistik sistemin
dyronilmesinden meydana ¢ixan vezifolori, miixtelif funksiyalan
yerine yetiran dillerin tedqiq problemleri, dil¢ilik cografiyasinin
prinsipleri va onlann etnografik cografiyaya totbigi, slavyan leksiko-
grafiyasinin metodu problemlori, funksional dilgiliyin slavyan dil-
lorinin madaniyyaeti ve tengidi iigiin ahemiyyaeti kimi bir sira moss-
Ialeri ohato edir,

Funksional dilgiliyin asas miiddealanni asagidaki kimi xiilase
etmak olar:

L. Funksional dilgilik mektebine gére, “Insan foaliyystinin moh-
sulu olmagla dilin, eyni zamanda, meqsod istigamati vardir. Niig
fealiyyetinin iinsiyyet vasitosi kimi tohlili gosterir ki, daniganin daha
aydin nozoro carpan daha adi meqsedi ifadedir. Odur ki, lingvistik
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tohlile funksional baximdan yanagmaq lazimdir. Bu baximdan, dil
her hans1 bir milayyen moqsade xidmet eden ifade vasitolari siste-
midir” [11, 123].

2. Funksional dil¢ilik mektobina goére, sinxronik ve diaxronik
dil¢iliklar gargihqli elaqeye malikdir. “Tezislor”de yazilir: “Dilin
funksional sistem olmas1 hagqindaki tasevviir kegmis dil veziyyo-
tinin tokamiillorinin miisyyenlegdirilmesinden, yaxud tesvir edil-
masinden asih olmayaraq nezere almmalidir... Diger torefden, sin-
xronik tosvir do tokamill anlayisini biitiinliikls kenar ede bilmez,
¢linki dilin sinxronik &yrenilen bdlmesinds do meydanda olan
merhalenin formalasma prosesindoki merhela ilo avez olunmasi
anlamu vardir.” {11, 124]).

3. Funksional dilgilik mektabinae géra miigayisali metodun tot-
bi¢indo yeni imkanlar vardir. Belo ki, miiqayiseli metoddan ling-
vistik sistemloarin qurulugu ganunlarinin ve onlarn tokamiiliiniin
meydana ¢ixanlmasinda istifade etmok olar [11, 124].

Bu iimumi cehetlerdon basqa, funksional dilgilik moktobi ditin
sos aspektinin Oyronilmasinde akustik cehotin vacibliyini, sesin
obyektiv fiziki fakt, tessvviir vo funksional sistemin {insiirii kimi
farglendirilmesinin zeruriliyini nezerde tutur. Qeyd edsk ki, fono-
logiya bir elm kimi, elm sahosi kimi Praqa funksional dilgiliyine
borcludur.

Funksional dilgilik mektebinin niimaysndslorine gore, dil xarak-
teristikasinin osas gostoricileri dil tazahiirlerinin intellektualhig1 ve
effektivliyidir. Bu gostericiler ya bir-birile, va da biri digeri iize-
rinde iistiinliik gazanir [11, 129]. Onlann fikrinca, dil tezahiirlori
bunlardir: bir terefden, dinlayenin gériib-gérmamasinden asili olma-
yaraq, sifahi tozahiir formasi, diger terofden, yazil tezahiir formas:
[11, 130].

“Tezislor”de funksional dilgilar adabi dil ve seir dili barasinde
da 6z movqelarini izah etmislor.

* K ¥

Strukturalizmin esas mekteblarindon biri do Danimarka ve yaxud
Kopenhagen qlossematikasi moktsbidir. Viqo Brondal va xiisusen
Liii Yelmslev bu mektabin gérkemli niimayendoalori hesab olunur.
Mboktoebin adi, bir tersafden glossematikanin votont olan 6lkenin va
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onun paytaxtinin ad ils, diger terafden iso onun niimayondalsrinin
bele bir iddiasi ile alagadardir Ki, yeni moekteb biitiinliikle anensvi
dilgiliya qars1 qoyulduguna gore o, qobul olunmus latin lingvistika
(dilgilik) termininden forgli bagqa bir ada malik olmalidir. Bu miina-
sibatlo, yunanca dil menasinda islonon glosse s6zinden yeni glos-
sematika terminini yaratnuslar.

Qlossematizmin asas ideyalar1 6z oksini V. Brondaiin “Struktural
dil¢ilik” (1939) meqalesinde, xlisusen L.Yelmslevin “Umumi gqram-
matikanin prinsiplori” (1928), “Hal kateqoriyas1” (1937), “Dilgilik
nazeriyyasinin easaslan” (1943) aserlorinde, habcle “Idare anla-
yis1”, “Dil va nitq”, “Dilgilikde struktur tehlil metodu™ adl magale-
lorinda tapmigdir. H.Uldalhn “Qlossematikanin ssaslart™ sseri do
dilgilik ve folsofo baximindan maraghdir.

Qlossematiklarin dilgilik konsepsiyas: iiciin asason iki cshot
sociyyevidir, onlar dilgilikdo diaxronik aspekti gebul etmir ve biitiin
diller iighin fimumi dilgilik nezeriyyesi yaratmaq ii¢iin konkret dil
materialini nozers almuriar.

Aydmdir ki, bu cehate gora, onlar §z miisllimleri F. de Sossir-
den do keskin suretds forglenirler. Bunun sebebini L.Yelmslev 6zii-
niin “Dil ve nitq” meqalesinde izah ederok gosterir ki, F. de Sdssiiriin
dilgilik goriiglerinde 6z dovril ile olagadar olaraq, kegmisla alageni
jitirmemek iiciin bazi giizastler var ve onlardan biri mehz dilgilikde
diaxronik aspektdir [11, 111].

L.Yelmsleve gore har bir dilin strukturuna bes osas xiisusiyyst
daxildir:

1. Dil mozmun veo ifadeden ibaratdir.

2. Dil ardicil siradan (yaxud metndan) ve sistemden ibarotdir.

3. Mozmun vo ifade kommutasiya! vasitesila bir-birile elage-
dardir.

4. Motnde ve sistemde miioyyen miinasibatler var.

5. Mazmun va ifads arasindaki uygunluq bir sahenin mileyyen
{insiirii ilo diger sahenin miioyyen iinsiirii arasindaki miistaqil uygun-

~ TLYelmslev kommutasiya bagginda vazir: “Iki bildirenin qarsihgh deyigimi
bildirilenin miivafig dnsiirlerinin doyigimine sebsb olursa, yaxud bildirilenin iki
tinsiiril qarsiiqh doyigiklik bildirenin miivafiq iinsiirlorinin deyisimine sobab olursa,
onda kommutasiya bir paradigma daxilinds iki bildirenin {insiirlari arasmda yer tutur™
(12, 112-113).
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lug deyil, Jakin daha kigik terkib hissalorina béliins biler. isarelsrin
bels torkib hissalerindon biri, maselon, fonemlardir. Oz-6zliiyiindo
moazmunu olmayan, lakin mezmunu olan (meselen, sozleri), vahidlor
omale gotire bilen fonemlori men taksemlor adlandirardim™ f11, 110].

L.Yelmsleve gire, dils ii¢ ciir: a) ictimai icradan vo maddi nitma-
yisetdirmaden (manifestasiyadan) asili olmayaraq miisyyenlenen
xalis forma; b) manifestasiya tofsilatlanndan asili olmayaraq melum
ictimai realligda miiayyenlenen maddi forma, ¢) melum ictimai
kollektivde gebul olunmug vo miisahide edilon manifestasiya fakt-
lar1 1la milayyenlensn vordisler mecmusu kimi yanasmagq olar.

Bu ii¢ yanagmani ciddi suratde forqlondirmek lazimdr.

Dili: “a) xalis forma kimi sxem, b) maddi forma kimi norma,
c) verdiglor mecmusu kimi uzus adlandiracagiq” [11, 113].

L.Yelmsleva gora, sxem nitq akti, uzus vo norma terafinden
tolob olunur, onlarla mesrutdur. Norma iss uzus ve nitq akt1 telab
edir, yeni norma uzus ve nitq aktindan dogur. Uzusla nitq akt1 ara-
sinda interdependensiya (qarsiligh asililiq) var; onlardan har biri
digerinin varlifini teleb edir [11, 116-117]. Deyilenlori L. Yelmslev
belo bir cadvolle gostorir:

norma
A — sxem
uzus nitg akti

L.Yelmslev yazir: “Sxem, norma, uzus vo nitq akt1 eyni bir miis-
tevi lizarinde yerlogmir... bunlar mileyyen serhadlarle ayrilir ki, biz
onlarn meydana ¢ixarmali vo tosvir etmeliyik” [11, 118].

F. de Sossiiriin dilgilik telimi ile 6z linqvistik konsepsiyasimn
alagesini o belo aydinlagdinr: “Verilmis tehlil géstordi ki, Sossiiriin
dil [fangua] telimindae, bizce, qiymetli ve heqigoton yeni olan odur
ki, biz onu sxem adlandirdiq”. Bu natice bizi sxem vo uzus arasin-
daki forqi osas semiotik bolgii hesab etmaye gatirib ¢ixarr. Diisii-
nirik ki, bu bélgi, fikrimizce, yalniz itk yaximnlagma, tarixen ¢ox
mihiim, nezeri cehetdon ise hele milkemmal olmayan dil ve nitq
qarsi-qargtya qoyulmasini ovez ede bilardi” [11, 120].
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Danimarka glossematikasinin konkret izaly baximindan funk-
sional dilgilivin niimayendslorinden V.Skalickanin “Kopenhagen
strykturalizmi” vo “Praqa mektebi” maqalasi maraqhdir. V.Skalicka
strukturalizmin bu iki moktabi arasinda sokkiz forq gdsterir. Homin
forgler aslinds glossematizmin tengidindan ibaretdir.

¥ & %

Strukturalizmin asas mokteblorinden biri do Amerika deskriptiv!
dil¢iliyi hesab olunur. Frans Boas (1858-1942) vo Leonard Blumfild
(1887-1949), Blok, Treycer, Sepir, Hokit ve Harris homin mek-
tobin tamnmig nimayendeleridir. Amerika deskriptiv dilgiliyinin
nozeri asaslan, ilk ndvbada, F.Boasin “Amerika hindularinin dilleri
{izra telimata giris”, L.Blumfildin “Dil” (1933} ve Z.Harrisin “Struk-
tural dilgilikde metod” (1951) aserlerinda sorh olunmusdur. D.Qli-
sonun rus dilino terciime edilmis “Deskriptiv dilgiliye giris™ kitab
(1959) deskriptiv dilgiliyin elementar kursu kimi maraqlidir.

7 Horrisin asori asasinda deskriptiv dilgilivin mahiyyotini ve
tadgigat tisullanm belo izah etmek olar:

1. Deskriptiv dilgilik nitqin milsyyen elamstlorinin nizamlihig
ile moesgul olur. Bu struktur dil¢ilik mektobi ligiin distribusiya sla-
gelerinin boyiik shemiyyeti vardir. Z Harris yazir: “Deskriptiv
dilgilik (terminoloji menada) tadqiqatin ele xiisusi sahosidir ki, o,
biitiinliikle nitq fealiyyeti ilo deyil, nitqin milayysn slametlerinin
miintezemliklari ilo mesggul olur. Bu miintezamliklar todqiq edilon
nitgin olametlerinin distribusiya elagelerindon, yeni bu slamatlerin
bir-biri ile miinasibotde sGylomlor serhadinde tekrarligindan
ibarotdir” [11, 209-210). Z.Herriso gora, “deskriptiv dilgilikde ted-
qigatin asas mogsadi... yerlosme (distribusiya) qaydast slagesi, yaxud
nitq prosesinds onun miixtelif hissalarinin vo ya elametlerinin bir-
biri ile miinasibotde béliinmesidir” {11, 210].

2. Deskriptiv dilgilik ig tisulu kimi elementlerin bergerar edil-
masini vo hemin iinsiirlerin bir-birine miinasibotds distribusiya-
simn mileyyenlosdirilmosini esas gotiriir. Z.Herris yazir: “Asagida
tosvir edilon prosedurun xam nitq materialindan baslamig qramma-
tik strukturlarin miieyyenlosdirilmeasine goeder biitiin sxemi iki

! Ingilisco “tosviri” menasindadir.
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baslica prinsipin iki clir tetbigine: {insiirlarin meydana ¢ixanlmast
va onlarm bir-birilo miinasibotds distribusivasinin mileyyenlosdiril-
mesina ssaslamir” [11, 211]. O bu prosedurun ardictlligim da gdsto-
rir: “Ovvelee diferensial fonoloji elementlar bargarar edilir ve onlarm
arasindaki olaqolor todqiq olunur. Sonra morfoloji iinsiitler miisy-
yenlagdirilir ve onlarin arasindaki slagsler tadqiq edilir” {11, 211].

3. Deskriptiv dilgilik slahidde gitiiriitmiis dil vo yaxud dialektlo
mosgul olur. Z.Harris yazir: “Deskriptiv dilgilik ii¢iin tadgiqat saha-
si dil ve ya dialektdir” [11, 213].

4. Deskriptiv dilgilik 6z miiddealarim séylemler asasinda tedgiq
edir. Z.Herris yazir: “Deskriptiv tohlilde her bir miiddea ii¢in tod-
qigat sahosi homin dildeki tek ve bitmis séylomdir” [11, 215.]

5. Deskriptiv dilgilikde elementin ahatesi, anlayig1 da mihiim
yer tutur. Z.Horrise gbre, “Elementin shatosi, yaxud mévgeyi onun
borgorar edilmasi zamani istifade olunan hamin o prosedur baza-
sinda berqerar edilon elementlorin qongulugundan (sdylem hiidu-
dunda) ibaretdir” [11, 218].

6. “Deskriptiv dil¢ilik metodlart ila apanlmg tedgiqatlarda, ling-
vistik elementlor tedqiq edilon dil davranisiin konkret xiisusiyyat-
leri ile assosiasiya edilir vo bu elementlar arasindaki slagelar dyro-
nilir” [11, 219].

Goriindiiyii kimt, deskriptiv dilgilik xtisusen Syrenilmemis dills-
rin tadqiqi iginds praktik shomiyyete malikdir ve o, mohz bu tols-
bat naticosindo yaranmigdir.

4. Riyazi dilgilik talimlori

Dilin insan heyatinin biitiin sahelori, habelo cemiyyatla six bag-
lilig1 onunla mesgul olan elmin mixtolif elm sahoaleri ilo méhkem
olagelarinin yaranmasi G¢iin asas verir. Malum oldugu kimi, dil-
¢ilik hele qodim zamanlarda falsofo ve mentiq elmlari ilo o goder
bagli idi ki, miteyyan manada felsefonin bir bolmasi kimi izah edile
bilerdi. Kegen yiizillikde ve bizim ssrin birinci yansinda dil hag-
qindakt elm psixologiya, fizika, sosiologiva, fiziologiya kimi elm-
lorin miixtelif saheleri ile yaxindan bagli olmusdur. Hazirda dil¢ilik
riyaziyyat elmine mensub anlayts ve iisullardan genis suretdo isti-
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fads edir. Bununla slagodar olaraq, riyazi dilgilik deyilon yeni ter-
min yaranmisdir, Riyazi dilgilikle masgul olan alimler onu dilgilik
elminin miistaqil bir sahesi hesab edirlor. Bezi dilgiler ise imumiy-
yatlo, belo bir elm sahasini gabul ctmir. V.A.Zveginsevin asagidak
geydlori bu cehatdon maraghidir: “Qeyd etmek lazimdir ki, doqiq
iisullardan istifadenin ... toqdim olunan ve iki istigametds tesvir
edilon problemlorin (leksikostatistika, dillerin tipoloji tesnifine
kvantativ yanasma, tetbiqi dilgilik ve s. — 4.4.) biitlin mecmusunu
bezen riyazi dilgilik imumi adma daxil edir, onu hetta xiisusi
“hemserhod” fonn kimi ayirirlar. Bu, ugursuz ve dolagiqlia aparan
bir termindir. Dil¢ilikde basqga metodlarla yanasi, deqiq metodlar-
dan istifado, slbatta, xisusi elm yaratmir; o, daha ¢ox, yalmz dil-
¢ilik problemlorinin genislonmesi ile olagedardir. Daha sonra
hazirda dilgiliyin daqiq elmlorls ittifaqindan damsarken, onlan yal-
niz riyaziyyat fonleri kimi deyil, eyni zamanda bir gox digor elmlar
— fizika (akustika), elektronika, kibernetika, rabito nezeriyyasi vo s.
kimi basa diisiirler. Cox vaxt riyaziyyat o deracede lazim olur ki, o
“biitiin elmlarin xidmotgisi” (A.Eynsgteynin tabirinco) olmagla, homin
elmlorin formal aparatim diizeldir. Bu sebeblerin giiciine “riyazi
dil¢ilik” termini hazirks vaxtda 6ziinil yox edir” [11, 434].

Bozi alimler neinki riyazi dil¢iliyi, hetta riyazi dilgilik metod-
larinin dils tetbiqini de gebul etmirler. Masolen, akad. V.M.Jirmunski
deyir: “Dil bir biitov kimi semoereli riyazi islome lgiin alverigli
predmet deyil.”!

Uorren Platin bu masalo barssinde dilgilorin 1962-ci iide kegi-
rilmis doqquzuncu beynalxalq kongresine toqdim etdiyi icmalinda
asagidaki qeydler de maraq dogurur: “Hor ciir ededlerin va riyazi
empliyyatlarn (dil) linsiirleri sisteminin tesvirine celb edilmosin-
den alinan naticeleri daha “deqiq” vo daha “elmi” etmasi barosin-
deki tosavviir tamamilo sehvdir... Riyazi, xiisusen komiyyet model-
lerinin diizeldilmesi ilo slagedar olan asas tehliikelorden biri bun-
dan ibarotdir ki, riyazi aparatdan agmna-bozuna baxmadan istifado
labiid olaraq menasiz ve pozucu naticelere apanr. Buna gore do
aydin basa diigmek lazimdir ki, dilgiliyin riyaziyyat vasitesile zen-

! B.M.Kupmyrexi. O 1e1ecooBpatHOCTH TPHMEHEHNY B A3BIKO3HAHHH MaTeMa-
THIeCKHX MeTonoB — 6. cr. “JIMHIBHCTHYECKAA THIMONOTHS ¥ BOCTOMHEIS A¥BIKH.
M., 1965, cip.112.
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ginlegmesinin ilkin gerti yalmz riyaziyyatin miivafiq sahslerini bil-
mok deyil, bundan bagqa, eyni zamanda hell edilmasine riyazi
metodlanin yonslmali oldugu dilgilik problemiorinin mahiyysatini
derinden anlamaqdir™ [11, 133].

Lakin riyazi metodlann dile totbigi artiq kecilmis morhala hesab
edile bilor. Bu sahade R.Yakobson, K.Sennon, N. Xomski kimi dilgi-
larin aserlerini xiisusile geyd etmak olar.

R.Yakobson (1896-1982) ¢ox genig todqgigat marag1 olan dilci-
lordendir. Poetika, xiisusen rus seri, slavyan dillari sahesinde maragli
todgiqatlan var. O, universaliyalar linqvistikast, yaxud universalizm
dil¢ilik mektebinin gorkamli nimayandesidir. Riyazi dilgilik saha-
sindo “Dilgilik va rabite nazeriyyesi” adli eseri maraqlidir.

N.Xomskinin “Sintaktik strukturlar” adl1 aseri ds riyazi dil¢ilik
ruhunda yazilmigdur.

Riyaziyyatin dilgiliys tetbiqi asagidaki sahelori ohate edir:
leksika-statistika ve yaxud glottoxronologiya; riyazi modellos-
dirmo; daha dogrusu, statistika, ehtimal nazariyyesi, coxluglar neze-
riyyesi, melumat nazeriyyesi ve s. iizrs rivazi dilgilik modellorinin
yaradilmasi, molumatin avtomatik islenmesi, tasnifi, yayilmasi va s.

Gostarilan sahalar iizre istor xaricds, isterse de dlkemizde bir
sira tadqiqat 1slort apanlmisdir ve apanlir.

RUS DILCILiYI

1. Rus dil¢itik moktobi. Olkeds dil quruculugu vo
dil¢ilik

Rus dilgiliyi dil haqqindaks elmin biitiin inkisafinda tamamile
yeni merhals olmusdur.

Bu dilgilik birden-birs yaranmamgdir. Onun Moskva ve Kazan,
habele Peterburq dilgilik mektebleri ile birbasa slagolori vardir.
Oslinds rus dilgiliyinin yaranmasinda ve inkisafinda adi gokilen
moktablerin yetirmslori olan V.A.Boqoroditski, A.M.Peskovski,
L.V.5erba kimi elmi ige sovet qurulugundan svvol baslamis dilcilar
yaxindan istirak etmiglor,
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1950-ci ile gader rus dilgilivinde genis yayihmig istigamot-
lorden biri N.Y Marnn dil hagqinda yeni teliminin yaratchig isti-
gamsat idi.

Nikolay Yakovlevic Marr 1865-ci ilde Giirclistamn Kutaisi
sohorinde anadan olmus, yarim asrlik hertorefli elmi fealiyyeat gs-
termigdir. Gérkemli sergstinas ve dilgi N.Y . Marr 1934-cii ilde Sankt-
Peterburqda vefat etmigdir. Qafqaz xalgqlanmn dili, tarixi, arxeolo-
givasi ve etnografiyasi sahelerinds ugurlu islori olan alim 1912-ci
ilden avvalco Rusiya EA, sonratar SSRI EA-nin akademiki olmug-
dur. Onun elmi va toskilati bacar@i sovet hakimiyyoti illarinds xiisu-
sile genistonmisdir.

N.Y Marr dilgilik sahesinds yeni bir mekteb yaratmisdir. Homin
moktob “Yafos nozoriyyesi”, yaxud da “Dil haqqinda yeni tolim”
adlanir, Alimin guya dialektik materializm nezariyyesi esasinda
yaratdi@ “yeni talim aslinds homin nezeriyyeni tohrif edir. N.Y Marr
dogru olmayaraq, dili sinfi, {istqurum xasssli hadiso hesab edirdi.

“Dil hagqinda yeni tolim”in osas milddsalarindan biri elmi
dilgiliyin boyiik nailiyyetlerinden olan miiqayiseli-tarixi dilgiliyi
tamamile inkar etmok idi. Marr, imumiyyotle, dillerin gohumlu-
funu gobul etmirdi. O, dillor arasindaki inkaredilmez yaxinlifi bu
dillarin eyni meangaden olmalart kimi deyil, tamamile forqli bir mov-
qeden izah edirdi. Bele ki, dillorin yaxinhgini izah etmok iigiin o
oziiniin “dord {insiir nozeriyyesini” iroli slirmiisdii. Bu “nozoriy-
yoyo™ gore biitiin dillerin liget chtiyatinin osasinda dord iinsiir: sal,
ber, yon, rog tinsiirleri durur. “Oz inkisaflarinda diller vahid glot-
toqonik prosesin (dillerin morholavi tesnifi) miixtelif marhslale-
rinde yerlosir vo o ciimleden, yafosi dillsr heg de qapalt dil ailesi,
yaxud dil qrupu deyil, elo bir gobilden olan merheladir ki, bitiin
diller homin merhaladon kegmslidir. Dillorin bir merhaladen digor
marholoya kegmesi onlarin ¢arpazlagmasi (bu, biitiin dil deyisme-
lerinin yegang sabobidir) neticesi olaraq ve bununla ictimai-iqtisadi
formasiyalann avez edilmasini eks etdirorak gefil bir proses kimi
sigrayis yolu ile olur. Dillorin ¢arpazlasmast ve vahid qlottogonik
prosesin digar merhelosine sigrayis yolu ils ke¢meo zamam hamigo
“yeni keyfiyyot”, yoni tamarnilo yeni bir dif meydana ¢ixir” [11, 286).
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Malumdur ki, Marrn bu miilahizalari hagigete uygun deyil. Lakin
onun dilgilik sahesindo ireli siirdiiyli miilahizalor igerisinde sha-
miyyetli olanlar da vardir. Masalen, dil vo cemiyyat, dil ve tefok-
kiir, dillerin tipologivasi problemlarinin dyronilmasinin vacibliyi,
bu problemlarin perspektivli olmasi barede Marrmn fikri 6z qiy-
metini itirmemisdir.

N.Y Marrdan sonra rus dilgiliyinin asas niimayendalerinden biri
1.1.Messaninov olmugdur.

Ivan Ivanovic Messaninov 1883-cii ilde Basqirdistanin Ufa
soherindo anadan olmus ve 84 illik zongin bir dmiir yasamigdir.
O, Sosialist Omoyi Qohremam adini almus ilk rus dilgisidir. Oz aser-
leri ilo {imumiyyetls, dil¢ilik elmini zenginlegdiren alim, dillerin
inkisafimn esas dovrlerini aydinlagdirms, onlarin sintaktik tipolo-
giyasi nozeriyyasini yaratmigdir. Ciimle, nitq hissaleri, ciimlo iizvleri
baresinds onun giymetli miilahizeleri vardir.

{.1.Messaninovun esorleri igerisinde “OB6wiee s3bIKO3HAHHE”
(“Umumi dilgilik™) (1940), “Ynensl npeiokeHAd W YacTH pedn”
(“Ciimle iizvleri ve nitq hisseleri™) (1945); “CrpyKTypa nipeamno-
xenus” (“Ciimle strukturn™) (1963) vo s. mithiim yer tutur. Onun
“Xannoeenenue. Mcropus apeerero Bama” (“Xaldsiinashq. Qedim
Van tarixi”) adh meshur aseri 1927-ci ilde Bakida nasr edilmigdir.

Gorkamli alimin dilgilik kadrlanmn yetismosinde de boyiik xid-
motlori vardir. Azerbaycan MEA-nin akademik: M.Siroliyev ve
Azarbaycan MEA-nin miixbir iizvii ©.Demirgizade, ilk névbadae,
[.1.Messaninovun yetigdirmaloridir.

.i.Messaninov iki defo SSRI Dévlet mitkafat (1943, 1946)
almusdr.

Rus dilgilik elmint yaradan ve inkisaf etdiren gorkemli dilgi-
lorden biri do akademik Lev Vladimirovi¢ Serba (1880-1944)
olmusdur. Cox dogru deyilir ki, “Serbanin mektabi 8ziiniin ¢oxsayh
archcillan ilo dil hagginda rus dilgilik elminin formalagmastna miihiim
tosir géstormisdir™ [13, 244].

L.V Serbanin todqiqat dairasi ¢ox genis idi. O, dilgiliyin: 1) Gimu-
mi meselelori, 2) fonetika ve orfoepiya, 3) qrammatika, 4) yaz,
orfoqrafiya, transliterasiya vo transkripsiya, 5} xarici dillorin todrisi
metodikast, 6) leksikoqrafiya, 7) fransiz dili, 8) “Pugkin gerinin dili”
kimi sahelorinde giymetli elmi 1 aparmisdir [13, 244-2435].
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Bu sahelorin, demok olar ki, hamsinda o, 6zlinemaxsus giy-
moatli ideyalar irsli stirmiigdiir. Lakin fonetika, daha dogrusu, fono-
logiya sahasinde Serbanin gordiiyii islor tarixi baximdan xiisuson
qiymatlidir.

Fonologiyamn asas problemi olan fonem Serbamin elmi faaliyyo-
tinds miihiim yer tutur. Onun fonem konsepsiyasi rus dilgiliyinds xiisusi
bir mektabin, Leningrad fonoloji mektebinin asasin qoymusdur.

Fonem nezeriyyasi onun “Fransiz dilinin fonetikasi” ssorinde
0z oksini ¢ox yigcam sokildo tapmigdir. L.V.Serba yazir: “Belo-
likle, biz goriiriik ki, canh damsigda, adsten, bizim diigiindiiyii-
miuzdson xeyli artiq miqdarda ciirbaciir sesler teloffiiz olunur ki,
bunlar da her bir mileyyen dilde sozleri ve onlarin formalarini
forglondirmok gabiliyyotine malik olan, yeni insan tinsiyysti maq-
sadlerine xidmet eden, nisbaten biyiik olmayan ses tiplerinde bir-
Jogir. Ayri-ayn danigiq soesleri haqqinda damisarken elo bu ses tip-
leri nazerda tutulur. Biz onlan fonem adlandiracagq™ [22, 18].

L.V.Serbanin fonem galarliqlan barosindaki fikirlori de 6z oriji-
nallig ilo forglenir. O gdsterirdi ki, fonemin reallagdif geyri-tipik
olan miixtalif sesler fonemin galarhiglaridir. L.V.Serba yazir: “Bir
fonemin ¢alarliqlari i¢erisinds, adeten, hemin fonem ti¢iin miixtalif
sabablore gore biri tipik olur: o, ayrica sekilde teloffiiz olunur vo
moehz yalmz ¢ bizim terefimizden damgiq linsiirii kimi derk edilir.
Yerds qalan bitiin ¢alarliglar ise normal surstde bizim terefimiz-
den hamin tipik galarhqdan forqli sekilde dork edilmir vo onlar
cgitmayl dyrenmok {i¢lin qulagin xiisusi fonetik tolimi lazimdir.
Sade olsun decys, hemin tipik ¢alarliq fonem adlandirilacaq ve yal-
niz vacib oldugda, hemin anlayslar forglendiritecakdir” [22, 13].
L.V.Serbanin fonem konsepsiyasint hazirda onun sagirdleri
L.R Zinder ve M.J.Matusevi¢ davam ve inkisaf etdirirler.

Dilgiliyin iimumi massloleri iizre de L.V.Serbanin maragh ve
orijinal fikirlori vardir, Meselen, o, dil hadiselorinin ii¢ cahatini geyd
edirdi: 1) nitq faaliyyati, 2) dil materiali, 3) dil sistemi. Nitq foaliy-
vati deyarken, Serba danigiq ve anlama mexanizmini baga diigiirdi.
Alim onu psixi-fiziki hadise kimi qiymstlendirirdi.
 Dil material, Serbaya gora, motnlordir, daha dogrusu, “eyni bir
ictimai qrupun heyatinin bu vo ya digar dévriinde miioyyen konkret
$oraitde biitiin deyilenlorin va anlamilanlarin mecmusudur™ [12, 104].
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Nohayat, il sistemi, alimin fikrinca, dil materialindan dilgilorin
meydana cixardiqtan lifat vo grammatikalardir [13, 245].

Rus dilgilik elminin inkisafinda boyiik xidmatleri olan alimlor-
den biri de V.V, Vinoqradovdur.

Viktor Vladimirovi¢ Vinoqradov 1895-ci ilde Rusiyanin
Zaraysk goherinde anadan olmus, 74 yasinda Moskvada vofat etmigdir.

V.V.Vinogradov dilgiliyin miixtalif sahelerinde miihiim elmi isler
gormils moshur rus dilgisidir. Onun daha g¢ox mesgul oldugu,
oslinde banisi oldugu dil¢ilik sahslorinden biri badii dil, islubiyyat,
badii nitq nezariyyosi mesaloleridir. Homin messlaler 6z hellini
onun “O s3bpIKe XyaoxecTseHHOH nmuTepatypnl” (“Bedil aserlorin
dili hagqinda™) (1959); “Crunuctuka. Teopns NO3THUYECKOH peum.
Mostuka” (“Uslubiyyat. Poetik dil nezeriyyesi. Poetika™) (1963),
“SI3p1k [ymkuma™ (“Pugkinin dili”) (1935), “Hayka o A3BIKe Xymo-
XECTBEHHOH ireparypsl 1 ee 3amaun’ (“Bodii adebiyyatin dili haq-
qinda elm ve onun vezifalori™) (1958) ve s. aserlerinde tapmigdir.

V.V.Vinogradovun elmi yaradiciliginda adebi dil problemi vo rus
adobi dili tarixi moseleleri de mithiim yer tutur. O 6zuniin “OcHoBubie
npoOieMsl w3ydeHus, o0pa3oBaHHA W PaIRUTHS JPEBHEPYCCKOFO
nmuTeparypaoro a3eika” (“Qoadim rus odebi dilinin tesekkiili ve
inkisafinin dyrenilmasinin ssas problemlori”) (1958); “[Ipobnems:
JIUTEPATYPHBIX 93HIKOB M 3aKOHOMEPHOCTEH uX 00pa3zoBaHua n pas-
euTHA” (“Odebi diller, onlann yaranmasi ve inkisafl qanunauygun-
luglar: problemlari”) (1967); “Ouepku no UCTOPHH PYCCKOTO JIUTe-
patypHoro aspika XVII-XIX ps” (“XVII-XIX ssrlor rus adebi dili
tarixi ogerkleri™) {1938) osorlerini homin meselaye hesr etmisdir.

V.V.Vinoqradovun qrammatik telim sahosindoki xidmeatleri
xiisusile geyd edilmeys layigdir. Onun “Pyccxuii s3bik. ['paMmarti-
geckoe ydenne o cnose” (“Rus dili. $6z hagqinda qrammatik telim™)
(1947) eseri neinki rus dilinin morfologiyas: sahesinds, imumiy-
yotla, morfoloji nezeriyyo sahesinde miihiim hadise hesab edilo
bilor. Bu asera géro V.V.Vinogradov 1951-ci ilde Dévlot miika-
fatina layiq gériilmiigdiir.

Rus dilinin sintaktik qurulusunun dyrenilmesi tarixine, habels
hamin qurulusun tadqgiqino hosr ctdiyi asatlarinde V. V. Vinogradov
sintaksisin miiasir elmi telimini vermisdir. Onun “Bonpoce! nsyuenus

o b

ciosocoderanuit” (“S0z birlegmelorinin Syrenilmesi masolaleri™)
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(1954); “HUI3 ucropur u3yueHus pycckoro cuntakcuca” (“Rus dili
sintaksisinin Gyrenilmesi tarixindan™) (1958) eserlori bu baximdan
giymeatlidir.

Mbalumdur ki, V.V.Vinogradov frazeologiyani bir elm kimi ay1-
ran ilk alimlardendir. Bundan bagqa, ayri-ayn sdzler ve ifadolerin
tarixi Gzre olan etiidlorin tarixi leksikologiyamin xisusi bir bilik
sahasi kimi ayrilmasia kémok etmisdir [13, 107]. Bu baximdan
onun “O06 OCHOBHBIX ($PABEOTOTHYECKHX EIMHHALL B PYCCKOM S3hIKe”
(“Rus dilinda frazeoloji vahidlerin esas tipleri haqqinda™) (1947),
“HM3 ucropun nexcukonoruu” (“Leksikologiya tarixinden™) (1956),
“OCHOBHEIE THUTIBI TEKCHYECKHX 3HaweHHil crosa” (“Soziin leksik
menasimn asas tiplari™) (1953) va s. osorlori mashurdur,

S0z yaradicilifinin miisteqil bir sahe kimi milsyyenlogdiriimesi
vo nazori cohatdon izah edilmasi de ilk névbade V.V.Vinogrado-
vun ad ile baglidir. Onun “CrnoBooGpasoBaliue B €10 OTHOIEHHH K
FAPMMATHKE Y JIEKCHKONTOTHI (“S6z yaradicih qrammatika ve lck-
sikologiya ile miinasibatde™) (1952) adh esori homin messloyo
hosr edilmisdir.

250-den artiq giymotli elmi osorin miisllifi olan V.Vinogradov
rus dilgilik elminin inkisafinda béyiik rol oynamisdir.

2. Azarbaycan dilgiliyi

Azarbaycanda inkisaf etmis elmlsrden biri de dilgilik elmidir.
Azarbaycanin gbrkamli alimlari ¢ox qoedim zamanlardan baslaya-
raq, xalqin madeniyyat ve maarifi ilo méhkem bagh olan bu elm
sahasine boyilk maraq géstormis, Serqin genis yayilmig dillorinin
todqiqi ile measgul olmuslar. XI asrin gorkemli alimterinden Obu
Zakeriyys Yohya ibn Oli Xotib Tobrizinin Gslubiyyata aid goxlu
asarlori olmugdur, XIIT esrda Elxaniler dévleti dovriinde Azerbay-
can dilins aid giymetli asarlor yazilmaga baglanmisdir. Comaladdin
ibn Mithennanin XIV asrde yazdigi “Hiliyatiil-lisan ve holibatiil-
bayan” adli moshur osort Azerbaycanda yaraditmigdi, Homin dovr-
lorde Hiisamin yazdigi “Tohfeyi-Hiisam™ eserinden farsca-
azerbaycanca liiget kimi istifads edilirdi. Hiisam 6z liigetini nezmle
yvazmisdi. Masolan:
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Xuda ~ tanr, tavanger — menisi bay
Ise buyruq verici — karfermay.

Bu Higst, 0 zaman Azarbaycan dilinde yazilmig ilk derslik kimi
madraselards todris olunurdu.

Azerbaycan dilgiliyinin inkigafinin ikinci dovrii XIX-XX asr-
lera aiddir. Bu dévrdo Azorbaycan xalgimn artig bir millet kimi
togokkiil etmesi biitiin sahslerde dirgelisa, yeniliye sobeb oldugu
kimi, 6zuni dilgilik sahasindo de gosterdi. 1839-cu ildo M.Kazim-
bayin Kazanda negr edilmis “O6mas rpaMMaTHKa TypeLIKO-TaTap-
ckoro a3pika” (“Tiirk-tatar dilinin imumi qrammatikast”) aseri yal-
mz Azerbaycan dilgiliyinde deyil, biitiin tiirkologiyada boyik vo
yeni bir hadise idi. Hemin saserde Azerbaycan dili itk defe Avropa
grammatikalan debinds taqdim edilmigdi.

fsarn “Fenni-sorf vo nohv™ adh qiymetli aseri de hemin dév-
riin qrammatika kitablarindandir.

XIX osrde leksikoqrafiya sahasinde do diqgsti celb eden isler
gorilmiigdiir. Lazar Budagovun 1869, 1871-ci illorde Peterburqda
nagr olunmus ikicildlik “CpaBHutensaplii ClI0Baph TYpELIKO-TATAD-
CKHX HapeuwH, CO BKIIFOYeHHEM YIOTpeOHTeTbHeHNX cNoB apab-
CKUX M MEPCUICKUX M © nepeBogoM Ha pycckumid assik” adli 1225
sehifolik iri formath eseri giymetli leksikografik menbs olub, bu
glin do 6z shomiyystini itirmemisdir.

Mirze Oli Bakilinin “Tecrid-iil-liget™ sseri de hemin dévrde
yazilmig sserlordendir.

XIX osrde vo XX osrin svvollerinds yaziimug diger eserler do
Azerbaycan dilini Syrenmok istoyenlor ii¢lin vesait kimi nazorde
tutulmugdu. L.Budagovun “TIpakTiyeckoe pyKOBOACTBO TYPELKO-
Tarapcko-asepbainxanckoro napeunsa” (M., 1857). M.A Vazirovun
“Y4eOnuK Tarapcko-asep6aiigxkanckoro Hapeuus” (CII 6., 1861),
Q Makarovun “Tatapckas rpammaruka Kaskasckoro Hapeuus™
(Tudpruc, 1848), N.Norimanovun “CaMoyquteb TATAPCKOIO SI3bIKA
ma pycckux” (baky, 1908), M.D.Memmadovun “CaMoyuutesnn
TaTapCcKOTo A3bIKa asepOaitixaHcKoro HapeuHs” (DpuBaHb, 1913),
S.S.Qeniyevin “IlonHefimumii caMOy4MTENb TATApCKOIO HA3bIKA
KaBKa3cKo-azepOalikanckoro Hapeuns” (Baky, [904) kitablari bele
dorsliklardandir.
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XIX osrde Azerbaycanda basqa dillare aid eserler do yaran-
migdi. A Bakixanovun fars dilinin grammatik qurulusuna aid yaz-
dig1 “Qanuni-Qiidsi” eseri “Giris”den ve “Horflar”, “Kelmeler”
ve “Cilimlo” adlanan ii¢ fosildon ibaratdir.

% ¥ ¥

Azarbaycanda dilciliyin asas inkisaft XX osrin ikinci yarist vo
sonrzki illorla baghdir. Olkemizds dilgilik 1920-1930-cu illerde uni-
versitetds ve 1923-cii ilde yaradilmis Azerbaycam dyrenan todqiq-
tatabbd comiyyetinde merkozlosirdi. Sonralar SSRI EA-min Zagaf-
gaziya filialimin Azerbaycan sibesi, daha sonra Azerbaycan filiah
respublikamizda dilgiliyin inkisafinda boyiik xidmetler gostermigdir.

1920~ci itlorde Azarbaycanda dilgilik 6z qarsisina daha ¢ox prak-
tik mogsedlar goymugdu. Savadsizhiin aradan qaldirilmasi, telim-
todris islarinin yiikseldilmesi ii¢iin har seyden avvel, alitba, orfo-
grafiya, terminologiya kimi tetbiqi maselolerle mesgul olmaq lazim
golirdi. 1926-ct ilde fevralin 26-dan martin 6-na kimi Bakida kegi-
rilmis Birinci Umumittifaq Tiirkologiya qurultayimn iclaslarinda da
esas yerl bu maselalar tuturdu. O dovriin dilgiliyl B.Cobanzads,
X.Seid, F.Agazade, A.Tagizade, [.Hesenov, A.Serifov, Q.Bagirov
ve O.Babazadonin soyi ile yaradilirdi.

Azarbaycanda dil¢iliyin inkigafi onun biitiin sahalerinds oziini
gostorirdi.

Azarbaycanda daha boyiik tarixi ve enanasi olan dilgilik sahasi
dilimizin fonetik-leksik ve qrammatik qurulusunu shate eden
miiasir dil sahasi, daha dogrusu, Azerbaycan dilinin fonetikasi, lek-
sikologiyasi, morfologiyasi ve sintaksisidir. Bu sahe mokteb qram-
matikalart esasinda yaramrdi. 1924-cii ilde alti miiellif tersfinden
yaziltb (miislliflori: Ismay1l Hikmsat, A.Saiq, Seyid Mir Qasimzado,
Cavad Axundzade, Cabbar Sfendizado, Mustafa Tofiq) nosr edil-
mis “Tiirkco sorf-nahv” (bu kitaba “Komisyon serfi” de deyilirdi),
B.Cobanzade vo F.Agazadenin “Qrammer” (1929), I.Hosonov ve
A Saerifovun “Qrammer” (1930-1936) kitablar1 bu gebildendir.

Miiasir Azarbaycan dilinin esil elmi kurs kimi yaradilmasi, birinci
névbade M. Hiiseynzadonin adi ile baglidir. Onun “Miiasir Azer-
baycan dili (sovtiyyat, sokliyyat)” (1948) eseri Azerbaycan dilcili-
yinin ¢ox boyiik nailiyyeti hesab oluna biler.
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Miiasir Azorbaycan dili sahesi xiisusen 1950-1960-ct illerds ¢ox
stiretle inkisaf etmigdir. 1951, 1959, 1960-ci illerde EA-nin Odo-
biyyat vo Dil Institutu “Azarbaycan dilinin qrammatikast” kitab-
larim nesr etmigdir. Bu iller erzindo dilimizin fonetik, leksik ve
grammatik qurulusuna onlarla giymetli monografiya, derslik ve iri
hacmli magqalolor hasr edilmigdir. Onlara M. Sireliyevin morkezi vo
respublika moetbuatinda miiasir Azarbaycan dilino aid ¢ap olunmus
asorlerini, fonetika {izre ©.Demirgizadenin “Miiasir Azerbaycan
dilinin fonetikas1” (1960), A. Axundovun “Azorbaycan dilinin fonem-
ler sistemi” (1973), “Azorbaycan dilinin fonctikas1” (1984), leksi-
kologiya tizre S.Caforovun “Azorbaycan dilinin leksikasi” (1958),
“Azerbaycan dilinda s6z yaradicihi@” dersliklorini, morfologiya iizro
“Azarbaycan dilinin grammatikasi” (1] hissa) (1960), O.Abdullaye-
vin “Miiasir Azerbaycan dilinde tabeli miirokkab ctimlalor’” (1964),
va b. monografiya vo dorsliklorini misal gostermak olar.

Azarbaycanda daha cox inkisaf edsn dilgilik sahslorindon biri
dialektologiyadir. Hale 20-¢i illorde, universitetin tiirkologiya kafed-
rasina rehbarlik edon P.I. Asmarin 1924-cii ildo tiirk sivelorinin top-
lanmas1 metodikasma aid meqale yazmis, program hazirlayib ¢ap
etdirmisdi. M. Sirsliyev Azorbaycanda xiisusi dialektologiva mek-
tobi yaratrmgdir. Azerbaycan dialektologiyas: onun rehborliyi ilo
boyiik ugurlar gazanmig, imumdiinya miqyasina ¢ixmgdir. Homin
institut terefinden hazirlanmg bircildlik “Azorbaycan dilinin
dialektoloji igoti”, M.Sireliyevin “Azorbaycan dialektologiyasimn
osaslan” (I nosri 1962, Il nosri 1967) vo diger sanballi osorlori
dialektoloji alemda taninan ssarloerdir. Azarbaycan dilinin 2 cildlik
dialektoloji ligati latin qrafikah Azerbaycan slifbasi ile Tirkiyado
nagr edilmigdir.

Azerbaycan dilgiliyinin dil tarixi sahesinde qazandig nailiyyet-
ler de boytikdiir. Dilgiliyin bu sahasi Azerbaycanda yalmz 20-ci
illorin axirlarindan yaranmaga baslamgdir. 1928-ci ilde B.Coban-
zadenin “M.F. Axundov vo azori lohcosi”, A.Tagizadenin “Turk
dilgiliyi ve eski tiirk dilleri” sserlori dil tarixi sahesine aid ilk niimu-
nelar olmugdur. ©.Domirgizadonin “Azerbaycan adebi dili tarixi
xulaseleri (XX asro qadar)” (1938), “Kitabi-Dade Qorqud” dastan-
lamin dili” (1959) monografik tadgiqatlan ve goxlu maqalsleri
Azarbaycan adebi dili tarixinin yaranmasmda boyiik rol oynamigdir.
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Tarixi grammatika sahesinde H Mirzaezadonin xidmetlari de geyd
edilo biler. Onun “Azerbaycan dilinin tarixi morfologiyas1™ (1962),
“Azerbaycan dilinin tarixi sintaksisi” (1968) kimi irithecmli oserleri
Azarbaycan dili tarixi grammatikasmin bir elm sahaosi kimi asasint
qoymusdur,

Azorbaycanda boyiik enenesi ve tarixi olan lcksikografiya
Azoarbaycan dilgiliyinin bbyik uBur qazanmg sahelarindon biridir.
1940-1946-¢1 illordo H.Hiiseynovun redaktorlugu ile nesr olunmusg
4 cildlik “Rusca-azerbaycanca ligot”in Dovlat miikafati almasi
Azarbaycan leksikoqrafiyasinin xidmetlorine verilon giymetin ifa-
desidir. Azorbaycan leksikografiyast bir clm kimi 9.0rucovun ad
ile baghdir. 1928-¢i ilde B.Cobanzadonin “Liigst ve onun togkili”,
Vali Xuluflunun “Ligst isi” meqalelari ile hoyata gelen leksiko-
qrafiyvamiz 6z inkisafim ©.Orucovun eserlerinde tapmisdir. O,
tortib etdivi ve ya redaktoru oldugu ligatlordon bagqa, leksikoqra-
fiyanin nozori meselslerine aid moqalaler de yazmisdir. Onun tertib
etdiyi “Azerbaycan dilinin izahl ligati”nin 1 cildi 1966-ci ilds ¢ap-
dan ¢ixmisdir. Sonuncu 1V ¢ild iso 1987-ci ilde nasr oclunmusdur.

Respublikamizda yaranmig iimumi dilgilik sahesi do az vaxt
arzindo inkigaf ctmisdir.

Dil¢iliyimiz iislubiyyat, etimologiya ve s. sahelerdo de miivef-
toqiyyetlor qgazanmigdir. Azorbaycanda dilgilik elmi hazirda ela bir
seviyyaye golib ¢atrmisdir ki, yerli kadrlar yalniz Azerbaycan dilint
deyil, miixtalif mangoye mansub olan dilleri de 6z tadqiqat planla-
rina daxil etmisler. Respublikamizda rusistika, germanistika, Qafqaz,
habels Iran dilleri sahosinde miihiim islor goriilmiigdir.

Xiisusen rus, german, roman, srob ve fars dillori sahasinde ciddi
todqiqat igleri aparilmigdir. M.Tagiyev ve F.Hiiseynovun rus dili
frazeologiyasina, V.Mommedslivevin orob dili morfologiyasina,
H.Mahmudovun fars dili sintaksisine, S.Babayev ve M.Qarayevanin
ingilis, F.Veysalovun alman, K.Dadasovun fransiz dili fonetikala-
rina hasr etdiklori aserler Azorbaycan dil¢iliyinin neca siiretls inki-
saf etdiyini aydin gbstorir.
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IKINCi BOLM®

DIiLIN N9ZORI MOSSBLOLORI

DILIN FOLSOFI MOSOLOLIRI

1.Dilin mahiyyati ve vazifalori. Dil va nitq

Dilin mahiyyeti ve vozifeleri meseloasi dil hagqinda elmin asas
maselesidir. Oslinds, dil¢ilik elminin tarixi boyu méveud olan biitiin
dil¢ilik moktablori ilk névbada, mehz bu suala verdikleri cavaba
goro bir-birinden forqlonmis ve miixtslif dilgilik mektebleri hesab
edilmiglor. Dilin mahiyyeti va vezifolori neden ibarotdir?

Bu suala indiyedek miixtelif cavablar verilmigdir. V.Humboldt,
A.Sleyxer, H.Steyntal, A.A.Potebnya, G.Paul, F.F.Fortunatov,
[.A.Boduen de Kurtene, H.Suxardt, K.Fossler, F. de S&ssiir vo b.
dilgilor dilin mahiyyoti bareds bir-birinden farglonen miilahizoler
sdylemiglor. Siibho yoxdur ki, bu miilahizelerin hor biri dili miiay-
yen bir cohetden izah ettoyo xidmot gisterir.

“Dil nadir?” sualina, her seydean avval, bele cavab vermak olar:
Dil ictimai hadisedir.

Molum oldugu kimi, cemiyyete xidmet edon biitiin hadisoler
ictimai hadise adlamr. Dil de cemiyyete xidmet etdiyi li¢iin onun
ictimai hadise adlanmas1 tamamile tobiidir. Lakin comiyyeto xid-
mot cden hadiseler goxdur. Massalen, bazis, tstqurum vo s. Dilin
ounlardan ferqinin izah1 onun mahiyystimin ve vezifalorinin izah edil-
mosi demakdir.

Dilin ictimai hadise olmaq etibarile spesifikasinin mahiyyaeti
naden ibaratdir?

Dilin mahiyyetini ve vezifelerini miioyyenlegdirmali olan bu
sualin dilcilik snenssine esaslanan en genis yayilmis vo oksor alim-
lor torsfinden gobul edilmis cavabi beladir:

1. Dil insanlar arasinda an vacib iinsiyyat vasitosidir.

2. Dil tefokkiiriin ifade vasitasidir.
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Demoli, bazis comiyyeta igtisadi, fistqurum ideoloji cohotden
qulluq gdstorirsa, dil kommunikativ, yoni linstyyst, habelo ekspres-
siv, yoni diisiinmak vasitasi olmaq cehstden xidmot edir.

Insanlar arasinda dilin on vacib iinsiyyet vasitesi olmas1 o demaok-
dir ki, msanlar, ilk névbads, dil vasitasile bir-birleri ilo olage sax-
layir ve 6z fikirlarini bir-birlorino catdinrlar. “Ilk névbada” ifadesi
burada tosadiifon islonmamisdir. Bels ki, dit insanlar arasinda yegans
linsiyyet vasitesi deyil. Insanlar arasinda {insiyyet dilden slave,
basqa vasitelario do olur. Massalan, him-cim, ol-horskot “dili” belsa
vasitelordendir. Onlarnn kémoyi ile insanlar 6z fikirlerini bir-birle-
rine baga sala bilorler. Lakin sl-harekst “dilinin” islonmo sahasi
olduqca mahduddur ve ondan daha ¢ox emosional tinsiyyet vasitesi,
dile kémakei bir vasito kimi istifade edilir.

Insanlar arasinda finsiyyet vasitelerino misal olaraq, isigforlari,
deniz¢i “dilini” (bayraqglarla damsiq) ve s. de gdstermak olar. Pik-
tografik yazilarin qaliqlan olan reklam ve molumat seciyyoli sekil-
lari de insanlar arasinda tinsiyyet vasitesi hesab ctmak miimkiindiir.
Mosolon, ¢orek ve bulka sekilleri undan hazirlanmg mehsullar sati-
lan magazani, saat gokli saatsaz dikanini, avtobus, trolleybus sokil-
leri, milvafiq olaraq, avtobus ve trolleybus dayanacaqlanim bildir-
maya xidmat edir.

Miixtolif elm saholarinde, deyek ki, kimya, rivaziyyat, fizika
vo s.-do istifade olunan miixtalif igarolor hemin elm sahslerinin
miitaxassislori arasinda, bir n6v iinsiyyet vasitesi rolunu oynayir.
Morze alifbasindan da, bazan linsiyyot vasitesi kimi istifade cdirlor,

Lakin biitiin bunlar dilin shate etdiyi {insiyyet dairesi qarsisinda
oldugca mehdud islonme sahesine malikdir. Mshz buna gore de
¢ox dogru olaraq, dil, insanlar arasinda en vacib, sn mithiim insiy-
yot vasitesi sayilir.

Dilin ekspressiv vezifosina, tofokkiirii ifade eden alat olmag,
diistinmak vasitesi olmaq vezifosine geldikdo ise bu o demakdir ki,
insanlar, ilk névbade, dil vasitosile disiiniir ve 6z fikirlarini dil
vasitasile ifado edirlor.

“Ilk ndvbada” ifadesi burada da toesadiifen islonmir. Belo ki,
tefakkiir bozi hallarda dil olmadan da ifade oluna bilir. Mosolon,
rassam bazen bdyitk bir hekayanin mévzusu olan shvalati bir resm
tablosunda vermays nail olur. Miloyyon obrazhi bir fikir musiqi
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vasitasile do ifade cdile bilir. Eyni sdzlari heykaltoragliq senstine
do aid etmsk olar.

Lakin bunlann da fikri ifade etmeyin an miihiim ilkin aleti olan
dille miigayisado ¢ox mehdud iglenms dairosi vardir. Genis xalq
kiitlslarinin serveti olan dil, onlar Gigiin fikrin yegano ifade vasitas,
ifade alstidir.

¥ % %

Albette, dil yer liziindo, insanlar arasinda miicarrad, limumi bir
sey kimi movcud deyil. Dil bir ¢gox ictimai hadiseloerden onunla
forglenir ki, o heg bir halda iimumbeseri olmaytb, daim milli saciy-
yo dasiyir. Dil bir iinsiyyet vasitesi, fikri ifade vasitasi olmaq etiba-
rilo miixtelif xalglarin, milletlerin dili kimi méveuddur. Bu cahat-
den, dil deyorken, nazere Azerbaycan dili, rus dili, ingilis dili kimi
konkret diller golir. Hazirda yer iiziinde 3000-e yaxin dil vardir.
Onlar bozon bdyiik orazido yagayan sayca ¢ox bdyiik xalglara,
bazen ds say1 bir nege yiiz olan kigik etnik qruplara mensub olur.
Lakin bu ayri-ayri diller 6zlori de yekcins bir biitév, vohdet tegkil
edon tam sokildo deyildir. Masaloen, Azorbaycan dili dedikdo, biz
oziniin spesifik xiisusiyyotlori ile forglenen miixtslif lingvistik
hadisslerls garsilagirig. Bu hal biitiin dillere aiddir.

Dogrudan da konkret bir hadise olmagq etibarile dil nadir? Daha
dogrusu, dil no terkibde olan geydir?

Maolumdur ki, biz her hansi bir dili dyrenmaye baslarkan, itk
novbads, homin dilin ligetini vo qrammatikasmi tapiriq. Bels gixir
ki, dil ele higetdon, yeni sdzlerden ve qrammatikadan ibarotdir.
Lakin sdzliik vo grammatika ilo yanag1 biz hemin dilo aid metnler
do alde edinik. Bolkae, dil ele hamin matnlorden ibarsetdir? Lakin dili
bilmaok iigiin o dilds danigmag da, o dilde deyilonlori basa diigmeyi
do bacarmaq lazimdir. Dil {instyyot vasitesidirse, bu dili bilmok on
mihiim sert olmahdir. Demaoli, dil aslindo nitq foaliyyatinden, daha
konkret desok, nitq aktindan ibaretdir. Hegigetenmi beladir?

Bu suallar tebii olaraq, dilgilikde bir ne¢o problemin konkret
izahin telob edir. Onlardan daha mithtimii dif ve nitg problemidir.

Dil ve nitq mosolosi dilgilikde yeni mosale deyil. Termin kimi
bunlar nainki dil¢ilik elminds, hotta adi damsiq leksikonunda gox-
dan mévcuddur. Dil ve nitqi bir-birinden forglondirmeyin zeru-
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riliyi Gigtin dilgiler coxlu sebsbler oldugunu gdsterirler. Dil il nitqi
forqlendiren bezi amilleri gargi-qarsiya qoyma halinda asagidaki
codveldeki kimi gostormok olar:

1. Daimilik . Dayiskenlik

a) analogiya
b) yeniden hasil etmek
c) statika

¢} mentigilik (fitnumbegerilik)
d) potensialiig (miimkinliik)

. Hazurkihiq
a} sinxroniklik
b} panxroniklik {“zamandan
xaricdelik™)
¢) gayda

. Montiqilik
a) imumilik
b) cbyektivlik
¢) rasionallig
¢) tefekkiir formasi
d) miicarradlik

. Ictimailik
a) normalhq
b) neytralliq
¢) limumxalgliq

. Sistemn
a) qrammatika
b) morfologiva
c) paradigmatika
¢) mnemoniklik
d) mantiqi-rivazi modellik

a} anomaliya

b} varadiciliq

¢) dinamika

¢) millilik (farditik)

d) gergeklik (realize edilmeklik)

. Kecmiglik

a) diaxroniklik
b) tarixilik

¢) qanun (anana)

- Psixolojilik

a) xiisusilik

b) subyektivlik

¢) emosionathq

¢) tofokkiir prosesi
d) konkretlik

. Fordilik

a} fislublug
b) iislubilik
c) dialekilik

. Proses

a) leksika

b} sintaksis

¢) sintagmatika
¢) gavranilmaiq

d) statistik modellik [11, 118-119}.

Bu antinomik hallan ¢oxaltmaq da olar [11, 119]. Lakin bizim
dil kimi basa diigdiiyiimiiz obyektiv hadiseds nezere ¢arpan bu
ziddiyyetli cohstlor dil anlayisinda bir-birine qarsi duran ve eyni
zamanda bir-birino baglanan, bir-birile dialektik vehdot teskil eden
iki anlay1sin méveudlugunun gosterilmesinin zeruri oldugunu demok
lclin asas verir.

Dil ve nitqin ayri-ayn anlayslar olmasmm elmi problem kimi
dilcilik tarixinde ilk dofe F. de Sossiir ireli siirmiis ve konkret
suratde izah etmisdir (bu bareds dersliyin birinci bdimesinds melu-
mat verilmisdir) (bax: soh. 52-53).

Dil ve nitq meselesinde F. de Sosstiriin idealizmi nedon iba-
rotdir? Dil hagqinda gorkomli Isve¢re dilgisinin fikri molumdur:
“Dil — bu bir xezinadir ki, nitq tocriibasi vasitasila ictimai kol-
lektive mensub olanlara ¢kdiiriliir. Bu, potensial surotde her bir
beyindo, yvaxud daha yaxst deyiise, biltdv fordlor mecmuyunun
beyinlerinde mévcud olan grammatik sistemdir, ¢iinki dil biitév-
likklo onlarin heg birinde moéveud olmur, o bitlinlikle yalniz kiit-
lode méveud olur”. Bes dilo boraber olan bu gqrammatik sistem
nadan ibaretdir? F. de Sossiire gbro bu, 6z-dziine qapanmus isarelar
sistemidir. Goriindiiyii kimi, Isvegre dil¢isi dili maddilikden tama-
mils mohrum edir. 9slinds ise rus dilgiliyinde genis yayilmig fikre
glre, “dil insanlarin iinsiyyotine xidmet edon ve konkret fikirdan,
hissdan va arzudan tecrid olunaraq koliektivin giiurunda inikas edon
maddi vahidler sistemidir” [11, 27]. “Unsiyyst vasitelori imkan
(potensiya) veziyyetinde dildir. Hemin vasitelar horeket
(realizasiya) veziyyetindo nitgdir. Umumi (dil) slahidde, xiisusi
olanla (nitq) ifade olunur ve onunla... hayata kegirilir. Slahidda,
Xtsusi olan (nitq) umuminin (dilin) goxlu konkret formalanndan
biridir” [11, 28).

D1l ve nitq baresinds rus dilgiliyinda bir-birinden forglonen
fikirlor de vardir. Bazi dilgilere gore, “dil Gnsiyyot vasitesi kimi
miisteqim miisahideye gelmir. Yalmz ayrni-ayn fordlerin nitqini:
onlarin nitq fealiyystini vo bunun naticesi olan maini miigahide
etmak olar, Miisahidelarimizi bir-birnin iistiine galands, biz, metn-
lor mocmusunu olde edirik. Lakin bu, dil deyil, dil materialidir
(Serbann terminologiyasina géro) ki, onlar ligatlorde ve gramma-
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tikadan malumat kitablarinda, gisman ve bazen de daqiq olmayaraq
yazilib tosbit edilir” {11, 120].

Rus dil¢ilarinden T.P.Lomteva goro, dil konstruktiv lingvistik,
nitq iss tebu lingvistik obyektlor sahesine aiddir [21, 87].

Dil ile nitqi basqa ciir forglondirenlar de vardir. Dars vosait~
lerine daxil olmusg bir fikre gore, dil va nitqi grammatik gayda ile,
bu qaydaya aid verilen misah, yaxud da ligetdeki sézle hemin
soziin miixtolif motnlerdo miixtelif mena galarligtart ile saysiz isle~
nma hallarini forqlendirdiyimiz kimi ferglondirmek lazimdir. Nitg
dilin yasama formasidir. Dil nitqda faaliyyat gostarir vo “bilavasita
nitqda” verilmigdir. Lakin nitqden tecrid olunmug halda o, miicar~
rad bir mahivyaidir.

Dilde miicarradlik, tmumilik, gaydahlig o qador giicli olur ki,
o, bazen nitqin mévcud “gaydadankenar” momentlorine uygun
golmir. Usaq diline aid grammatik qaydalar “miintezemliyi” bu
cohotden maraglidir. K.Cukovskinin “Or geyx 1o nama” (“Tki yasin-
dan bes yagacan”) kitabinda bele hallara aid maraqh misallar var.

Dil ve nitgin bu problematik masololori ilo yanagi, miibahiso
dogurmayan cehatlori de vardir. Masslen, nitg bir lingvistik hadisa
olmag etibarils miixtalif monalarda islenir ve onun miixtelif névlari
ve tozahiir formalar mévcuddur.

Dilgilikde nitqin Gic terminoloji menasi genis yayiimisdir, Hor
geydon evvel, eyni bir dil kollektivinin tizvleri ile olage iiglin
damisanin dilden istifadesi nitq adlanir. Digor torefdon, nitg dil vasi-~
tesile iinsiyyet névii menasim bildirir. Nahayat, nitg deyarkon, sin~
taktik qurulusun névlarinden biri nezerde tutulur. Bu menada nitq
sirf qrammatik, daha dogrusu, sintaksise aid bir termin kimi isladilir,

Nitq psixologiya elminin de tedqigat obyektlerindendir. Psi-
xoloji baximdan nitqe verilon torif dil ve nitq problemi cahatinden
maraqldir: “Nitg, insanlar arasinda dil vasitasila hayata kegirilon
Jikir miibadilasi va iinsiyyat prosesidir. Nitqin yardimi ile insanlar
6z fikirlorini bir-birino bildirir, bir-birine tesir gdsterir, hisslorini
ifade edirlor” [17, 168 1.
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2. Dil vo tofakkiir. S6z vo mafhum. Hokm va ciimlo
masalalori. Mantigi ve qrammatik kateqoriyalar
haqqinda anlayis

Dilin mahiyystinden ve vezifalorindon damsilarken, geyd edil-
misdi ki, dil cemiyyst daxilinde en vacib iinsiyyet vasitesi olmagla
yanagi, insanlarm diigiinme vasitasi, tofokkiirtin ifade olunma ale-
tidir. Dilin mahiyyotindski bu cshat dil ve tofekkiir probleminin
dilgilik nezariyyesi liglin na gader boyiik shemiyyste malik oldu-
gunu aydin gosterir. .

Tafekkiir nodir? Malum oldufu kimi, “taf5kkir, maddi alomin
cisim vo hadiselori arasimndaki elage ve miinasibetlorin insan bey-
ninde meqsodo ydnelmis, imumilesmis vo vasiteli inikasindan
ibarot psixi prosesdir” [17, 149].

K.Marks dili real praktik siur adlandinr. F.Engels yazir:
«...Tofokkiir ve sturun na oldugu, bunlarin haradan emsela galdiyi
sual edilse, gérorik ki, bunlar insan beyninin mshsuludur, insan 6zu
do mileyyen tebii soraitde vo onunla birlikde inkisaf etmis tobiot
mohsuludur. Buna géro de dzliiylinde aydindir ki, natice etibarila,
yene tebist mshsulu olan insan beyni mohsullan, tebistin galan
rabitosine zidd deyil, ona uygundur”,

Varligin insan beyninde imumilagmis inikasi olan tofokkiir yal-
niz dil sayesindo méveud olur. Odur ki, tofokkiir ile dil arasinda
qinlmaz vohdat ve slage vardir; ham do dil tefokkiiriin moveud
olmas iiciin asasdir,

F.Engels gostoarir ki, “ovvelce smok, sonra ise onunia birlikde
lizvlerine ayrilan nitq iki baslica stimul olmusdur ki, onlarin tesiri
ilo meymunun beyni todricen insan beynine gevrilmigdir” {20, 74].

Dil vo tafokkiir problemi ilo derinden mesgul olan alimlerden
V.Z Panfilov yazir: “,. Dialektik materializm baximindan giiurun,
ruhun ikinci ve materiyanin birinci olmasi bir de onda meydana
exir ki, tofekkiir bag beynin maddi fizioloji prosesleri ile girilmaz
olagode moveud olmagla yanasi, yalmiz dil asasinda ve dil vasi-
tosilo yarana bilir ve yaramir. Bununla bagl olaraq, dialektik mate-
rializm tosdiq edir ki, dilden kenarda tefokkiir miimkiin deyil, dil va
tofokkiir 6z tosokkiillerinds ve 6z mévcud olmalarinda bir-birinden
ayrilmazdir” (18, 118].
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Rus dil¢iliyi dil ve tefokkiirin qunlmaz slagesi ve vahdeti
mosalosinde (nitgin hans1 formada olmasindan asih olmayaraq)
bdyiik rus tobistsiinas materialisti I.M.Secenovun dil ve tofokkiiriin
olaqesi barasindoki fikrini asas gotiiriir. 1.M.Segenovun tefokkiiriin
tobiati vo 6z-0ziine diigiinms barede maragh miigahidsleri vardir:
“Usaq fikirlegerken, hemin vaxt srzinde o, miitleq damgir. Bes
yagh ugaglarda fikir sdzlerlo ve pigiltili danigigla, yaxud da on az,
dilin vo dodaglarm haroketi ile ifade olunur. Bu, fovgelade dera-
cade gox (ola bilsin ki, har vaxt, lakin miixtolif deracelerde) yash
adamlarda da olur. On az1 men 6ziimdon bilirom ki, monim fikrim
lap ¢ox vaxt értiilii vo horekotsiz agizda lal danigigla, yoni agi1z bos-
lugunda dil azalslorinin horokeatlori ila miisayiot olunur. Biitiin hal-
larda bagqalarina har hansi bir fikri ¢atdirmagq istoyonda, onu avvaico
miitlaq pigildayiram. Hotta meno bele golir ki, mon heg vaxt bila-
vasite sozle fikirlesmirem, men hemise fikirlerimi danigiq forma-
sinda miisayist edon azale duyumlarn ile diiinirom™ [17, 161-162].

1960-c1 illerden baslayaraq, bezi dilgiler dil vo tofokkiir bare-
sinde gosterilonlerden forqli mitlahizelor irsli sturmiisler. Masolon,
umumi dilgiliye aid esarlerde belo fikirloro rast golmek olur ki,
“dilin tofokkiirle olagesinin “sasli sbzler” vasitosilo hoyata kec-
masi he¢ do zoruri deyil” [8, 293].

SSRI EA-nmn Dilgilik institutunun noegr etdiyi “Umumi dil¢ilik”
kitabinin “Hexoropsie ocobble BOMPOCH CBA3M 93bIKa W MBHIITHHS "
("“Dil vo tofekkiiriin elagesinin bazi xiisusi massaloleri’) bélma-
sinde dil ile tofekkiirin slagesi moselesine belo bir miinasibstin
zoruriliyinden danisilir: “Daha ¢ox dil ve tefokkiiriin qarsthgli
elagasi problemi ile bagh olaraq miizakireyo cokilen bozi mose-
lalori nozerden kegirarkon bir-birinden forqli yanasma {idraki ve
kommunikativ) tamamile zeruri goriiniir, Asagidaki suallar miix-
talif xiilasalorle esas mosalo otrafinda markezlasir: dil ve tefokkiir
arasinda tam paralellik méveuddurmu? Dilsiz tofokkiir miimkiin-
diirmii? Dilde her seymi tofokkiirle alagodardir?” [20, 387].

Daha sonra yazilir: “Dilsiz tofakkitr miimkiindiirmii sualina tofok-
kiir iigiin dilin igtiraki zeruridir deys, adston menfi cavab verirlor.
Burada ¢ox vaxt iki moment qanigdirilir: 1) tofakkiiriin meydana ¢ix-
masinda osas olmagq etibarils ditin rolu ve 2) fikrin biitiin komponent-
lorinin iinsiyyet aktinda miistagim (verbal) sézlii ifadesi” 120, 387]
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Bolmenin miisllifi bu gorara golir ki, “tamamile hagsiz olaraq,
birincinin miitleqliyine gore fikrin biitiin komponentlorinin har. b1r
climlodo eksplisit {ag1q ifadesi olan) sdzlii ifadsasinin zeruriliyi
noticest gixanhr™! {20, 387). _

Dil ile tefekkiiriin elaqesi baresinds ireli siiriilen bu miilahi-
zoler yeni ve miibahisoli oldugundan onlarin nisboten genis izaha
ehtiyaci vardir,

Dil ile tofokkiiriin olagosinin geyri-miitlogliyini siibut etmok
ticiin tefokkiiriin miixtelif novleri oldugunu gosterirlar. Maselallz
V.AZveginsev Oziniin “Ouepku N0 oO0WEeMy 43BIKO3HAHHIO
(“Umumi dilgiliye dair xiilaseler) kitabinda yazir: “Hal:' se}_ld_an_
avvol, qeyd etmok lazimdir ki, psixologiya tofokkiinin {i¢ tipini
forglendirir: obrazli, texniki, anlayisli (methumlu). Adll}da{l da
gbriindiyd kimi, obrazli tefakkiir obrazlarla yaranan tefokkirdiir vo
Oziinii biitlin giicii ile badii yaradict emek adamlarinda — ressam-
larda, heykoltaraglarda, yazigilarda ve b. giistarill‘. Tafeklfﬁriin bu
tipi dilden kenar formalarla meydana ¢ixir. Eynile bu ctir, xarab
olmus motoru nezerden kegiren mexanik bir ne¢o sinaq kegirorak,
xarab olmanun sobebini aydinlagdirir ve bununla da motoru diizalt-
mok ii¢iin no etmek lazim goldiyi hagda mileyyen hokm g:ixarmaq]a.l
yeno do dilden kenar formalarda avvelki kimi to.fa’kkiir_ prosesi
kegirmis olur. Bu ikinci halda tofokkiiriin texniki tipi &ziinii gbs-
torir. Yalniz imumilesdirms proseslerinin (bununla da anlayigh
tofakkiir obrazli vo texniki tefokkiirden forqlenir) kdmayi ilo yaran-
mig anlayislarla emaliyyat aparan anlayigh tefokkiir tipi dil forma-
lannda meydana ¢ixar” [8, 293]. o

Miisllif geyd edir ki, hom obrazli, hem da texniki tofekkiir, gbrii-
nir, ali heyvanlarda da (meymun, it, pisik vo s.) vardir, anla;ps!n
tafokkiir 1so yalmz insana mexsusdur. Odur ki, goriindiiyti kimi,
tafokkiiriin bu iki (dildenkenar) tipini xatirlamamagq, yalniz an!ay}$11
tofokkiirii nozors almagq olar” [12, 293]. Bununla bels, V.A.Zvegin-
sev onlan yaddan ¢ixarmag: lazim bilmir. O yazir: “Lakin her halda

! Gotirilon misaldan gbriiniir ki, mosoloeni oslinde homin faslinv mﬁellf‘ﬂ ozu
garigdinir. Belo ki, onun verdiyi [foxap! (* Yang'm!”l) o _3¢'me_fuam'eﬁmuu sud! (“Gézal
manzara!") oslinde tefakkiiriin moehz sbzlo ifado edll_dlyml g()stanr': Burac_l_a subyekt ve
predikat, vaxud miibteda ve xabor axtarmaq basqa bir mévzuya: hékm, climle, mantiq
va dilgilik kimi mesololoro aiddir.
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yaddan gixarmaq olmaz ki, insanin ogli fealiyyotinde tofokkiiriin
har {i¢ tipi s1x suretde bir-birine gansir ki, bu da mileyyen hallarda
(kar-lallarda oldugu kimi) gargithql komek géstore bilir vo noha-
yot, ¢ox seyde adi heyvanlarn obrazh ve texniki tafekkiiriiniin dif-
fuz formalarim heg vaxt insana aid tofokkiirin homin formalan ile
miiqayise etmok olmaz. Insanda onlar anlayish tefokkiirlo tonzim
edilmigdir ve magsedyénlii saciyyoye malikdir” [8, 293-294].

Dil ve tofokkiir meselosi ile olagolondirilon problemlordon biri
do dileqederki tofoklkdir problemi deyilan problemdir. Hala 1934-cii
ilda L.S.Viqotski dziiniin “Msiurenue u peun” (“Tofokkiir ve nitq™)
osorinde yazmigdi: “Kolerin tecriibalorinds biz bels bir seyin tam
aydin siibutu ilo garsilaging ki, intellektin riigeymlari, yoni soziin
xiisusi menasinda tofokkiir heyvanlarda nitqin inkisafindan asili
olmayaraq meydana ¢ixir ve onun nailiyyetleri ile bagli deyil, Mey-
munlarm diizaltdikleri ve islotdiklori alstlorle vo meselalorin hallt
zamam dolay: yollarin tothiqi ile ifade olunan ixtiralan, heg siib-
hasiz, tefokkiiriin inkisafinda ilk merhalo, lakin nitgogoderki mor-
hale tagkil cdir” [20, 31-32].

Olbotto, tofokkiirin dilagaderki bu novii yalmz heyvanlara aid
oldugundan, onun dil va tefekkiir problemi ile, o climladan, dilgilik
elmi ila slagesi voxdur.

Dil ve tefokkiir problemins bir sira konkret mosololor do: idrak
prosesi va dil, daha dogrusu, idrak prosesinde dilin rotu: s6z ve maf-
hum, hékm ve climla, montiqi vo grammatik kateqoriyalar vo s. daxit-
dir. Bunlardan son tigii dil ve tefekkiiriin konkret alagosine aiddir.

¥ ¥ ¥

Dil ve tefekkiir probleminin konkret mosololorindan olan séz
vo mothum dilgilik elmt {igiin béyiik ahemiyyate malikdir.

S6z ve mathumun konkret tehliline kegmazden ovval, geyd edak
ki, soz dils, mathum ise tafokkiire aid olan anlayigdir. Sézla dilgilik
clmi, moathumla mentiq masgul olur. Dil ile tofokkiiriin qurilmaz
olaqosi ¢ziinii s6z ile mefhum arasinda da gosterir.

S6z nodir?

Indiyedek sdza ister iimumi-folsafi cohatden, istorsa de dilcilik
cehatinden miixtelif izahlar verilmisdir. Messlen, genis yayilms
dogru miilahizelerden biri betodir ki, “s6z fikrin maddi cildidir”

B4

[18, 215]. Diizgiin fikirdir ki, “s6z mafhumun yaranmas1 ve méveud
olmasinin zoruri serti vo vasitesidir. $6z olmadan mefhumun mév-
cud ola bilmasi baxisinin ssasinda tefekkiiriin dil ile idealistcasine
garsilagdinilmasi durur” [18, 213].

Molum oldugu iizre, obyektiv alomde moveud olan cisim veo
hadiselarin insan silurunda inikasina, suretine mofhum deyilir,

Lakin mafhum ger¢okliyin sadeca inikasi deyil. Obyektiv ger-
¢okliyin insan beyninde inikas1 0 zaman mefhuma gevrilir, daha dog-
rusu, o zaman mafthum olur ki, o, sdzls ifads olunur. Tofekkiirin
vahidi olan mefhum dilin vahidi olan s6z esasinda miimkiin olur.
Ns qedar ki, bir seyin inikasimn dilde ses cildi yoxdur, onu mef-
hum hesab etmok olmaz. Bele ki, biz obyektiv alomo nezer salar-
kon orada oldugca miixtelif seylor goriirik. Lakin sdzle ifadesini
bildiyimiz geylerin mofhumu olur. ks teqdirde, obyektiv aloms
aid bir cisim vo ya hadise tefekkiir vahidine — yoni 6ziiniin anlayigh
ifadesine malik ola bilmozdi. Burada bir cehati do geyd etmak
lazamdir. Gergokliye aid bir seyi, olsun ki, biz duygu tizvlerimizle
gavraya bilmeysak, demali, onun siiurumuzda miistaqgim inikasi olma-
si. Masslon, atom, elektron, neytron va s. Lakin sdzls ifade olun-
malan sayesinde bu obyekfiv gercokliklorin tefokkiirde 6z maf-
humiarma malik olmalan tamamils miimkiindiir. L.V.Serba ¢ox dogru
ghstorir ki, “ayrica sdz anlayist, hor seydon avvel, aynica predmet
anlayisi ilo bagldir ki, hemin predmet de gergekliyin bizim ona
olan foal miinasibatimizin tesiri ile tehlil edilmasi noticesinde
yaranir” [29, 76].

Ogyanin inikast olan mafhumun s6zle nece ifade edilmosi de
maraqlidir, Boazi mothumlarin hansi sézlo ifadasi ¢ox vaxt tosadifi,
yaxud ixtiyari olur. Lakin elo hallar da olur ki, onlarn sas cildinin
yaranmasi, nece deyotlor, asaslandirilir. Bu zaman, adaten, agyanin
vo ya hadisenin osas alamatlerindan biri alinir. Qeyd etmek lazim-
dir ki, bu heg do biitin dillor {igiin eyni xotlo getmir. Burada adlan-
dinlana miieyyen monada subyektiv miinasibot, yaxud ictimai tocril~
bonin tesiri dziini gosterir. Meselen, eyni konkret bir qug anlayigt
Azorbaycan dilinde goyargin, rus dilinds 20.2y6b, fars ve hind dil-
lorinda kabutar sozleri ilo adlandirilmisdir. Homin dillorin leksik
torkibi ile tamshq gosterir ki, eyni bir mothumu ifade edon sozler
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hor ii¢ dilde “gdy” rongi bildiren sifetlorle elaqedardur!. Prof.
9.Domirgizade Oziiniin “50 s6z” kitabinda (1968) vazir: “Belo gorii-
niir ki, hemin xalglar, onlarin acdadlari da gdyar¢ini rengine gore
adlandirmislar” (soh.66).

Ingilis dilinde iso eyni mafhumun sézle ifadesinde tamamils
basga cehati — agyanin, konkret halda qusun bagga alameti nezere
almmigdir. Malumdur ki, ingilis dilinde géyergin pigeon (pidzin)
adlanir. Homin s6ziin ise ingilis dilindo {i¢ monas: vardir: 1) gdyor-
¢in, 2} sadedil, 3) gilden diizeldilmis u¢an hadef. Bunlardan sonun-
cusu, siibhosiz, homin stziin birinci menasindan téremadir. ikinci
mona ise balka do birinci {igiin osas olmugdur. Har halda, ingilis
dilinde sdziin meydana ¢ixmasinda reng menas: asas olmamugdir.

S6z va methumun slagesinds motivlesdirmenin tipologiyasina
aid miixtelif misallar géstermok olar.

Neca motiviegdiriimosindon asili olmayaraq, s6z ile mathum
arasinda ¢ox méhkem ve qunlmaz elaqe vardir. Dil ve tefokkiir
sahasinde oldugu kimi, burada da s6z vo mefhum eyni bir seyin
miixtalif terafleridir. Lakin s6z vo mefhumun vehdati onlarin heg
de eyniliyi demak deyil. S6z ile methum arasinda bir sira forgler do
vardwr. Onlardan, baghca olarag, asagidakilan geyd etmak olar:

1. Methumlar fimumbeseri seciyye dasidiglan halda, sézlor
milli seciyyali olur. Masslan, ev mefhumu biitlin xalqlar iiciin eyni
oldugu halda, miixtelif diller ii¢lin miixtelifdir (Azerbaycan dilinde
ev, rus dilinde dom, ingilis dilindo Ahome, fars dilindoe xane, orob
dilinds beytun, hind dilinds ghar vo s.).

2. Mathum eyni oldugu halda, sézler miixtalif olur, bagqa sozle,
dilin semantik sisteminde sinonimlik vardir. Moaselen, Azerbaycan
dilinde diinya mathumunu bildirmekden otrii diinya, cahan, alom
sozlerindon istifade oluna biler. Dogrudur, bezen mileyyen metn
daxilinde onlar bir-birile avez oluna bilmir: diinyva miiharibasi, cahan
miiharibasi demak olar, alam miharibasi ise yox. Yaxud: suratin
daxili alami, suratin daxili diinyas: demak olar, suratin daxili caham
ise yox. Lakin bu konkret hallar s6z vo mafhum problemindsn daha
¢0X, 50z va mona problemine aid xiisusi hallardir.

! Fars vo hind dillerinds “gly” (rong) monasinda islanen “kebud™ sifati erab
mangali olub, “gby”, “mavi”, “boz” monalarm bildinr.
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3. Moafhumlar miixtelif oldufiu halda, 6z seslenmesine gora
sozler eyni olur; bagqa sozle, dilin semantik sisteminds omonimlik
vardir. Masolen, Azerbaycan dilinde bel s6zi eyni fonetik terkibde
an az1 iki mafhumu ifade edes bilir: 1) badenin mileyyan hissasi,
2) gazma aleti.

Etiraz edile biler ki, bunlar miixtelif sézlerdir. Dogrudur. Lakin
bu faktdir ki, methumlar bir qayda olaraq, miixtslif cehetlerden forg-
lenan sos komplekslori olan sozlerle ifade olunsa da, her mefhu-
mun har bir konkret dilde miixtelif sas kompleksi §ziinomoaxsus
sOzoe malik deyildir.

4. Stzler mafhum bildirmekdon basqa, miileyyen konkret hal-
larda hokm do bildirmeye qadirdir; meselon, rus dilindski npowy,
aadno sozlerinde oldugu kimi [18, 274].

* & ¥

Dil va tofekkiir probleminin konkret masalolerinden biri de
hokm va ctiml> masalosidir.

Hokm mentigi kateqoriya olub, fikrin formalarindan biridir.
Hokm bir qayda olaraq, subyekt-predikat strukturuna malik olur,
yeni o, agya ve ya hadisade miioyyon elamet, xiisusiyyat ve s.
olub-olmamasini bildirir. Hékm 6ziinde homise mitoyyen bir malu-
mat oks etdirir.

Hokmiin bezen ii¢ noviinii gdstorirler: hokm-melumat, hékm-
sual, hkm-nida [18, 300]. H6kmiin son iki névii miibahisalidir vo
aksar montiggilor terafinden gebul olunmur. Onlar yalmz ritorik
xiisusivyoet kosb etdikde hokm-mslumat kimi ¢ixty edo bilir.
Tafekkiir dilde, mafhum sézde mdévecud olub inkigaf etdiyi kimi,
hékm de fikir formasi kimi, yalmz dil formasinda olur. Onun
inkisafi da dil formasinin inkisafindan asilidir.

Hékm ve cimle arasindak: slage vo bu alagenin mahiyyeti
nadon ibaratdir? Malumdur ki, “fikir formas: kimi, hékmiin qram-
matik forma kimi ciimloye miinasibati measalesi istor mentiqgilarin,
istorse do dilgilerin digqgatini ¢oxdan celb etmisdir. Bu masslenin
dogru holli mentiq elmi terafindon onunla ¢atinlegdirilmisdir ki,
dil¢iler climla, onun ndvlori telimi mesalesinin bir sira suailarina indi-
yadok cavab vermomiglor. Hotta ciimlonin 6z anlayisinin misyyan-
lesdirilmasi Gizrs de dilgiler arasinda fikir birliyi yoxdur...” [18, 322].
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Bu fikirde hoaqiget vardir. Bununla bela, hékm ve ciimle prob-
leminin dmumi mesalalori baresindoki tosovviir de tamamile miiay-
yandir.

Hoékm ciimlo asasinda méveud oldugundan, aydindir ki, her bir
hokm miitlaq climle daxilinde miimkiindiir. “Hokm climlade mona
cohotdon Ol¢lisiiz derecade zenginlik vo canliliq kosb edir. Bununla
birlikde, climlonin semantikasindaki bu emosional vo iradi ¢alar-
hqglar ifade olunan htkmiin imumi mezmunu ile elageli olur, onlar
hokmiin hissi, fordi boyas: kimi anlaniir vo ¢ixis edir™ [18, 333].

Mothum ve sdz arasinda oldugu kimi, hékm ile ciimle arasinda
da miieyyen forglar vardir. Onlardan bashicalan agagidakilardir:

1. Biitiin hékmler ciimle olmadan mdveud ola bilmediyi halda,
hokm ifade etmayen ciimlaler méveuddur. V.V.Vinogradov gosto-
rir ki, hékm ciimleden kenarda médvcud ola bilmez, climls onun
yaranmasi va ifade olunmasi formasidir. Lakin ager hokm ciimlede
ifads olunursa, bu hale o demak deyildir ki, har bir cimlanin vozi-
fosi hokm ifade etmekdir. Belaliklo, aydin olur ki, ciimlenin ser-
hedi hokmiin serhadinden genisdir. Maselon, sual vo nida cliim-
lolori 6z-6zliyiindo hdkm ifada etmir.

2. Eyni bir hokm miixtelif ciimlelerle ifade oluna biler, basga
szle, dilin sintaktik qurulugunda ciimle sinonimliyi nezere carpir.
Mosolon, Bu giin hava gézaldir hokmiinii Bu giin gozol hava var; Bu
giintin havasi goézaldir vo s. climlalarlo do ifado etmok olar. Ogor biz
climlenin ifade etdiyi hokmil saxlamagla sbzlorin sayin doyigsek
(mosolan, Bugiinkii kimi gézal hava olmaz) ve ya onlan basqalar
ilo avez etsok, homin hdkmii ifade edon ciimlolorin say1 xeyli artar.

3. Hokmlor mafthumlar kimt {imumbaeseri sociyye dasidiglan
halda, ciimlaler milli saciyyali olur. Ikinci bandde misal verdiyimiz
cimlomin miixtolif dillordaki ifadesi dediyimize misal ola biler: azer-
baycanca: Bu giin hava gézaldir; rusca: Cezodnn npexpacHas nozo-
da, ngilisca: The weather is nice today ve s. Goriindiiyii kimi, miix-
tolif seslenmeya, ifade formalarna malik otan bu ciimlelarin hamisi
eyni bir hokmii ifado edir.

4. Hékm ve ciimlenin qurulusunda da ciddi forgler vardir. Belo
ki, hokmler ii¢ {insiirden ibarot olur: subyekt, predikat, baglama.
Mantige aid kitablarda bu tlinstirler belo izah edilir: “Subyekt hok-
miln predmeti haqqinda bilikdir, predikat predmet haqqinda neyin
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igrar, neyin inkar edilmesi haqqinda bilikdir; baglama predikatda
disiinilonin hokmiin predmetine mexsus olmasim, yaxud moxsus
olmamasm toyin edir” [13, 71]}. Ciimlenin ise beg iizvii vardir.
Onlardan miibteda ve xebear bas iizvlar, toyin, tamamlq ve zerflik
iso ikinci deracali iizvlordir. Miibteda va xebear miivafig olaraq, sub-
yekt vo predikata uygun golse do, onlarin arasinda béyik forq vardir.
Bele ki, hdkmiin elementleri toyin, tamamliq, zerflik kimi izahedici
fizvlera malik deyildir.

5. Bir climlode bir ne¢o hokm ifade edile biler. Masealon, Ogtay-
dan basqa hami yaxst oxuyur ciimlasinde iki htkm vardir: 1) Oqtay
yaxsl oxumur, 2) Ham: yaxs: oxuyut.

Lakin bu forqler fikrin formasi olan hékmle, dilin formast olan
climla arasindaki qarsiliqh efageni heg de inkar etmir. Bu olaqe dille
tofokkiiriin qinlmaz vohdatine esaslanir.

* ¥ F

Dil ve tofokkiirin konkret alagasine aid mosalaler igerisinde
montiqi ve grammatik kateqoriyalar, onlarm mahiyyoti ve bir-
birino miinasibati masselosi do mihiim yer tutur. Mafthum vo sbz,
hokm va climle sahoalarinds oldugu kimi, burada da mantigi ve gram-
matik kateqoriyalann qarsihigh elagosi dil ve tefekkiiriin vehdati
zomininde tozahiir edir,

Mentiqi ve grammatik kateqoriyalarin olagasini aydilagdir-
mazdan ovvel, imumiyyetla, kateqoriva anlayisin izah edok. Kate-
goriya yunan sozi olub (kategoria), ligeti cohotdon “deyilms”,
“ittiham”’; “alamot” manalarim bildirir. Falsefi cohatden ise “Boyiik
Sovet Ensiklopediyasi”nda géstarildiyi kimi, kateqoriyalar gergeklik
vo idrak hadisslerinin mithiim ve iimumi xiisusiyyat ve slagalerini
oks etdiren on Gmumi ve asasli anlayislar: shata edir. Kateqoriyalar
idrakin vo ictimai tecriibenin tarixi inkigafinin iimumilesme nati-
cosi kimi yaranir vo inkisaf edir.

Kategoriya montigin bir ndvil kimi, ta qadimlerden filosoflann
diqqgotini celb etmisdir. Aristotel “Kateqoriyalar” adl1 xiisusi bir aser
yazmusdir. O burada kateqoriyam obyektiv realligmn inikast ve en
yiiksek Gmumilogmesi kimi izah edir. Aristotela gére, 10 kateqoriya
vardir: mahiyyet (substansiya), kemiyyst, keyfiyyot, miinasibat,

39



maekan, zaman, voziyyet, hal, horokst ve iztirab. Mentiqi ve gram-
matik kateqoriyalar dedikde, esason, bu kateqoriyalar nazerde tutulur.

Mentiqi kateqoriyalar tefokkiir vahidi kimi dilde mévcud olur
ve inkisaf edir. Mafhum ve s6z, htkm ve ciimle kimi mentigi ve
grammatik kateqoriyalar arasinda da qirilmaz vehdot vardir.

Mantiqi kateqoriyalarmn bezileri, meselon, substansiya, keyfiy-
yot, makan, hal, herokst veo s. dilde imumi qrammatik kateqoriyalar,
konkret olaraq nitq hissalori (isim, sifot, zorf, fel), bazileri ise mosa-
len, kamiyyet, zaman kateqoriyalan hem imumi grammatik (miiva-
fiq olaraq, say, zerf), hem do xiisusi grammatik kateqoriyalar (komiy-
yat, zaman) kimi ¢ix13 edir. Bezl mantiqi kateqoriyalar ise masalon,
milnasibet, yalniz xiisusi grammatik kateqoriyalar (hal, mensubiy-
yot, ndv va s.) kimi ¢ixis edir.

Meantiqi vo grammatik kateqoriyalar arasinda quilmaz vohdet
olmasina baxmayaraq, agagidaki fergler do vardir:

1. Mafhuum ve htkm kimi mentiqi kateqoriyalar da iimumboseri
saciyys dagidiglan halda, grammatik gaydalar hemise milli seciy-
yodo olur. Messlon, zaman kateqoriyasim nezorden kegirok.
Meantiqi kateqoriya olmagq etibarilo bu, dialektik materializme gors,
varligin obyektiv real formasidir. Zaman birdlgiiliidiir. Bu o demak-
dir ki, obyektiv zaman ve onun insan beyninde inikas1 olan mentiqi
zaman kateqorivasi ii¢ zamant: ke¢mis, indiki ve golocok zamani
shate edir.

Qrammatik zaman ise bizden asilt olmayaraq obyektiv alomds
movcud olan zamamn insan beynindeki inikasimin dildeki ifade-
sidir. Lakin mantiqi zaman kateqoriyasindan forqli olaraq o, miix-
talif dillorde miixtelif formalarda olur. Masolan, zaman kateqgori-
yas1 Azarbaycan dilinde bes (siihudi keemis, naqli kegmis, indiki,
geti golocak, qeyri-qeti gelacak zamanlar), rus dilinde iic, ingilis
dilinda on bege qador zaman formasim &ziinda birlosdirir. Ele dillar
de vardir ki, felin yalniz bir zaman formasi var. Masslan, van dilindo
nta felin her ii¢ zamam verinde birinci goxsin tokinin formasi kimi
iglona bilir. Eyni sdzleri diger mentiqi ve grammatik kateqoriyalar
hagqqinda da demok olar.

2. Bir ¢ox hallarda konkret dillorde mentiqi kategoriyalara nis-
bsatan qrammatik kateqoriyalarmn mena hocmi daha genis olur. Yuxa-
nda haqqnda damigilan zaman kateqoriyas: buna misal ola bilor.
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Belo ki, montigi zaman kateqoriyast i¢ zamam ohate etdiyi halda
qrammatik zaman kateqoriyasi, mesolon, Azerbaycan dilinde bes
zamani, daha dogrusu, zaman formasim shate edir.

3. Mentiqi kateqoriyalar bozon qrammatik kateqoriyalarla ifade
olunmaya da bilir. Bu menada, mentigi kateqoriyalarin shate dairesi
grammatik kateqoriyalara nisbaten genis olur. Masalon, mant;iqi
cins kateqoriyast bezi dillerds, o climleden Azarbaycan ve ingilis
dillorinde grammatik kateqoriya kimi mdvcud deyil. Homin dil-
lords gstorilon mentiqi kateqoriya bagqa yollarla, deyek ki, leksik
vo semantik yollarla ifads olunur.

4. Bazi hallarda mentigi ve qrammatik kateqoriyalann finsrten
bir-birine uygun galmir. Moselen, Sabah man Moskvaya gediram
ciimlosindo horeketin icras1 mentigi cohstden gelecek zamana aid
oldugu halda, qrammatik cehotden indiki zamani bildirir., Umu-
miyyatlo, bitiin qrammatik zaman formalannda belo mentiqi ser-
bostlik miisahida olunur. Maselen:

— Ana, getdim, salamat qal! — deyib 6pdii garmi;
Ana igid balasina a¢di 8z qollarni,

S Vurgun

Goriindilyti kimi, burada getdim feli grammatik cohotden keg-
mis zamanda islense de, indiki zamam bildirir,

V.A.Zveginsev yazir: “Ogor cins kateqoriyasina miiraciot etsok,
bu halda da miisteqim uygunsuzluglar nezere ¢arpir ki, onlan rus,
alman ve fransiz dillerinden gétiiriilmiis misallarin agagidakt tutus-
durmalari ilo niimayis etdirmak olar: conmar — der Soldat — le soldat
(tobii cinsi — kisi, qram. cinsi — kigi); noub — Die Lochter — Ia fille
(tobii cinsi — qadin gram. cinsi — qadin); Bopoteit — der Sperling —
le chevae (tebii cinsi — gadin ve kisi, qram. cinsi — kisi); memms — die
Maus — la Souris (tebii cinsi — qadin ve kisi, qram. cinsi — qadin);
das Pferd (tobii cinsi — kigi ve qadimn, qram. cinsi — orta); das Wied
(tobii cinsi — qadim, gram. cinsi — orta); komrara — die Fruit, la table
(tobii cinsi yoxdur, qram. cinsi — qadw” [8, 362-363].
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3. Dilin isareavi tebisti haqqnda

Dil ve nitq meselasinds oldugu kimi, dil vahidlarinin isaralerle
slagosi do dille ve dilin folsafesi ile masgul olan alimlerin digge-
tini goxdan calb etmigdir. Antik dvriin boyiik miitefokkiri Aristotel
dil ifadelerini ruhi teessiiratin igaralori, yazim ise isaralerin igaresi
hesab edirdi. Dil vahidlerinin igare kimi xidmet gdstermasi V.Hum-
boldtun, A.A Potebnyammn, F.F.Fortunatovun ve b. aserlorinda bu
ve ya digoer dorsceds geyd edilmigdir. Lakin dil ve nitq sahesinds
oldugu kimi, dilin igarevi tebisti maselasi do sistemli elmi mosale
soklinde ilk defo F. de Sossur torsfinden ireli sirilmiisdiir. F. de
Séssiiriin dil igarasi telimi hagginda birinci bdlmade melumat veril-
migdir (bax: sah.54-55).

Dilin igara ilo alagesi, onun isarevi tabiati mesalesi dilgilik tarixi
anonosino malik olmasina baxmayaraq, indi de hami tarefindon gobul
edilen massleler corgesina daxil deyil.

Dilin tebiati igarevidirmi, bagqa sézlo, dili isarolor sistemi hesab
etmok olarm? Bu sualin konkret izahi tigiin imumiyyatls, isare ve
igare sistemlori barade ayrica melumat vermek lazimdir.

Moalumdur ki, malumat miibadilesine xidmet eden vasitolar sis-
temina igaroler sistemi deyilir. Tobiidir ki, insanlar arasmda on vacib
insiyyot vasitosi olan dil mehz bels bir vazifo — malumat miiba-
dilesi prosesine xidmot etmok vezifasi dasiyir. Bels olan teqdirde,
dilin isarolar sistemi oldufunu gebul etmomek olmaz. Lakin melu-
mat prosesine Xidmet eden, limumiyystls, insanlar arasinda finsiy-
yat vasitesi kimi xidmet gdsteren isarelor ve isare sistemleri gox-
dur. Dilin mahiyyeti ve vezifeleri “Dil ve nitq” bélmesinds qeyd
edildiyi kimi, el-haroket “dili”, miixtslif isiqforlar, denizgi “dili”,
piktografik yazi saciyyesinde olan gekiller, yol isarslori vo s. insan-
lar arasinda tinstyyot vasitesi, molumat miibadilesi vasitesi kimi
xidmot edir. Demsli, dil igareler sistemi kimi onlarla bir Kategori-
yaya daxil olur, lakin 6z miihiimlilyii ve miirekkebliyi ile forglenir.
Dilin igarolar sistemi kimi mahiyystini, imumiyyetls, isarevi tobio-
tini aydinlagdirmaga ehtiyac vardir. Lakin bunun iiciin ilk ndvbada,
isaronin 6ziinil 1zah etmok lazimdsr.

Isara deyilorkan, molumat verme gabiliyyetine malik olan vasi-
teler nazorde tutulur. Malumat vermok vazifesini isaraler, har sey-
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den avvel, signallar ve simvollar vasitesile yerine yetirir, “Siqnal
melumat versn sos, girme isarosi ve ya bagqa serti isarodir. Isare-
nin bagga névlerinden forgli olaraq, o motiviogdirilmir, 6z-6zliyiinde
informasiyaya malik olmur: informasiya isare situasiyasinda olur;
beloalikla, mena “isaradon” konarda yerlagir™ [16, 126].

Masolon, zong sesini gotiirok. O, moktebde fasilonin baglan-
masin1 ve ya qurtarmasini, menzilde ve telefonda kiminse miraciet
etdiyini, teairda ve bagga tamaga yerinde tamagagilarin zala dovat
olundugunu, tramvayda tohliike oldugundan xaeber verilmesini ifade
edir. Demok, siqnal konkret mazmundan mahrumdur.

Simvol va yaxud romz ise “signaldan onunla farglanir ki, onun
mozmunu syanidir, obrazli suretde motivlegdirilmigdir; buna gdre
de simvol sityativ seraitdon mileyyen deracoedo azaddir, har hans
bir malumati vermak {igiin remzlor sistemine malikdir” [11, 126].
Simvola misal olaraq, miixtelif Slkelerin gerblerini vo bayraglann,
sohorlorin gerblerim gosterirlor.

Goriindiiyii kimi, isarenin bu novleri ile dil isaresi arasinda byiik
forq vardir. Belo ki, bu isaralor bir, dil isaralori ise iki cehate, yoni
hem mazmun, hom do ifade planina malik olan isaradir.

[sareler hagqmda olan bu telimi dil vahidlerine tetbiq etdikde
ne aliur?

Belo matum olur ki, dilde de signal isaralar vardir. Bunlar fonem-
lerdir. Fonemler ona géro signal isarsler hesab olunur ki, onlarin
mena ceheti yoxdur, Demoli, onlar aslinde dil isareleri deyil. Dil
tsarolori iki ceheto malik oldugundan, yalmz morfemler, sozlor,
cumlslor heqiqi dil igarasi hesab edils biler.

Umumi semiotik nezeriyysyo gore, isareler ii¢ cohatden dyre-
nile biler: 1) sintaktika, 2) semantika, 3) praqmatika. Sintaktika isa-
rolorin bir-birina miinasibatini bu vo ya diger isare sistemi daxi-
linde 6yrenir ve beloliklo, sintaktik qaydalar miieyyen edir. Odur
ki, sintaktika deyerken, adoton, sintaktik gaydalar baga difsiliir.
Semantika isarolorin ifade etdiklori ogyalara miinasibati ilo masgul
olub, semantik qaydalar mileyyonlasdirir. Nehayst, pragmatika
istifade edilan isarelerin isarelere miinasiboti maselasini tedgiq edir
vo sintaktika ve semantika kimi miivafiq qaydalar, daha dogrusu,
pragmatik qaydalar diizeldir. Bunlar dil isaresi sahosine de aiddir.
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Dilin isareler sistemi olub-olmamasi iizro miixtelif fikirlor
vardir. Masalan, V. A.Zveginsevo gore, dil vahidi olan s6z isaraden
koskin suratde forglenir. Oz fikrini siibut etmok ti¢iin alim isaranin
osas xlisusiyyetlarini nezorden kegirir. Onun fikrince, “isare &z-
ozliytinde bir sira diger mihiim xassslerle do saciyyelonir ki, onlara
diqqget yetirmemok olmaz” [8, 22]. V.A Zveginsev isaroys xas olan
bes cohot gastorir: 1. Isarenin geyri-mehsuldarhigl. 2. Mona alaqo-
lerinin yoxlugu. 3. Igarenin ve menanin muxtariyyeti. 4. Isaronin tok-
menalihgi. 5. Emosional-ekspressiv tinsiirlorin yoxlugu [8, 22-25].

V.A.Zveginsev igaro ilo s0zii gdstorilen beg cohet {izre miiga-
yiso edarek bu gerara golir ki, s6z 6z tebistine gore isaraden koskin
suratda ferqlenir. V.A.Zveginsevo gore, dilds isarays tobiatce yalmz
terminlor uygun golir. Bels ki, isaralor kimi terminlor do emosional-
ekspressiv iinsiirlorden mehrumdur, tekmenalidir, muxtardr, qarsi-
ligh mena slaqosine malik deyil, qeyri-mehsuldardir [9, 48-49]!.

Yeri golmisken qeyd etmok lazimdir ki, mitbahise yalmz dilin
isarovilik tebiatine malik olub-olmamasimna aid deyil. Isare nezo-
riyyasi ilo maggul olan elm sahesinds da, yoni semiotika sahasindo
do miixtelif moktoblor méveuddur. Homin moktoblarden lcii xiisu-
stlo genig yayilmigdir. Onlara fenomenclogiya, yaxud fizikolistika
maktebi, mentiqi-psixoloji mekteb ve nohayst, bilateral maktob
daxildir. “Fenomenoloji folsefonin niimayendelori (i.Kant, E.Qusserl,
C.Morris) isarsnin yalniz maddiliyine digqot yetirirlor. Onlar belo
hesab edirler ki, insan idraki iigiin agiq olan sey hadiselordir (feno-
menlerdir), mahiyyotlor iso ya derkedilmazdir, ya da insanin kon-
struktiv qabiliyyetinin neticesidir. Odur ki, duygu iizvleri ilo qav-
ramlan her bir osya, ager o, miistogim miisahideys galmeyon basqa
bir hadiseni isaralendirirss, isare kimi gebul edilir. Belolikla, isare
signal, yaxud da alamet kimi basa diisiiliir” [11, 128].

Mentiqi-psixoloji mekteb torofindense “isaro maddi cohete
lageyd olan ideal, yaxud funksional bir téremo kimi anlantlir”
[11,129].

Goriindity kimi, fenomenoloji ve mentiqi-psixoloji mektobler
tamamilo bir-birina zidd olan isare nezeriyyelorine malikdir.

I Dit ile siini isarolor sistemleri arasindaki oxsar ve farqli cohstlari bagqa dilgiler
da gosterirlar [19, 30-34],
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Ucglineil moktoab, yoni bilateral (Higovi monasi ikitarafli deplak—
dir) moektsb ise isaroni maddi ve ideal cahetlorin vehdati kin‘p baga
diisiir. Onu da geyd etmok lazimdir ki, vehdat bezen assosiasiva,
maddilik, xarici, sosli; ideal ise daxili mena terminfori ilo do qey‘d
edilir. Dilgilikde bilateral moktobin igaro konsepsiyas: daha genis
vaylmgdir.
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DILIN ICTIMAI MOSOLOLORI

1. Dil vo comiyyat. Dilin sosioloji diferensiasiyas:
mosolesi. Siniflar ve dil. Siniflorin dilo miinasibati.
Ictimai dialektologiya. Arqo problemi.

Peso dili anlayisi

Dil ictimai bir hadise olmagq etibarile cemiyyste xidmat edir.
Tebiidir ki, cemiyyato xas olan har bir xiisusiyyst, hadise va s. bu
ve ya digor deracede 6z aksini dilds tapir. Lakin dil miistaqil icti-
mat hadise oldugundan ve diger ictimai hadiselarden forglondiyina
gore onun cemiyyotlo bagliligi ve onu oks etdirma deracesi basqa
ictimai hadisalerde oldugundan ferqglanir.

Dil ve cemiyyot probleminin mithiim masalelerinden biri dilin
sosioloji diferensiasiyasi messlesidir. Bu mosale 6z saciyyasino
gora mirekkab olub, ¢ox miixtelif saheleri, basga sézls, soviyye-
leri shate edir. Bezi dilgilor dilin ictimai diferensiasiyasinin an azi
yeddi saheye malik oldugunu gésterirler: a) araziva gors diferen-
siasiya sahasi — biitiin dilgilore yaxgt molum olan yerli dialektlor,
yoni Xalqin imumi dilinin arazi variantlari; b) nitg prosesinin maddi
cahatdan hayata kegirilmasinin néviina géra diferensiasiva sahasi —
imumi dilin yaxs1 melum olan yazih ve sifahi “formalar”, yaxud
da onun (iimumi dilin — 4.4.) yazili ve sifahi variantlan; c) nitg
prosesinin strukturuna gérs diferensiasiya sahasi — imumi dilin
bir-birinden bezi baslica olaraq funksional xiisusiyyotlorine gore
ferglenan monoloji vo dialoji variantlan, belo ki, monoloji nitq
prosesinin strukturu biitv, dialojininki iso kesilendir; ¢) ictimai
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kollektivin, yani cemiyyatin faaliyyat tiplorina gors diferensiasiya
sahasi —imumi dilin iislub variantlarini, ya da nece deyerler, funk-
sional tislublarins verir; d) insanlarin ictimai gruplarma, onlarmn
ictimai tobagalaring gora diferensiasiva sahasi — dilin ictimai-sinfi,
silki, professional variantlarini, daha deqiqi, onun funksional
dstublarmi (“variantlarin variantlanm™) verir; e) adabi asarlorin

Jjanrlarina géra diferensiasiya sahasi — dilin janr variantlarint, onun

funksional tislublarmu verir; o) adabi asarlarin miialliflarina gora
diferensiasiva sahasi — dilin soxsli variantlarim, daha doqiqi, onun
funksional {islublarim verir” [8, 345].

Qeyd olunan yeddi sahadan begincisi — ictimai insan qruplarina,
onlarm tebagalorine gore diferensiasiya sahesi dil ve comiyyot prob-
lemi iigiin daha mithiimdiir.

% K oK

Dilin ictimai insan qruplarina gore bélinmasi bilavasite cemiy-
yotin sosial diferensiasiyasi ilo bagh olub, iki mithiim meselani —
sinfi dialektlor vo argolar (jarqonlar) meselasini ahato edir.

Molum oldugu iizre, biitiin sinifli cemiyyetler miixtalif
siniflorin birlagmasindon ibaretdir. V.M.Jirmunski gdsterir ki,
“sinifli comiyyatde olan biitiin ictimai hadiseler kimi dil de 0z inki-
safinda comiyyatin sinfi diferensiasiyast proseslerini ve sinfl miiba-
rizeni oks etdirir” [8, 5]. Demsli, comiyystin siniflers bdliinmesi
onun heyati ils gox derinden va hartorafli bagh olan dile 6z tasirini
gistormaya bilmoz. Ayri-ayr1 dillerin tarixi bu tesiri dolgunlugu ile
oks etdirir. Masalon, XX asrin avvollarinde Azerbaycanda odebi-
badii dil atrafinda geden qizgin miibahiseler ve miibarizelerde bunu
aydin gérmak olar.

Moalum oldugu iizra, homin dévrde Azerbaycanda badii ado-
biyyat ingilabi-demokratik adebiyyat, realist-maarifporver adebiy-
yat, romantik adebiyyat vo burjua edebiyyati olmagla dord xstt lizre
méveud idi vo onlar iig adebi-badii dil iislubunda ifade olunurdu.

Lakin XX asrin avvellerinde adobi dil sahesinde miibariza,
siibhesiz, osas iki xett lizre gedirdi. Bir torafden realist maarifpar-
vor, xiisusen inqilabi-demokratik odebiyyat niimayondeleri sads
Azorbaycan xalq dili ugrunda miibarize apanr, digar terefden, burjua
adebiyyatinin niimayandaleri nozeri ve praktik cahstden, romantik
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adobiyyatin bazi niimayendolori ise yalmz praktik cehatdon daha
cox osmanl diline ¢okon, bazi hallarda iso tamamile osmanh dilin-
den ibaret olan bir dili ireli siirilr ve onu Azerbaycan xalguun yegane
adobi dili hesab edirdiler. O dbvriin adebi dilinin bu iki formasi
praktik cohatdon 6z oksini birinci ndvbads “Molla Nosroddin™ ve
“Fityuzat” jurnallarimn dilinds ve tslubunda tapird.

Mollanesraddingtlor dilin gozelliyine onun xalq terafinden no
derocado bagsa diigiiimesi meyan ilo yanagrdilar. Ingilabi-demokratik
odobiyyat amekgi kiitlelorin, zehmatkeslorin menafeyino xidmet
cdib, onlarm mafkurasini oks etdirdiyine gore 6zii liglin en gbzel ifada
formasi kimi xalq dilini nezerds tutur vo homin dilde do yaranirds.
Ingilabi-demokratik adebiyyatn gdrkemli niimayendesi C.Mam-
madquluzads 6ziiniin “Xatiratun™ aserinde yazmigdi: “Biz galigir-
diq ki, yazimzi her bir kos asan ve tezliklo basa diigsiin vo giiman
edirem, moaqsadimize da catdiq”. Gorkemli yazig1 yazdiglan dili
ana dili adlandirir ve bunun sebebini bele izah edirdi: “Biz bu dile
o sebabdan ana dili adi qoyuruq ki, bu dilde yaz1 yazanda ve orta-
liga “ana” s6hbati golende biz “ana™n “ana” da yaziriq, amma qeyri
yazigilarimz... “ana” sdzi ovezine “mader” yazirlar vo hamginin
“ata” sOzll oavazine, “peder” yazirlar. “Ana”m “mador” vo “ata’m
“pader” yazanlar, dexi qeyri-tiirk sdzlerini do, habelo sabebsiz yero
fars v arob soziine deyisirler”.

Dils belo baxig F.Kégerli, A.Saiq, Omer Faiq Nemanzadoe kimi
maarif¢ilerin de meqalslorinde 6z oksini tapmisdir. O zamanlar hale
genc olan Y.V.Comenzaminli adobi-badii dil barasinds bela yazirdi:
“Dil, qayirmaqliq (siinilik) sevmez, zor ve giicii do gebul etmoz!
Dil 6z koki iista biter, galxar, gol-ganad agar ve bu asudelik ve
tabiilik sayosinde de ele gézol, zorif vo genis bir hala goler ki, harmini
heyran qoyar. Dilin kokii camaatimizin asrlerce yaratdig el ade-
biyyatindadir. Gersk onlar toplanilsin, dyrenilsin, azbsrlensin. Dil
axtaran gerok camaatimizin arasinda gozsin!..

Heargah yazigihq etmakdon maqsed fars ve areb sozlori islodib
bilik satmagq ise, bu ayn bir messladir. Yoxsa, yoni camaatin men-
foati de miilahize olunursa, gorak avval camaatin basa dusdiiyi bir
dilde yazilsm ki, o da oxuyub ondan bir hisse gdtiirsiin™.

Gorkemli maarif¢i F.K6gorli de birinci ndvbeds xalq dili ugrun-
da mitbarizo aparrrdi. O, sifahi xalq edebiyyatina mansub seirlor
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haqqinda yazird: ki, onlar “camaatimizin saglam bir fikir, dlvi bir
hisse malik oldugunu gasterdiyi kimi, dilimizin dexi ne qadar gdzel
vo latif bir dil oldugunu siibut edir™.

Dil mesolasinde burjua adebiyyati niimayondelsri tamamile
oks fikirde idilsr.

Onlarmn fikrinco, adebi-badii dil imumxalq dilinin tosirinden
uzaq olmalidir. Meselon, O.Hiiseynzade adobi-badii dil ii¢iin hemin
dilin c1atay, osmanh dillerine yaxinligini asas gotiiriir, bunu, eyni
zamanda, xalqilik d¢iin do osas sort sayirdl. “Fliyuzat”, “Selale”
jumnallarmn sshifelerinde “oreblagmis osmanliliq” adabi dil iigiin
osas moeziyyst hesab olunurdu. “Fiiyuzat” jurnali bunu praktik cahot-
don de heyata kegirirdi. Meselen, ©.Hiiseynzada Getenin “Faust”
osorini Azerbaycan oxucularna belo bir dilde teqdim edirdi:

Onzari-sobabimdo padidar olan ey zill!
Ey zilli-tiiluat oluyursin yens peyda.

“Solale™ jurnalimin bas redaktoru Ssbribeyzade ise 6z maqa-
lelorini belo bir dille yazirdi: “Bu giin statistikler biza sureti-qotiy-
yotla isbat ediyor ki, hor neroda din vo etigad giivvetini qaib etmeye
baglamigsa, orada ceraim, cinast vo hor diirlii fonalig o nisbatds
toraqqi elomigdir™,

O dévriin adebi diline miinasibetde dziinii gdsteren ve adebi
dile hemin miinasibat naticasinde yaranan bu ikilik dile mehz sinfi
miinasibatin nsticesi idi. Omekei xalqdan yazanlar xalq dili, hakim
sinfin niimayendelarinin mafkurasini ifade edenlar ise geyri-xolqi
bir dil ugrunda miibarize edirdilor. By, har seydon avvsl, onlarin sinfi
mensubiyystinden ireli gelirdi. Masalon, 9.Hiiseynzade §ziiniin dils
geyri-xelgi minasibetinda, ideoloqu oldugu sinfin — burjua sinfinin
diinyagdriigiinti ifade edirdi.

Dilin gézelliyine sinfi miinasibat bilavasite siniftarin dilden isti-
fadosinde de tziinii gosterir. Siniflerin dile tosiri bezen o qader
giiclii olur ki, mitoyyen bir sinfin niimayendesi basqa bir sinfin
niimayondesini basa diismokde ¢etinlik ¢okir. Bu cehotden Sabit
Rohmanin “Sirin biilbiil” hekayosinda tosvir olunmus ehvalat maraq-
lidir: hakim sinfin ideoloqu Calil Naim Ofendi tebligat aparmaq
ii¢iin Azerbaycamin keondlerinden birine gedir ve orada ¢olloyin
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ustiine gixaraq boyiik bir nitq sdyloyir. Calil Naim Ofandinin nit-
qinden kigik bir par¢anm bura ké¢iiririik: “~ Menim size nogvetim
budur ki, diinyada biitiin eyniliklori zexireyi-axirot qilib seritiz-
zbval olan diinyayi-qoeddare vafa etmoyin ve Omri napak geribi-
beid nefsi eziziniz kimi bilib heg bir pisliyi onlarin babinde rova
gormoyin”. Malumdur ki, kendliler bu dili basa diismiirler, bir-bir
¢okilib gedirler. Calil Naim Ofondi bir do gbziinii agib goriir ki,
gargisinda yalniz bir kendli galib. Uziinii homin kendliye tutub
deyir: “Afarin sena! Men indi bildim ki, bizim de kendlerimizde
idealmi adamlar varmis. Men indi bildim ki, bizim ds kendlerimizde
6z cammni millete qurban eden millst xadimlori tapilirmig... Bax...
(o, oli ile kendi gdstordi) hami ¢oxab gedib... Onlar anlamadilar.
Moanim kslamimmn menasini anlamadilar. Amma son anladin. Sen
bildin... ve ona gdre de axira goder hoveslo oturaraq miisavat fir-
gosi rehberinin séziinii dinladin... Malades!..” Kondli ise natigin
terifine bele cavab verir: “~ Aga, men avam kendliyom. Senin o
dediklsrindan bir kelme de baga digmomisem. Ancaq senin aya-
gimin altindaki gellek menimkidir. Men senin damgib qurtarmagim
gozleyirem ki, ¢olloyi evime aparim”,

Siniflerin “dili” magshur ingilis dramaturqu Bernard Sounun “Piq-
malion” eserindoki gonc qizin bagina gelen shvalatdan da aydin
goriniir. Bir dilgi fonetist qizin nitqi Gzarinde xeyhi islodikdon sonra
yiiksak comiyyet homin qiz1 6z cergesinden olan adam sayir.

Sinifli comiyyetlorde siniflar ve dil miinasibstinde belo bir hal
da éziinil gdstermigdir: hakim sinif imumxalq dilini bilmokle yanas,
sinfi iinsiyystda bagqa bir xalqin dilinden istifade etmisdir. Demsli,
bu va ya diger bir xalq ligiin iimumi {insiyyot vasitesi olan iimum-
xalq dili, bagqa bir &lkede yalniz mitoyyen bir sinfo xidmat ctmig-
dir. Bagqa sozlo, zohmoatkes xalqa mensub sinifler iinsiyyat vasitosi
kimi bir dilden (dogma ana dili olan timumxalq dilinden), hakim
sinif ise bagqa bir xalga mansub olan bagqa bir dilden hem tnsiy-
yot, hom do fikri ifado vasitesi kimi istifade etmisdir. Masaloen,
bele hal XI-XIII esrlerde Ingiltorede olmugdur. V.A Zveginsev
yazir: “Olimizde olan biitiin tarixi faktlar gostorir ki, 0 zamanki
{(X1-X1Y esrlor) ingilis comiyyati vo ingilis doviati saraitinda nor-
man istilagilanmn fransiz dili els bir dil olmusdur ki, onu misyyen
menada sinfi dil adlandirmaq olar ve o dilde ingilis feodallanmmn
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yitksak toboagolorinin az bir qismi deyil, hakimiyystdo olan dvor-
yanligin ucdantutma biitlin tizvleri damgmiglar...” {15, 262].

Belo veziyyet XII osrde Azorbaycanda da olmugdur. $irvansal}
BOxsitan “Leyl ve Macnun™u yazmaq ligiin Nizamiye gonderdiyl
sifarisdo bildirmisdi:

Tiirk dili yarasmaz sah naslimizo,
oskiklik gotirer tiirk dili bize.

Dilin ictimai gruplara goro bélinmesine miixtehf dovrlerde vo
miixtelif dlkelarde qadinlarin kisilerden forgli dilde damgmasint da
misal gdstormoak olar. Maselan, qgedim hind draminda belo bir xiisu-
siyyet var idi ki, kisilor sanskrit, qadmlar ise prakrit dilinde (xalq
sivelerinde) damgirmmglar. Dilgilikde belo bir fikir moveuddur ki,
bu heg de damisanlann miixtalif cinslore aid olmalan ile bagh oima-
misdir. Bu, aslinda derin sosioloji kéke malik olmusdur. Bele ki,
kigik iggilerin, hamameilarin, baliggilarn, polislerin ve demsk olar
ki, biitiin qadinlarin damgdig prakrit dilinin gadinin sehne dilinds
Gziine yer tapmas! homin dilde damgamn sanskrit dilinin monsub
oldugu allahlardan, kratlardan, knyazlardan, brehmenlerden, diivlz_at
xadimlorinden, saray adamlarindan ve s.-den cinsa goro deyil, icti-
mai veziyyete gore, sinfi vo kasta veziyyetine gore forglonmosinin
naticosi idi [15, 264].

Sinifli coemiyyatde dilin ictimai diferensiasiyas: basqa hallarda
da 6ziinii gdstorir. V.M. Jirmunski yazir: “Burjua comiyyetinin dili-
nin sosial diferensiasiyasi mesololarinds... ictimai tebeqalesmenin
daha oyani, “paradiqmatik” menzeresini o diller verir ki, masalen,
alman, yaxud italyan dillorinde oldugu kimi, xalq dialektiori ilo
{imummilli norma arasinda miihiim forgler movcuddur. Belo hal-
larda iimumxalq dilinin iki yox, ii¢ sosial seviyyesinin méveud olmasi
agkara gixir... dialekt 6zi, {imummilli odebi dil ve neco deyerlar,
“yarim dialektin” (Halbmundart) arahq formasi...” [8, 20-21}. _

QGosterilon bu hallar bazi dilgileri dilin sinfi olmas1 qonasting
gotirmigdi. Lakin siniflarin istifadesinde olan dilde miisahide edi_—
fen bu hallar heg do dilin sinfiliyine dolalet etmir. Bele ki, agor bir
sinif bir dilden, digeri isa basqga bir dilden istifads edirsa, bu, dilin
sinfiltyini yox, siniflerin dilden istifadesinin miixtelifliyini gosterir.
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Masalen, XI-XIII asrlorde Ingilterads feodallarin istifade etdiklori
fransiz dili her hansi bir sinfi dil yox, fransiz xalqinin imumxalg
dili idi. Elaca da XII asrde Sirvangahlarin iinsiyyet vasitesi olan fars
dili fars xalqmin dmumxalq dili idi.

Qadim hind draminda kisilerin damigdifn sanskrit ve qadinlann
fikir miibadilesi vasitesi kimi istifade etdiklori prakrit dili eyni bir
xalqa mensub olan insiyyst vasitesinin muxtolif soviyysleridir (sdabi
dil vo damsiq dili).

Ayn-ayn siniflorin dile gosterdiyi tesire geldikde ise nezere
alinmalidir ki, bu tesir heg de yeni bir dilin yaranmastna sabab
olmur, imumzxalq dilinin asas slamsatleri qalmaqla, miiayyan nitq
saviyyesinin yaranmasi ilo neticelenir. Homin nitq saviyyslerine,
adeton, sinfi dialektlor deyilir. Sinfi dialektlor yerli dialektlorden
kaskin suretde forglonir.

Sinfi dialektlarle sosial lingvistikanin sbesi olan ictimai dialek-
tologiya masgul olur. Lakin geyd etmok lazimdir ki, ictimai dialek-
tologiyanin tedqiqat obyckti yalniz sinfi dialektlorle mohdudlagmir.
Ictimai dialcktologiya cemiyystin miixtelif tobogelorine aid olan
dil tezahiirlori ilo de mesgul olur.

L 2

Ictimai dialektologiyanin tedqiqat sahesine daxil olan spesifik
dil hadiselerinden biri do argodur. Arqgo fransiz s6zii olub, bu ve ya
diger ictimai qrupa xidmet eden ictimai dil hadisesini bildirir. Arqo
Jjargon termini ilo de adlandinhr. Basga sézls, onlar bir-birinin
sinonimidir.

Argo osasen comiyyatin tifeyli linsiirlori (ogrular, riigvetxorlar
va s.) torefinden yaradilir ve isledilir; daha dogrusu, o, siini diller
qrupuna daxildir. Lakin onu yalmz cinayetkarlar alemi ile mehdud-
lasdirmaq olmaz. Malum oldugu kimi, miixtalif ali mektab tolaboa-
lerinin, orta mekteb sagirdlerinin de bozileri siini dillarden — arqo-
lardan istifads edirler.

Argonun miixtelif yaranma yollar vardir. Onlarin ¢oxu iinsiyyoet
vasitosi kimi 1stifadeds olan dil asasinda yaramir. Rus argolarinim
todqiqat¢ilarindan B.A.Larin hemin arqolarin xiisusiyystleri ve
yaranma tisullar baresinds yazir: “Sorti dillor (arqolar — 4.4.), ade-
ton, lmumi dilin malik oldufu homin fonetik sistems, homin
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morfologiyaya ve sintaksisa, leksikanin ¢ox hissesino (bitiin deyis-
mayon sOzler vo bezi deyisanler) malik olur. Arqoda sz yara-
dicihigimin yalmz bozi kateqoriyalarimin, liigatin vo semantikamn
bir hissosinin §zilnemaxsus xisusiyyeti var; arqo imumi dilden
daha ¢ox sizlerin manasina ve igladilmesina géra ferqlanir. Argo-
tik leksikanm bu ferglendirici Unsiirlorinin miiqayisoli ve tarixi
tadqiqgi argonun milli dille daha genis elagesini agmaga imkan verir,
¢linki bu alagede coxlu dialektizmlor vo arxaizmlor askar olur.
Lakin nehayotds, homin erazinin iimumi dili asasinda heg ciir izah
edilmoyen ¢oxlu s6z galify nezers garpir” [15, 268].

Bos homin sozlor arqoya haradan daxil olur? Melum olur ki, bu
sOzlorin ekseriyyeti alinma sdzler olub, monsace miixtelif dillors
aiddir.

Argolardaki s6z yaradicihigi, mena forgliliyine rus ogru arqo-
sundan asagidaki sozlori misal gostermak olar: wupmau “cibgir”,
Motimuk “magaza ofrusu”, madoanwuk “gatar ogrusu”, ckokapw
yaxud da domywruk “monzil ogrusu”, eoayfamuux “tuman-kdynek,
ag ogrusu”, moxpymrux “ogru-qatil”, kaccup, yaxud medeexamnux
“domir kassalar ogrusu”, cmonape “quldur”, xmoxywrux “kilso
ogrusu”, Garmuux “vagzal ogrusu” ve s. [22, 484-485].

Sézlerin menaca forglondirilmosi evfemizm yolu ilo de olur,
B.A.Serebrennikov gostorir ki, “ogru jarqonunun” leksikasina ¢ox
vaxt zahiren adi sozlerle miixtelif cinayet herekatlorini pordelomays
say edon hayasiz vo kobud evfemizm xas olur: ykpacme (ogur-
lamaq) feli kynume (almaq) feli ile, yoapume kozo-aube wHoWOM
(kimi ise bicaglamaq) — noyapaname nepom (pero ile cizmaq) ilo
ifade olunur. Cinayat alomino mensub adam, sadoco olaraq ceod,
yaxud csoa (Oziniinkii) adlandinlir, y6ueams ¢ yeavro ozpabrerus
(soygungulug moegsadi ilo dldiirmak) zahiren zarorsiz moxpums feli
ile ifade olunur ve s. [21, 485].

Argolarin basga yaranma yollan da vardir. Onlardan birini mog-
hur fransiz dilgisi J.Vandriyes bele tosvir edir: “Yainiz iddial bir
lagoble tamnan, geribe adam olan, goriindr, erammzm V ssrindo yaga-
mus qrammatik Virgili Maron giiman edildiyine goro, uzun miiddet
Irland makteblileri arasinda hérmetde olmus, xiisusi bir dil icad
etmisdir. Bu dil adi dilin s6zlerini hecalarnn qosalagmasi, qisaldil-
mas1 va yerlorinin deyisdirilmesi vasitesile tohrif edirmis. Zaman
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kegdikce bu dil deyismis ve “sairler dili”, irlandca berla na filed
adlanan bir dil trotmigdir. Bu elo arqodur ki, onda biz latin, yunan,
gedim yshudi dillerinden alinan sozlers; istifadedsn galan ve kdhns
matnlorden gdtiriimils sézlore ve nohayot, giindslik dilin axirdan
avvels oxunan, yaxud da tehnf edilen sézlorins rast golirik {15, 267].

Qeyd edoek ki, Azerbaycanda olan boazi arqolar mileyyen dera-
codo bu yolla, xtisusen, heca artim yolu ile smsle golmisdir.

Pesa dili deyilen nitq hadisesini arqodan forqlendirmek lazim-
dir. Bu dil ziiniin lugat torkibi tlo forglenir ve terminlorla zengin
olur. Pese dillorine miirettiblerin, baliqgilarin ve s, spesifik damsig
leksikonu daxildir. Pege dillorinds bozen istifadads olan dildon
¢ixmis sdzlor miihafize olunur.

V.A Zveginsev yazir: “Beloliklo, lietin pesoys géra xiisusi-
lesmesi (peso “dilleri™) emek bolgiisiiniin miieyyen konkret comiy-
yot ligiin seciyyovi olan formalarim ks etdirir. Onlarda bu vo ya
digor pesonin tarixi de 6z aksini tapir. Bununla da hemin gebilden
olan hadiselor neinki ictimai, hemginin Xalis tarixi aspekt do kesb
edir” [15, 277).

2. Dilin inkisafimin comiyyatla baglihg.
Dil takamiiléniin sosioloji istigamatlori

Ictimai hadisa olmaq etibarile comiyyetlo bagh olan dil 6z inki-
safina, vezifesinin genislonmasine, tokmillasmesine ve s. gore ilk
névbada, xidmet etdiyi comiyyste borcludur.

Comiyyets iqtisadi cehetden xidmat gisteren bazis onun inki-
safina laqeyd qala bilmez. Belo ki, ager dillarin gabils dillerins,
qebila dillarinden xalq dillerine, xalg dillarinden ise milli dillors
dogru inkisaf etdiyini qabul edirikso, dilin inkigafinin, har seyden
ovvel, comiyyetin inkigafi ile bagl oldugunu etiraf etmis olurug.
Molumdur ki, gabile dillari ibtidai icma; tayfa dilleri quidarliq; xalg
dilleri feodalizm; milli diller ise kapitalizm ictimai formasiyalar ile
baghdir. Umiimiyystle, dilin inkisaf morhololeri ictimai forma-
siyalarla, onlara uygun ictimai-siyasi sistemlo baghdur.

Dillarin inkigafinin istqurumlarla da elagesi vardir: “Ustqu-
rumun ssciyyosi miixtelif dillenin taleyine boyiik tesir gbsters biler.
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SSRI xalglart dillerinin inkisafi ve homin hadise ti¢iin tipik olan
prosesler: dilin ictimai vozifesinin genislenmosi, lislublann inki-
safi, miioyyen dil normalarinin iglenmesi, liget terkibinin tokmil-
lagmasi va s. bunun parlaq niimunesi ola biler. Biitiin bunlar natice
etibarilo miieyyen Ustqurumun tesiri yekunudur.” {21, 438].

Ustqurumun tesiri ile dilin inkisafi onun fealiyyet seviyye-
sindeki miixtolif deyisikliklerde, tetbigi dilgiliye aid lingvistik
moselelerde do ziini gostorir. Dilin inkisafimn cemiyyotle, comiy-
yotin iistqurum saciyyeli hadiseleri ile baglilif1 xiisusen dilin liigot
torkibine aiddir. Bu c¢ehatden tstqurum olan dilin liget terkibine
tesirini geyd etmok olar. Mosslen, orab dilinin islam dininin dili
olmasi islam dininin yayilmasi zamamn kiilli migdarda arab sdzle-
rinin miixtelif dillera, moselen, fars, Azorbaycan, 6zbok ve s. dil-
lore daxil olmasina sebeb olmusdur.

Dillarin, liget terkibinin deyismesi ilo miisayist olunan inki-
safin tosirini purizm hadisesinde do gbrmek olar. Malum oldugu
{izre, purizm alinma sézlerden tomiziems hadisesing deyilir. Bozen
dilin lixget terkibinin deyismesi o derecade olur ki, onu baga diis-
mak belo ¢otinlesir. Diizdiir, purizm adabi dils aid olan hadisedir.
Lakin melum oldugu iizro, edebi dil 6z menbeyino, limumxalg
damsiq diline tesir gstarmaye bilmez. “Na ise buna benzer hadise
yenilogme dévriinde (XVIII osr) macar dilinin inkisaf tarixinde
miisahide edilmisdir. Homin dévrde dilin zenginlesmosi daha genis
viisat almis ve hatta Y Balassanin hesab etdiyi kimi, saglam olma-
yan bir mecraya diigmiigdiir” (21, 448]. Lakin dilin tobii inkisafina
uygun olmasa da, 0 zaman macar dili goxlu migdarda yeni ve lazimli
sozlarle zenginlogmisdi.

Dillsrin inkisafina iistqurum goabilinden olan tesirin bagqa for-
malar1 da vardir. B.A Serebrennikov gdstorir ki, “comiyystda miix-
tolif sinfi ve miliot¢i menafelorin olmasi da dillerin inkisafinda oks
oluna bilir. Hindistan dilleri iizre miitexessisler tesdig edirlor ki, iki
hind dili olan urdu ve hindi dillerini asanhgla birlesdirmok olar. Bu
dillarin qgrammatik sistemlorinin insirleri birdir, ligetlerin skser
hissosi {imumidir. Hindi dilinde sanskrit, urdu dilinde ise fars ve
orob iinsiirlerinin islodilmasini mohdudlasdirmaq kifayetdir ki, bir
dilin formalagmas: seraiti yaradilsin. Lakin indiyedek miihafiza olu-
nan dil ferglerinin qalmasina kdmek etmsk Ingiltoranin imperialist
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burjuaziyasi ve dini sitayis niimayandelori ii¢iin sorfali olmusdur.”
[21, 439].

Dilin inkigafinin comiyyatls baglilig1 bir da onda &ziinii gdsterir
ki, comiyyatin yiiksok inkigaf seviyyesinde olmasi elmin, texni-
kanm, modeniyyotin inkisafina rovnaq verir; bu inkisaf iso yeni
anlayislarm, cihazlarin, magmlann, aletlerin yaranmasina sobsb olur
ki, bu da dilin ligot terkibini zenginlegdiron vo genislondiren yeni
s0zlorin meydana cixmasina zomin yaradir,

Dilin ictimai sferalarina modeniyystin inkigafi da tosir géstorir.
Bele ki, “modoniyystin inkisafi tebii olaraq elmin vo texnikanin
miixtolif sahslerindo tocriibe mitbadilasi meqsadi olan miixtalif lke-
lerle alagalarin giiclonmasi ile baghdir. Homin bazada beynslmilsl
terminologiya naget edir. Texniki vo elmi odebiyyatin terciimesi
zoruri olaraq dilin ictimai sferalarinda imumi iislubi cizgilorin va
Xiisusiyyatlorin meydana golmesine apanb gixanr” [21, 441].

Biittin bunlar dilin inkisafinin cemiyystle bagliligini, dil toka-
miiliiniin miixtelif sosioloji istiqamatlore malik oldugunu aydin g0s-
torir. B.A.Serebrennikov ¢ox dogru yazir ki, “comiyyet séziin asil
manasinda dili yaradir ve formalasdirir, Dil comiyyetin mehsulu-
dur. Bu sebabden o, camiyyate xidmet edon her hansi digor bir
hadisedon daha gox ictimai hadise adina layigdir” [21, 449].

3. 9dobi dil. Odabi dil va dialekt. Odabi dil vo
milli dil. 9dobi dillerin tiplori

Odabi dil, ilk baxigda, aydim linqvistik anlayis olsa da, dilgilikds
holl edilmomis mesalaler sirasina daxildir. Hor seydon ovval, qeyd
etmek lazimdir ki, o bir termin kimi he¢ de fimumi, beynalmilal
sociyyo dasimir. M.M.Quxman gésterir ki, “odabi dil” termini dilin
islonilmis (diizeldilmig, hazir seklo salmmig — A.A.) formasmn ad
kimi xiisusen Rusiyada “mureparypusiii s3bik”, Fransada “langue
litteraire™, Italiyada “lingua litteraire” vo s. kifayat goder yayilmis
olsa da, he¢ do yegane termin deyildir. Ingilis-amerikan anono-
sinde, xiisusan miiasir adobi dillora totbigde, daha ¢ox orfoepik
normalara miinasibetdo “dil standarti”, yaxud “standart dil’” termini
genig yayilmigdir; son iller bu termin slavyansiinasliqda da intigar
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etmisdir... Alman dilinde homin menada Schiftspracxe (“yazﬂ% d%l:,
Hoshsprache) termini islenir. Son iller Zcmeinsprache “Emumi di l_ )
Einheitspracxe “vahid dil”, Cexiyada, giiman ki, alman snenasi tosiri
ilo spisovny yazuk “yazih dil”, Polsada yazuk kulturalnu “medeniy-
yat dili”, “madeni dil” terminleri iglonir (21, 503). .

Odebi dil termini kimi, odebi dil anlayis: bareda da dilgiler ara-
sinda birlik yoxdur. &.Damircizade edebi dil sahasindelfi rpiilahr_
zoleri gruplagdirmug vo Gmumilesdirmisdir. O yazir: “Baz_ll_an adobi
dil dedikds ancaq yazily dili anlamuglar, sifahi edebi dilin lde_ ola
bilocoyini agillanna belo gotirmemislor. Buna gére ds odobi dil vo
onun inkisafi dedikda, ancaq yazili adabiyyatin, yazih sanadl_arm,
nohayet, kitabslorin dilini tedqiq etmekdsn uzaga g_ctr_n.enuslar’;
Belo anlay1g naticesinde “yazist olmayan xalqlann adebi (_:l1l1 olmaz
kimi yanhg anlayls meydana ¢ixmsg, yaxud bu ve ya dlgar"xalqm
adebi dilinin baslangici hamin xalqin yaziya malik oldugu dov?deq
hesab edilmisdir” {11, 15]. Maselen, akad. V.V.Vinoqradov sifahi
poeziyamn dilini odobi dil saymamsdir [21, 507]. _

A.S.Cikobava da sifahi adebi dili gobul etmamig, onun ya.lmz
iimumi dil seklinde mdvcud ola biloceyini gostermigdir: :‘Dlgar
torafdon, sifahi, geyri-odebi dil imumi dil ola biler... Mueyyan
dialekt asasinda yaranan bozi gifahi adebiyyat aserler dzlorine mex-
sus bodii qlivve sayesinde 6z dialektinin serhedlarindgn konarda
yayila bilor. Zaman keg¢dikce onlar imumun mah ola ‘bllar. Maso-
lon, even dilinde dérd dialekt var, yazili dil yoxdur, di gsl, mahm-
lan biitiin dialcktlars yad olan bir formada oxuyurlari’ _[24, 121].
V.V.Vinogradov A.S.Cikobavanin bu miilahizesin_i tarixi aspektde
kifayoat geder aydin izah edilmemekde tenqid etmigdir ['}’? 29].“

9.Domir¢izadenin fikrince, bazon sdebi dil anlayis ile dovle‘F
dili anlayis1 eynilogdirilmisdir, buna gore do bezi xalglarin Bdf)bl
dili ve onun tarixi haqqinda yanhs fikirlsr ireli siirilmigdir. Miix-
tolif dovrlerin ictimai-siyasi qurulusu ilo olagedar olaragq, di’)vlay
idarelerinds isledilan gotirilme dil o dilde danigmayan xalqln_edebl
dili sayilmisdir. Messlen, Azerbaycanda orta esrlerds dovlet idare-
lorindo resmi suretde islodilen ereb, fars dilleri azarbaycanl‘llarm
adebi dili kimi gelems verilmisdir. [11, 15-16]. Gﬁrcid (’iil(;ilf)rm(}an
A.S.Cikobava golme dilin adobi dil kimi ¢ixig etmgsu_nn m}lmlfun—
liiyiinii gevd etmisdir: “Lakin bela de olur ki, edebi dil vezifesinde
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acnabi dillar ¢ixig edir. Bunlar canlt xalg damigiginda kdklori olma-
yan siini imumi dillardir,

Mosslon, orta asrlorde Qarbi Avropa xalglan lGgiin latin dili,
asrlor boyu Yaxin $arq xalqlarnnm ¢oxu ii¢iin oreb dili bels bir dil
olmusdur™ [26, 120]. V.V.Vinogqradov A.S.Cikobavanin “ecnsbi dil-
lor” maselasmin qoyulusunu yayginlhqgda téhmotlendirmisgdir [7, 28].

©.Domirgizade acnebi dilleri o dilde dantgmayan xalglar tgiin
adobi dil hesab etmayi ndqgsan sayaraq gostorir: “Bu, (yeni acnabi
dili adebi dil hesab etmek — 4.4.) ... asil menada bu vo ya diger
xalqmn adebi dilinin no zaman togekkiil tapmg oldugunu, bu dilin
liigat torkibi, grammatik qurulusu, iislubi mahiyyeti ve istifade dairesi
haqqinda diizgiin tesevviiriin naden ibarst oldugunu aydinlasdir-
maga ancaq manegilik toratmisdir” [11, 16].

O, adebi dil anlayiginda deqigliyin olmamasim bir do bunda
goriir ki, “bozileri edebi dil dedikde, ancaq badii adebiyyatin dilini
baga diismiis ve buna gore de adabi dilin tarixini gairlsrin, yazigi-
larin yaradiciliq gergivesi ilo moahdudlagdirmiglar; bunun natico-
sinde de, bazen adsbi dilin diger sahelari tadqigat xaricinde qalms
va adebi dilin hecmina miivafiq tarixi do diiriist 6yranilmomisdir™
[L1, 16]. Qeyd edek ki, bu vaziyyet yalmiz Azerbaycan dil¢iliyine
aid olmayib, imumi lingvistik bir problem olarag gqalmagdadir,
V.V.Vinoqradova gors de “adebi dil” ve “bedii adebiyyatin dili”
anlayiglan laziminca ferqlondirilmemigdir. Bu anlayislarin hacmi
miixtalif tarixi dévrler {iciin miieyyenlesdirilmemigsdir, Odabi dil
ilo badii adabiyyatin dili arasindak: qarsihigh tosirin tarixi formalan
biitiin tofarriiat ile meydana ¢ixarilmamgdir [7, 83].

Gorimdilyi kimi, odobi dil mesalesi dilcilikde disiiniildilyii goder
aydin, mikemmal izaha malik deyil. SSRI EA Dilgitik Institutunun
1970-c1 ilda nosr etdivi “Obmee s3prko3Hanue” kitabinda adebi dil
bele izah edilir: “Bu sserde adabi dil deyerken, 6z realizasivastm
sifahi, ya adobi ndvlarda tapmasindan asth olmayaraq har hans: bir
dilin iglenilmis (diizoldilmig, hazir seklo salinmig — 4. 4.) formasi basa
diigiiliir’ [21, 502]. Umumiyyetlo, adebi dilden danisilarken “islonil-
mis forma”, norma, normalagdinma anlayiglar daim on plana gokilir.

“Odabi dil secms va avazetms smaliyyatt aparmaqgla normaya
salmmig dildir” [15, 19]. “Odahi, yaxud adabi-yazili dil” miixtelif
tarixi dovrlerde miixtelif formalarda ve novlerds mévcuddur.
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Bu, homise bu va ya diger deracade islanilmis, qanuniloesdiritmis,
diisiiniilmilg, islenmo gaydalarina ¢ox ve ya az deracede tabe olan
bir dildir” [24, 193]...

Adabi dilo verilon izahlardaki norma, iglonilmis forma, ganu-
nilogdirilms kimi amaliyyatlar géstorir ki, adebi dil miieyyon dero-
cado siini’! saciyye dastyir. Demeli, adebi dils tesir gdstermek, onu
doyismok miimkiindiir. Oslinds ictimai, medeni miihitin deyigmasi
adebi dile ¢ox vaxt 6z ciddi tesirini gbstarir. Bu cehatden Azer-
baycan adebi dilinin tarixi saciyyavi misal ola bilar.

Azarbaycan adebi dili 6z inkigaf tarixinde iki bodyilk dovr keg-
migdir: XI[I-XVII asrlordeki Azsrbaycan adebi dili ve XVIII osr-
den indiyedek miveud olan Azerbaycan adabi dili. Molum oldugu
iizra, hor iki dévriin edebi dili arasinda istor leksik, istorso de fone-
tik vo grammatik cohetden ciddi fergler vardir vo onlar daha ¢ox
dilxarici amillerle baglidir.

Ddabi dilin, dilin yasama vo islonmo formalarindan biri kimi
forqlondirici slamotleri vardir. A.V.Isagenko odebi dil igiin aga-
gidaki farqlendirici alametlerin vacib oldugunu gostorir: 1) poliva-
lentlik, yoni milli heyatin biitiin sferalarma xidmet etms, 2) norma-
lasdirilma, 3) kollektivin biitiin tizvleri ii¢iin macburilik ve bununia
bagh olaraq dialekt variantlarina yol verilmeamesi, 4) tslubi dife-
rensiallig [19, 505].

Siibho yoxdur ki, adebi dilin biitiin forqlendirici slametlori vo
saciyyevi cehetlori onun digor yasama ve islenme formalar ilo
miigayisasi zamam meydana ¢ixir,

* ok %

Adebi dil, hor seydan svvel, mehslli dialektlorle qargi-qarsiya
durur. Onunla yerli dialekt arasindaki forgi aydinlagdirmazdan avvel,
maholli dialekt anlayiint izah etmek lazimdar.

Moholli dialekt nodir?

Molum oldugu iizre, dil miixtelif dialekt vo sivelar soklinde
méveuddur. Basqa sozle, dil sosioloji cehotdon diferensiasiya (bdlin-
mo, ayrilma) hadisesine ugradift kimi, mahalli cehetden de hamin
hadisanin tasirina moruz qalir. Dilin dialektlere boliinmesi iki clir

! Diizaltme menasinda
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olur: 1) eyni mange mensubiyystine malik tayfa dillari vahid xalq
dili yarandiqdan sonra 6z miisteqilliyini itirir ve inkisaflarini eyni
bir dilin miixtalif dialekt vo sivelori kimi davam etdirir; 2) vahid
xalq dili miixtelif dilxarict amillerin tesiri ile 6z miisteqilliyini itirir
ve muxtolif dialekt ve givelare boliiniir. Bu yollar bir-biri ile gargi-
qarstya dursa da, biri digerini inkar etmir. Belo ki, dialektlerin inte-
qrasiyasindan (birlesmesinden) sonra yaranan xalq dili, miixtelif
sebebler iiziindon diferensiasiya hadisesine ugraya biler. Yaxud
oksine — diferensiasiya hadisesi neticesinde imumxalq dilinden
yaranan dialektlar miixtolif sebobden tezedon {imumxalq dili esa-
sinda birloge bilor.

Moholli dialekt arazi cohotden birlegmis insan qrupuna xidmet
eden dil névii ve yaxud dil variantidir. Mohelli dialektin dziina-
maxsus grammatik qurulusu ve osas ligoet fondu vardir. Bunlar
umumxalq dilinin qrammatik qurulugu ve esas liget fonduna uygun
golo de bilor, gelmoyo da.

Odobi dil ile mehelli dialekt arasinda ciddi forgler vardir.
A.8.Cikobava adobi dile aid alti xiisusiyyat gdstarir. Odabi dil homin
xiisusiyyatlerine gére mehelli dialektlars qarst durur. Homin xiisu-—
styyatlar qsaca olaraq agagidakilardan ibarstdir:

1. ©debi dil, bir qayda olaraq, fok olur, dialektlor ise homiss
birdsn artig olur.

2. "Odebi dil miieyyen bir dialektin bazasinda yaramir, lakin
biitiinliikda heg bir dialektla ton golmir” [24, 118].

3. “Odebi dil, onun inkigafi dialektlorin inkisafi ile diiz galmir,
lakin sifahi dialekt nitqi adobi dili gidalandiran menbe kimi xidmaet
gdstorir” [24, 128].

4. ©debi dilin zenginlosmesinin nisbeten ikinci daraceli, lakin
he¢ do az shemiyyati olmayan menbeyi onun basqa adobi dillerle
olan olagasidir,

5. “Odebi dil medeniyyot mahsuludur, eyni zamanda, madani
inkigaf alatidir. Bu alot 6z imkanlarina géro ne gader zongin vo éz
quruluguna gdra ne qader milkkermeldirse, 5z vezifasini bir o goder
yaxs1 yerine yetiro biler. Bu o demekdir ki, adebi dil, onun inkisafi
nezarots meruz qalmaya bilmez, normalagdirilmaya bilmoz. Heg
kimo doxli yoxdur ki, hansisa bir kenddo, hansisa bir vilayatin
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hansisa bir rayonunda nece damisirlar; dialekt nitqi iiglin normalar
diizeldilmir; onun inkisafi hor hansi bir idare terefinden norma-
lagdirimuir” [24, 120]. o

6. “Miivafiq dilin moehalli dialekti asasinda yaranmig Bd“BbI 411:
bir gayda olaraq, xalqin, milletin iimumi dili kimi xidmet gosterir
(24, 120]. o

Bu xiisusiyyetlerin hamusi, heg siibhosiz ki, edebi dile aiddir ve
onu dialektlarden kaskin suratde forglendirir, '

M.M.Quxman da adebi dile ve dialekto moxsus alti fercllendl—
rici elamot gsterir. Lakin onun gbstardiyi alamatler A.S.Clk(i})a-
vanin gostordiyi farglorden segilir. M.M.Quxman yazir: “Bu
formalarin (edebi dilin ve mehelli dialektin — A.A.? qar§i-qarstya
qoyulmasi onlann forglendirici elametlerinin biitiin sistemi ile mag-
rutdur ki, bu ferglendirici alamatlerin de bazilori esas va s_arts1zd1r,
digerleri iso asagida qeyd edilocoyi kimi, milayyon goraitdo ney-
trallaga biler” [19, 508].

M.M.Quxmamn gosterdiyi ferqlondirici alametlar bunlardir:

1. “Dialekt dil moveudlugunun arazica mohdud formasidir”
[21, 508]. ’ )

2. “Odabi dil dziiniin havata kecirdiyi ictimai vazifalarine gors
vo bununla da dziiniin dislubi imkanlarina gora dialekto qarsi
goyulur” [21, 510). o .

3. “Odsbi dilin va dialektin iinsiyyat sferalarina géra boliinmasi
soviyyasi mileyyen dereceds dilin yazily va ;iff}hi forrrilalzinnfn qar-
sthqh elagosi ile baghdir. Cox vaxt adebi dilin yazi ile ustun"ala—l
goesi haqqinda, edebi dillerin inkigafinda kitab uslubunun xususi
rolu haqqinda olan miiddoa ile gargilagmaq olar”™ {21, 514].

4. “Odobi dilin ictimai bazasi tarixi kateqoriyadir, bununla bels,
moholli dialektinki de beladir...” [21, 516]. o

5. “dabi dilin spesifikasi, yuxanda geyd edildiyi kimi, miiay-
van segma va nisbi qanunilosdirma ila bagh olur. Bu .ciir segme va
qanunilegdirma ne meholli dialekts, ne de mehelli dialektls adabi
dil arasimndaki araliq formalara xasdir” [21, 520]. ]

6. “Odobi dilin va dialektin qarsihigh alaqasi, onlarin yaxinhig:
va ayriligi daracasi adabi dil ve iinsiyyatin damsiq formalarinin
garsiligh alaqasi ila carpazlagir” (21, 523].
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9debi dil ilo mohalli dialekt arasinda gdstorilon bu miihiim forq-
lor, habelo adebi dile vo mahslli dialekto samil edilon foerglendirici
olametlor asasinda adabi dil ile mehalli dialekti iig prinsipe gore
garsi-garsiya qoymaq olar:

1. Mahiyyotea: a) adebi dil diizeltma, mahslli dialekt tobii;
b) odobi dil normalagdinlmis, mehelli dialekt normalasdirilmamis;
¢) adobi dil ganunilesdiriimis, mehalli dialekt ganunilasdirilmemis;
¢) adabi dil daha ¢ox subyektiv, mahelli dialekt ise daha ¢ox obyek-
tiv Unsiyyot formasidir, dil mévcudlugudur.

2. Vozifaca: a) adebi dil genig, mahelli dialekt mohdud; b) odo-
bi dil iimumi, mehelli dialekt xiisusi; ¢) adebi dil goxsaxsli, moahslli
dialekt toksaxeli iinsiyyat formasidir, dil mévcudlugudur.

3. Inkisaf tempinos gora: a) odabi dil nisbaten dayisken, moahslli
dialekt sabit; b) adebi dil feal, mshalli dialekt neytral; ¢) adabi dil
asih, moaholli dialekt nisboton musteqil insiyyet formasidir, dil
moveudlugudur.

* ok 3k

©Odebi dil problemi, eyni zamanda, adebi dil ve milli dil meso-
losi ile méhkem surstde baglidir.

Molum oldugu iizro, adebi dilden, mehalli dialektdon vo s.
forqli olarag, milli dil dilin yagama formalarindan deyil. O, tarixi
kateqoriya olub, hor bir xalgin tarixinds millatin yaranmasi dévrii
ila baglidir. Belalikla, milli dil, eslinde sinxronik aspektdo deyil,
d_iaxronik yonde oppozisiya togkil edib gobilo, tayta ve xalq dille-
rino qars1 qoyulur.

Odabi dil tle milli dilin garsiligh elagesi meselosi do dilgilikde
laziminca hell olunmamig messleler sirasina daxildir. Bozi dilgiler
adobi dil ile milli dil arasinda mahiyyetce he¢ bir forq gérmiir.
Maselen, A.S.Cikobava yazir: “Biitin milli dillar adasbi dillordir.
Lakin adobi dillerin hamis: milli dil deyil. Rus, ukrayna, belorus,
eston, litva, latig, giircii, Azorbaycan, 6zbok, qazax, qurgiz, tiirkmen,
tacik, moldov, ¢ex, polyak, bolqar, macar, rumin, alman, fransiz,
ingilis, italyan, ispan, ¢in, koreya, yapon, arob kimi adebi diller vo
¢ox-¢ox bagqalar milli dillerdir: “Milti dil” ve “edsbi dil” bu hal-
larda ton goelir” [24, 116]. Demsli, milli dilin mdvcud oldugu seraitdo
bu anlayisiar eyniyyot togkil edir.
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Ogor milli diller hale yaranmamigdirsa ... “Xalq dilleri de edebi
dil ola biler. Mesalon, avar, lak, dargin, lozgi, tabasaran, qumuq
dillori Dagistan respublikasinda miivafiq xalglann adebi dilleridir,
lakin helelik milli diller deyil: “Odebi” ve “milli” burada ton gel-
mir” [27, 116]. Buradan tobii netica ¢ixir ki, “Odabi dil millat tagak-
kiil tapanda timummilli dil olur” [27, 116].

Bazi dilciler “milli dil” ve “odebi dil” anlayislarmi forqlondi-
rirlor. Masolon, V.V.Vinogradov adebi dili milli dilin tarkibina daxil
olan bir anlayis kimi basa diigiir. Bunu onun agagidaki geydlerinden
aydin gormek olar: “Qdebi yazili dil milli dil inkisafinmn trmumi
meyillering tabe olaraq, xalq — danisiq nitqinin gireleri ilo qidala-
narag, nitq iinsiyyetinin bu ve ya diger ehtiyaclari fiiin on qivmatli
vo maqsedeuyfun dialekt vasitolerini 6ziinde toplayaraq, milli dil
daxilind> (kursiv menimdir — 4.4.) ziinemexsus, islubi cohatden
difercnsiallasmus, semantik cehatdon inkisaf etmis vo normalagdi-
nlmg bir sistem sekline disir” [7, 76]. Demoli, milli dil anlayis
adobi dil anlayigindan daha genisdir.

Siibhesiz, bu miilahize daha dogrudur. Ciinki imumxalq saciy-
yesine malik olan milli dil biitiin istifade sahelerinde birdon-birs
adobi dil normalarina tamamile cavab vera bilzmezdi. Bununla bels,
xalq heyatimn biitiin gugolerine niifuz edon milli dil, 6z ndvbe-
sindo, adebi dilin inkisafi ii¢lin genig iifiiqlor agir. “Yalmz milli
morholeds adobi dil Hziiniin hale milli ddvrden avvel §ziili qoyul-
mus imkanlarini — ¢oxvalentlik vo lislubi rongarengliyini , se¢ma vo
nisbi reqlamentasiyasini, fovgeldialckt saciyyesini biitiinlitkle
hoyata kegirir: ¢oxvalentlik inkisaf edib dilin linsiyyatin biitlin
saholorinds iglenmesine gevrilir, iislubi sistem, artiq damgiq adobi
iislubunu da dziinde birlesdirir; segma vo nisbi reqlamentasiya inki-
saf edib mehdud ve yene normalagdinlmig variantlagma diapazonu
olan kodifikasiya edilmis normalar sistemi olur, fovgeldialekt spe-
sifik vahid orazi ilo bagli olmayan imumi-macburi forma kesb
edir. Bununla da, milli adebi dil adebi dilin en inkisaf etmis tipidir”
[22, 533-534].

Demoli, milli dilin ve odebi dilin qarstliqh olagesinin mahiyyeti
bundan ibaretdir ki, onlar bir-birinin inkisafi liglin zemin yaradir v&
miioyyen alverisli soraitde eynilagir.
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* % *

Molum oldugu kimi, yer iiziindo adobi dillorin hamisinin veziy-
yott eyni deyil. Bununla slagadar olaraq, son zamanlar adobi dilla-
rin tipologiyasim yaratmagq, basqa sozle, onlann miixtelif tiplarini
gostormoak sahasinde tasebbiislor iroli stiriilmiigdiir, Bu tosobbiis-
lerden M.M.Quxmanin sxemi diqgeti celb edir, Asagida hamin
sxem biitiinlitkla verilir:

L Unsiyyat sahalorini shataya gors:

A. Maksimum polivalentliys malik olan adsbi dillor (rus, fransiz,
ingilis, giircii ve s. miiasir milli diller)';

B. Vozife mehdudiyyati olan odebi dillor: a) yalniz yazili dillor
(Qarbin ve Serqin orta asr dillarinin ¢oxu, masolen, Cinde venyan,
Seylonda singolez vo 5.). Bu 6z n6vbesinde, iki yero aynlu: 1) miim-
kiin olan biitiin funksional-iislubi miixtolifliklorle ¢1x1g edon va yazih
linsiyyatin yegane vasitesi olan yazili odobi diller {orta osr Cin ve
yapon dilleri, klassik oreb, qedim giircii ve 8.); 2) acnebi dil yok-
linde reqibi olan yazili edebi diller (orta asr Qarbi Avropa adobi
dilleri, gedim rus adebi dili, hindi);

b) yalmz sifahi névde ¢ixis eden odebi dillor (Homer dévriin-
daki yunan adebi dili);

¢) yazili vo sifahi formalari olan, lakin tinstyyetin miioyyen saho-
lerinden ¢ixarlan adebi diller (Indoneziya dilindon basqa, yerds galan
Indoneziya dillori, hindi dilinden basqa, yerdo qalan Hindistan dil-
lori, Liiksemburq adebi dili).

W. Normalasdirimis prosesisrin vohdatinin v Savivyasinin
S2CIYyasing gora:

A. Vahid standarta malik diller (rus, ingilis, fransiz, giircii, Azar-
baycan ve s. tipli mitasir milli dillar);

B. Miiasir ermoni adebi dili tipli standartlagdinlmis variantlan
olan dillar;

C. Coxlu standartlagdirimamis mohslli variantlart olan diller
(milli dils qoderki dévriin adebi dillerinin ¢oXu);

C. Osas standartdan basqa, digor miiletin adobi dili vazifesinda
£0x vo ya az deracede standartlagdirlmig variant: olan odobi diller
(ingilis, alman, fransiz).

' Azarbaycan milli adabi dili do bu qtupa daxildir. — 4.4.
114

1. Maisat-danisiq formalarindan ay_n!ma doracasina gora:

A. Loru ve slenq téremaleri do daxil olmaqla ma_l_sat—damslq
nitginin miixtelif tiplerinin birlosdiyi adebi-danigig islubu olan
diller (miasir milli adebi dillerin ¢oxu), i

B. Singolez dili kimi, moiget-danusiq formalaridan ayri diisen

azih adobi diller; o
’ C. Hom yazili, hom de sifahi formalan olan, l_akm‘ 6z norma-
sindan XVI-XVII asrlordeki fransiz adobi dili kimi meiset-danisiq
iislublarint kenar eden adebi diller; _ ‘
! D. Danusiq nitqinin moahelli formalan ile alage saxlayan adebi
dillar (orta osr italyan, alman adabi dillan).

4. Nitq madoniyyati ve onun ictimai al.lal.n.iyyati.
Nitq modoniyyatinin yiiksalisinda dil¢ilik
nozorivyasinin rolu

Elmi-texniki inqilabin miiveffeqiyyat!e hayata keqmlmasmgﬁ
va yeni insan terbiyesi kimi ¢ox mithiim _1$de pqnnalasd1nlm1$__ki
quruculugunun, bagqa sézle, nitq medoniyyetinin durmadan yi
saldilmosinin boyiik ehemiyyati vardlf. Umumlyyfm.;le, nonn§la?—
dinimis dil olmadan ziyal, qabageil ?r_nllel;t do, yeni insanin u%g; u
torbiyasi de, siirotli texniki veo met_ial‘n 111.qllab d_a yox.du.r [25, 1].
Nitq madeniyyetinin bu miihiim ictimai ehan}_ly}iati bir de opunla
baghdir ki, dévriimiiz en zengin malumat’la; dovnu_iurl va Oz xiisusi
informasiya vasitoleri (qezet, jurnal, telev121ya_, radio, mter’l'le_‘.c) ol_an
her bir xalqm dili hemin melumatlan l_ammmca 1fa_da etnzek figiin nis-
boten az vaxt erzinde mileyyen leksik, f:lramn}atlk Vo .llS].u.bl doyig-
molers moruz qalir. Daha dogrusu, her dllfle. lmuxtahf d1llem}, haPela
homin dilin §z materiallan osasinda yeni sozler emoale galir, cim-
lode sdzlorin birlesmesinde, sirasida basqgalig NazaId Garpir, ade?
edilmis {islubi normalardan ferqh ciimle quruluslaim 362 birlesl_:nalzn
meydana ¢ixir. $iibhasiz, biitin bl:1 r_nas?laulara duzgun n_luna(silbat ]
dilgiliyin nitq medeniyyseti L;.ahasmln boyilk shemiyyeti vardir.

itq madeniyyeti nedir? .
E’:zt; madani};gti tatbigi dilgilik sahasi ?lu?, har.‘ hanst konkrfr bir
dilin orfoepik, orfoqrafik, leksik, qrammarznk, 'uslub.t vas. non;u;;‘;;fu
miiayyanlagdiran nazari axtanglar va tacriibi tadbirlar kompleksidir.
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Nitq modoniyyati sahosi ii¢lin an mithiim problem adabi dil
normas: anlayisidir.

Bu anlayis haqqinda dilcilikde asas miilahize bundan ibaretdir:
“Sdebi norma dil sisteminin kollektiv reatizasiyalariin hor hans:
bir mecmusudur ki, camiyyatin inkisafimn miiayyan marhalasindas
comiyyat tarafindan qabul ediliv va onun tarafindan diizgiin va niimu-
navi kollektiv realizasivalar kimi basa diguliir’ [21, 566].

Norma baresindo dil¢ilikda bagqa fikirler de vardir, Masalon,
B.N.Qolovine gérs, norma “bir ¢ox variantlardan birinin secilma-
stmin méhkem talimatidir, dilin 6ziiniin xiisusiyyetleri ve onun
ictimai totbiqinin edebi enensleri ile verilon tolimatdir™ [19, 573].
<dobi normanin gosterilon anlayiglarl nitq medeniyystinin biitiin
saviyyelerine: orfoepik, orfoqrafik, leksik, grammatik va iislubi nor-
malara aiddir.

Ddebi normanin iki mithitm olamsti vardir. Bu slamotlerden bi-
rinci ve mithiimii normativ realizasivalarin sabithiyi va varianthiligidir.

Normativ realizasiyalarin sabitliyi odobi normanin esas olamati
ve telobidir. Miixtelif variantlilig, siibhesiz, nitq modeniyyatinin
yiiksahist isine menfi tosir gosterir. Lakin canli dillerle mdhkem
bagh olan adebi norma, variantlihi1 birden-bire logv etmoya gadir
deyil. Odur ki, edebi normamn slametleri sirasinda sabitlikle bera-
ber, varianthiiq xiisusiyyetini de geyd edirlar.

Vartanthiliq miiasir edebi dillarin hamisina bu vs ya diger dero-
codo aiddir. Masslen, alman adebi dil normasina asagidaki variant
faktlari aiddir: bakte~buk “bigmis”, gezalsen~dezalt “duzlandiril-
mug”, des Tads des Tags, “giin” yiyslik halin tokinde; am Tage~am
Tag, “gindiiz”, yonhik halin tekinde; blasser~biisser “agraq™ es
schaundert mir~mich “qorxuram” [19, 568].

Variantliiq rus dilinde do vardir. Masslen, Tydems~rydmu,
EperaraeT~Opeizxer “su ¢ilayir”; Mok~moknyn’ “island1™; ckazae~
cKasapiun “deyarak”; HoMb~iyme “stfir”; nepamecTBo~Hepsil-
auBocTh “seliqasizlik™, uHave~uHaun “bagqa ciir, basqa sozla™;
MEILNenye~Mbliinénne “tofokkiir” [22, 568]. Rus dilinde variant-
lihq alinma s&zlero, samit gruplarimn teleffizine, ixtisasa gérs qadin
grammatik cinsinin ifadasine va s. aiddir {21, 100-155-180].

Odabi dil normasinin varianthligy miasir adebi dillorden biri
olmag etibarile Azerbaycan diline de xasdir. Masoalan, Azarbaycan
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dilinde miidavim-~dinlayici, tarciima edan~geviran, aidlik~aidiyyat,
vohsilik~vahsiyyat, qanunilik~qanuniyyat, qlidsilik~qiidsiyyat,
zarurilik~zoruriyyat, insanlig~insaniyyast, moxsuslug~moxsusiyyat,
mahkumlug~mahkumiyyat, mahrumluq~mohrumiyyat, nisbilik~
nisbiyyat, rasmilik~rosmiyyat, somimilik~samimiyyai, ciddilik~
ciddiyyat ve s. derivativ soviyyede olan variantlihqdir.

Azerbaycan dilinde variantliliq éziinii orfoqrafiya, adebi telaf-
fiiz ve qgrammatikada da géstarir.

Odsbi normanin olametlerinden ikincisi, rormativ realizasi-
yalarin diferensialligidir. _

Malum oldugu kimi, “normamn selektiv torofi, yoni miixtelif dil
vasitolorinin se¢ilmosi vo paylasdiriimasi edabi dilde ¢ox miirak-
keb veziyyotde nezere carpi: norma adebi dilin yalmz zahiri
hiidudlarim (yveni “dizgiin”, adebi realizasiyalar “diizgiin olma-
yan”, “geyri-adobi” realizasiyalardan farqlendirm_eyi) tqyin etmir,
diizgiin normativ realizasiyalar daxilinde miixtelif gebilden olan
deraceleri do miloyyenlogdirir” [21, 569].

Demoli, odobi normanin sabitliyi ve varianthihig elameti diiz-
giin ve diizglin olmayan realizasiyalara asaslanirsa, edobi nOMmAnn
normativ realizasiyalann diferensiallifi elameti diizgiin realizasiya-
larn ugurlulug deracesini nezorde tutur. Sdobi normanin bu ala-
moti realizasiyalarin 6z islonme sahosine gore segilmasini, yeni
{islubi meqamin osas gdtiiriilmasini taleb edir. Meselen, rus dilinde
wena~cynpyea, Azerbaycan dilinde arvad~hayat yoldasi~zéveca
va s. bu gebildendir. Onlann normativ realizasiyasi her bir halda
voziyyatlo bagl olub, situativ sociyye dagiyr. _

Qeyd etmak lazimdir ki, adebi dil normas: tarixi kateqoriyadir.
Basqa sdzlo, zaman keg¢dikce normalarda miiayyan_deylslkhkler
amele golir. Dilde normativ deyismeler miixtelif sekillerde Gziini
gostorir. Lakin bunlarin hamist mdveud variantlarin azalmasi, oxal-
mas1, adabi dilin hiidudlanindan kenara ¢ixanlmasi ve s. sekillards
tozahiir edir.

Odobi normalarda dayigmelorin mdveud olmasi heg de o demok
deyildir ki, odobi norma sabitlesmeys ve mdéhkemlenmays meyil
etmir. Jslinde, normanm inkisafinda homige iki meyil: deyigma ve
mithafize olunma Szini gosterir. “Tarixi planda normalann sa’pit—
liyi ve davamlilii comiyyete xidmet eden kommunikativ vasite-
lerin zeruriliyi ve vorasolilivi ilo miidafis edilir.
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Odabi normalarm saxlanmasimn vo vorassliliyin esas iisulla-
rina adebi dildeki yazimin miixtslif névleri, adebi uzusu oks etdiren
sifahi anons, ciirbeciir normativ vesaitler — liigetler, grammatikalar,
uslubiyyat lizro derslikler ve nehayet, mokteb daxildir™ [21, 592}

* K K

Nitq medeniyystinin yiikselisinds dil¢ilik nezeriyyesinin miis-
tosna ehomiyysti vardir. Yalniz heqiqi dilgilik nozoriyyesi asasinda
bu vo ya diger konkret bir dilin orfoqrafik, orfoepik, leksik,
qrammatik va iislubi normalarini elmi cohotdon miieyysnlesdirmek
olar. Masolen, miixtelif dillerin orfografik normalanim nazearden
kegirak. Malum oldugu kimi, orfografik normalar heg do yuxaridan,
nece goldi, kortabii suretde miioyyenlogdirilmir. Hor hans: bir dilin
orfografiya qaydalan tertib edilerken, milayyon elmi prinsiplara
ssaslanulir ve dilin qurulugu hemin prinsiplor asasinda nazeri dil-
¢ilik torafinden &yronilir. Masalen, orfografiva qaydalan tertib edi-
lerken melum ii¢ prinsipa: fonetik, morfoloji ve tarixi-snanavi prin-
siplere asaslanirlar. Bu prinsiplerin mahiyyati va konkret dil iigiin
onlardan hansina ustiinliik verilmosi masalasi da, ik nivbade, nezeri
dil¢ilik terafinden verilir. Massloen, Azerbaycan dilinin orfoqrafiya
qaydalarimin tertibi zamam fonetik prinsips ona gore stiinlik
verilir ki, dilgilik elmi Azerbaycan dilinin iltisaqi qurulughi olmas
haqda bize nezari esas verir. Rus dili orfoqrafiya qaydalarinin mor-
folop prinsipe esaslanmasi da belace. Dilgilik elmi bu dilin surf insi-
rafi seciyyesini milsyyonlogdirdiyi iigiin hemin dilin orfografiya qay-
dalar1 miitlaq k6k ve gokilgilorin ilkin formalarini miihafizo eden
morfoloji prinsipe esaslanmali idi,

Bu veziyyst nitq madeniyystinin biitiin sahelorine ve hemin
sahalorin biitiin normalarina aiddir.

Nitq medeniyyeti ve dilgilik nezeriyyasinin mohkem slagesi
baximindan Azerbaycan dili maraqglidir.

Melum oldugu lizre, 1936-c1 ildon 1958-ci ilo qador Azerbay-
can dilinin orfoqrafiyasinda alti defo deyisiklik edilmis, xiisusen
1936-1940-ct iller arasinda her iki ilden bir yeni orfografiya qay-
dalan tartib olunmusdur. 9.9fondizads 6ziiniin “Diizgiin yaz1 toli-
minin elmi asaslar” (Baky, 1975) adli eserinds bu geyri-adi veziy-
yatin bes sabobini gostorir. Onlardan biri, sslinds, birincisi ve en
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mithiimii asagidakidir: “Azerbaycanda Sovet hakim?yyet.i qurul-
dugdan sonra orfoqrafiyamizin bir nega defe yenidon islenib l%azm
lanmasi, ayri-ayr dovrlorde onun bir sira qaydalarimn sgbltlese
bilmamesi dililik elmimizin veziyyati ile do six olagedar 1d1:”
Holo orfografiyanmizin yaradiimas: ve onun daha da tekmilleg-
dirilmesinin ilk dévrlarinde dilimizin leksikasi, fonetika v qram-
matikasini dyrenmsk sahosinde gox az ig goriilmiis, edaE)i tel'afﬁlz
gaydalarinim tedgiqi meselesine ise heg togobbils belaugostarllma—_
misdi. Halbuki orfografiyamizda her bir gaydamn miioyyon e!.ml
asaslar lizerinde qurulmasina, dilimizin xiisusiyystlorim 6_zﬁnde diiz-
giin oks etdire bilmesine nail olmagq fi¢in buna bdyiik el}tl_yac va%‘dlr.
Lakin hemin dovrlorden baglayaraq, dilgilik elmimizin tadncgn
inkisaf etmosi, dilimizin qanun-qaydalarim, xiisusiyyetlorini tedqiq
ctmokdo miloyyen nailiyystler gazanmas: orfografiyanmzda olan
néqsanlann, zeif cehetlorin meydana ¢ixarihb aradan qz}'ldm_lma‘—
smna, siibhesiz, boyiik tesir gostermigdir. Mahz buna goredir ki,
xiisusen 1940, 1954 vo 1958-ci illorde gebul olunmus “Qayda-
lar’1n istor sisteminde, istorse do izahinda elmilik daha gox hiss
olunur” (sah.79-80). o o
Bu, nitq madeniyystinin diger sahslerine do aldd_lr. .M.Sl‘ral?yev
dilimizin orfoepiyasi barede yazir: “..Madeniyyetimizin inkisafi
elo bir saviyyoye gelib gatmigdir ki, artiq orfoepiya qaydglanm ver-
mok giiniin vacib meselalerinden biri olmugdur. Orf(.}eplya qayda-
larinin osaslarmi vermek figiin bir sira igler goriilmalidir: .
1) hor seyden avvel, orfoepiyamn asaslari _m_ﬁayyanlasdirilmeh
(bu, esasen Bakidaki ziyalilann gifahi adebi (}111 olmalidir);
2) orfoepiya prinsipleri mileyyon edilmali; .
3) orfoepiyanin orfografiyaya yaxinlagan ve ayrilan cehetleri
gostorilmeli; _ - .
4) orfoqrafiyada gebul edilmeysn fonetllk hadiselsrs (assimil-
yasiya, dissimilyasiya, proteza ve s.) orfoepiyada no deracado yer
verilmali; )
5) alinma sdzlerin orfoepiyasi qaydaya sahnmahfilr [25_,_9]. _
Gériindityii kimi, bu vezifelorden ¢oxunun yerine yetiriimosi
dilcilik nezeriyyesinin 6hdesine disir.
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5. Dilin tarixi vo xalqun tarixi.
Dil¢ilik vo etnoqrafiva

Dil xalqin malidir ve bu cehatdon, tamamils tebiidir ki, her bir
dil mensub oldugu xalqun tarixi ilo baghdir. Dil ele bir giizgiidiir ki,
xalqm tarixi bu ve ya diger sokilde 6z oksini orada tapir.

Azerbaycan dili ve toxminen homin seviyyeds Gzbok dili, malum
olduBu tizre, 6z liigat torkibleri va sintaktik quruluslarina gore tiirk
dillerinin bir gismi ile mugqayisede ferqli movqge tutur. Homin dil-
lorde danigan xalqlar ta gedim zamanlardan fran mongali xalqlarla
miixtelif iqtisadi, medeni, adebi slagads olduglarmdan, onlara man-
sub olan dilin liget terkibine Iran menseli coxlu séz daxil olmus-
dur. Homin dillerds analitik quruluglu tabeli miirokkob ciimlslar do
bir sira tiirk dilleri ilo miqayiseds oldugca ¢ox inkigaf etmisdir,
Azorbaycan ve 6zbok dillerinin bezi tiirk dillorindsn forqli mév-
qeye malik olmasi, slibhesiz, hemin dillerde damisan xalqlarin tarixi
ile méhkom surstde baghdir.

Malum oldugu iizre, ingilis dilinde ¢oxiu franstz sdzii vardir. Bu
da tesadiifi xarakter dagimir. Belo ki, “Ingiltorenin normanlar tere-
finden istila edilmesi 6z ilo giiclii fransiz tosiri gotirmisdir. Ingilis
dili fransiz dili ile uzunmiiddetli miibarizads qolobe ¢alaraq, onun
hesabina leksik ahnmalarla ¢ox zenginlosmigdir. Ingilis dilinin
norman-fransiz sozleri ile zenginlosmasini, albetto, ingilis dilinin
inkigaf qanunlari ile heg ciir birbasa alagelondirmek otmaz™ [15, 283].
Subha yoxdur ki, bu, ingilis dilinin mensub oldugu xalqn tarixi ile
baglidir,

Dilin tarixi ve xalqn tarixi problemi bir cox maraqh messlolori
dziinde birlogdirir. Hemin mesalolordon biri substrat, superstrat va
adstrat moaselasidir.

Carpazlagma zamam maglub olan yerli dilin gelobo calan gol-
mo dildeki izlerine substrar deyilir.,

Azarbaycan dilinin bezi dialekt ve sivelerindo substrat slamstlori
miisahide edilir. Mesalen, Azorbaycan dilinin Zaqgatala-Qax sive-
lorinde tasadiif edilen q<k hadisesi (qomaq “kémak”, inaq “inek”,
qisi “kigi”) goriiniir, Qafqaz dilleri qrupuna daxil olan substrat slamo-
tidir. Azarbaycan dilinin tals sivolorinds {Lonkoran, Astara, Lerik,
Masall1) ince / samiti ise fran substrat: alamati hesab edilo bilor.
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Baki dialektine aid a>o ovezlenmasi do giiman ki, substrat
hadisesidir. Eyni hadisenin 6zbak dilinde de 6ziinii gdstermasi har iki
hadisenin Iran mensali substrat tesiri oldugunu sdylemaye haqq verir.

Substratin tamamile oksina olan hadiss superstrat adlanir. Bels
ki, substrat meglub olan yerli dildirse, superstrat yad srazide mog-
Jub olan galma dildir. Basqa sozla, gelmse dilin verli dilds izlorina
superstrat deyilir, Superstrat rolunda ¢ixig edon dil yalniz yeni gal-
diyi yad miihitde maglub olur, 6z dogma miihitinde ise varlifint sax-
layir. Masalon, Azarbaycan dilinde orob vo fars superstratlarinin
giiclit teksik izlari galmigdir. Norman istilagilarinin ingilis dilinde
buraxdigr giiclii tosiri do superstrat hadisesine misal gdstarmek olar.

Adstrat hadisesi yanast moveud olan, qarsiligh slagslere ve
tasire malik iki dilin bir-birinde buraxdiglan ize deyilir. Adstrat
hadisesinda qalib vo moglub toreflor olmur. Masalen, Giirciistan
Respublikasi srazisinde Azerbaycan-giircii, Azarbaycan Respubli-
kasinda Azorbaycan-rus dillerinin bir-birinde buraxdiqlan izleri
adstrat kimi izah etmak olar.

Substrat hadisasi dilgilikde nisbeten yeni mosole olub, italyan
dilgisi Q.I.Askolinin adi ile baglidir. Substrat anlayis dilgilikde
XIX osrin ikinci yarsindan yayilmaga baglamisdir. o

Qeyd etmak lazimdir ki, ad1 gokilen hadissler xalqun tarixi ile
gmnimaz suretde baghdir; meselen, substrat hadisesi Azerbaycgr?
dilinda ona gore asanhiqla miisahida edilir ki, bilavasite xalqin tarixi
ve dilin tarixi ile baglidir. Melum oldugu kimi, “Azarbaycan tarixi”

(I cild, Baki, 1961) kitabinda Azerbaycan dilinin mangey1 belo izah
edilir: “...bir ¢ox basga xalglarin tarixinde olmus hadise — yerli
ehalinin dilinin gelmselorin dili ilo avez olmas: Azerbaycanda da bag
vermisdir. Bir ¢ox miiasir $orq xalglari 6z scdadlarmin danigdiglan
dilde damismurlar. Orta Asiyada xarozmliler, soqdiyalilar, baktriya‘—
lilar vo parfiyalilanin iran dilleri tiirk dilleri ile avez olundugu kimi,
Azarbaycanda da yerli dillen1 Azerbaycan dili evez etmigdi.

Lakin dillerin deyigsmesi he¢ do yerli shalinin sixigdirilmasi
demok deyildir. Buna gore de miiasir xalglar 6z 6lkslerinin qadim
ohalisinin bilavasito nasilleri olub, onlarin madani, tarixi ve antro-
poloji xiisusiyyetlerini indiyedek saxlamaqdadirlar. lVI_l'.iasir A;er—
baycan shalisinin fiziki tiplorinin tedgiqi ve antropoloji materialin
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milqayisesi Slkenin indiki ehalisinin ham conub, ham do simal etnik
Unsiirlarls bilavasite yaxin olmasini tesdiq edir” (sah.189).

Mijasir Azarbaycan dilindeki substrat izleri de bu miilahizani
tosdiq etmokdodir.

Azerbaycan dilindeki superstrat izlori de, ilk novbade Azer-
baycan xalqmnm tarixi ile baghdir. Belo ki, “Azarbaycan tarixi” (I cild,
Baki, 1961) kitabinda gosterildiyi kimi, “Azarbaycan dili birden-
bire adebi dil ola bilmemisdi. Kargiizarliqda, elm ve adebiyyatda
orab ve fars dilleri hakim idi. Fars dilinin tesiri daha giivvetli idi.
Odobi sserler bu dilde yaradilirdi. O, ssasen, hakim dairslerin dili
idi. Azerbaycan ohalisinin gox az qismi bu dili bilirdi” (seh.189).

IX-XIi osrlordeki Azarbaycan haqqinda deyilmis bu sdzlar sreb
va fars superstratimin milasir Azarbaycan dilinds toxminen minillik
bir tarixi oldugunu gosterir.

Lakin xalqm tarixi ile dilin tarixinin méhkem slaqosi dilin heg
de biitiin seviyyslerine aid deyil. Bels ki, tarixin izi daha cox dilin
ligot torkibinds &ziinii gosterir. Fonetik ve grammatik seviyyslordo
158 bu alage miistaqim saciyyads olmur. Messlen, Fiizulinin dilindo
-1b/ -ib/ -ub/ -iib formali noqli ke¢misin birinci soxsi do var idi: No
glinah eyladiim ki, xar olubam. Homin formaya XIX osrdo Naba-
tinin dilinde do rast golirik: O giinag ariza heyran olant zar olubam.
Miiasir dilimizde ise bu forma artiq iglonmir. Hemin formanin gés-
tarilan tarixini xalqun tarixi ile alagelendirmek no deraceds diiz-
giindiir? Hotta substrat iinsiirlori de, V.1 Abayevin dediyi kimi, dilo
daxil oldugdan sonra onun daxili inkisafinin amiline gevrilir [18, 287].
Bir ¢ox basqa qrammatik formalar ve ses deyismolorinin de belo
Xususiyyeti var. Dilin grammatik qurulusunda yaranan veniliklorin
de xalqin tarixi ile birbaga eolagesi yoxdur. Maselen, bizim asrde
Azarbaycan dilindo felin indiki zamant {igiin - inkar sekilgisi kimi
sabitlogmisdir: yazir-yazmr. Ovvellor biitin zaman formalarimda
oldugu kimi, indiki zamanda da -ma/~-ma sakilcisinden istifade olu-
nurdu: yazir-yazmayir.

Indiki zaman formasmn inkarinin bu ciir dayismasini xalqin
tarixi ile olagalendirmek olarmu? Slbatto, gdsterilon qrammatik
deyisme ile xalqm tarixi arasinda slage axtarmaq sbosdir.

Demoli, “xalqun tarixi dilin inkisaf qanuniarm yaratmur, onun
inkisafina fimumi bir stimul kimi xidmet gdstarir. Lakin xalgin tarixi
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dilin qurulusu vasitesile dilde bsezen ganunauyfun seciyys alan
konkret yeni hadiselorin yaranmasina yardim ede biler. Xalq
tarixinin hadisoleri ile dilin qurulugunda yeni hadisslorin meydana
¢ixmasi arasinda her halda mistegim uygunluq ola bilma.z: bilitiin
yeni hadisslorin formas, bir gayda olaraq, dilin qurulugu ils mas-
rutdur” [15, 279].

* K K

Xalqn tarixi kimi, onun hayati, adet ve enonslori de dilde miiey-
yon doracade 6z oksini tapir. V.Humboldt dili xalq ruhunun sanki
xarici tozahiirii hesab edirdi. O yazmigdi: “Xalqmn dili onun ruhudur
va xalqin ruhu onun dilidir — bundan da giiclii olan eynilik tosevviir
etmok ¢otindir” [14, 71].

V.Humboldtun ideyasi yeni humboldtguiugda, xiisusen yeni
humboldtculann basggist Leo Vaysgerberin asorlerindes inkigaf etdi-
rilir. Onun 1949-1950-¢i illorde ilk nasri ¢apdan ¢ixmig “Alman
dilinin qiidreti hagqinda” adli dérdcildlik eserinin *Alman dilinin
dunyagbriigii hagqinda” adlanan cildinde dil ve xalqim slagasi prob-
lemi 6z genis izahini tapmigdar.

Dilin madsniyyetle, xalq adet ve snenaleri ile, limumiyyetls,
xalgla alagesine hesr olunmug xisusi dilgilik moktebi da vardir.
Amerika dilgileri E.Sepir ve B.Uorfun ad1 ile bagli olan hemin mek-
teb sorti olaraq etnolingvistika dil¢ilik mektebi adlamir. Etnoling-
vistika dil ve xalq arasinda olan elagelari, dilin fealiyyetinde va
inkisafinda linqvistik vo etnik amillerin qarsiliqls tesirini Syranir.

Dillerin leksik sisteminin tedqiqi gosterir ki, eyni realiyalar dil-
do miixtolif sakillerde ifads oluna bilsr. Bu baximdan, V.A Zvegin-
sevin ingilis, fransiz, alman va rus dillerinin material osasinda ver-
diyi bir niimuna maraqldir. O yazir ki, “ingilis, alman vo fransm.
dilleri golun miixtalif hisselerini (qolun bilekden agag: olan hissesi
va bilokden ciyine gader olan hisse) bir-birinden ferqlendirir ve
miivafiq suretde onlara miixtolif adlar verir: ingilis dilinde arm und
hand (go! ve al — A.A.), fransiz dilinde main et bra, alman dilinde
Arm und Hand, rus dilinds ise yalniz bir iimumi s6z vardir - pyxa.
Bu forqlore gbre, nocums na pyxax, uomu noo pyky rus climleleri,
mesalon, ingilis diline, arm (got — 4.4.) séziiniin kdmayi ile terciime
edilir: arm in arm (qollan iistiinde aparmaq — 4.4.), Walk arm in
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arm (qol-qola gozmok — 4.4.), u3 pyx ¢ pyxu, 300posamusca 3a pyxy
climlolori i1so hand sézliniin kémeyi ilo terclime edilir: from hand to
hand (siden-ale — 4.4.), shake hapds (al vermok — 4.4.) [135, 330].

Slbette, biitiin bunlar dil¢ilik ve etnoqrafiya mosslasini
dilgiliyin todqiqat dairesine, maraq sahasine daxil edir.

Siibhe yoxdur ki, dilin leksik quruluguna daxil olan séz ve ifa-
dalerin bir ¢oxunu hamin xalqin adot ve enanalarine balad olma-
dan izah etmok ¢otindir. Meselon, miixtalif dillorde evisnmak anla-
yisinin neco ifade olundugunu nezerden kegirok: Azerbaycan dilindo:
arvad almagq, evignmoak, rus dilinde xenumsca, ecmynams 6 6pac;
tirk dilinde: evienmek, (bir kiz) almak, nikah kivdirmak, dunye
evine girmek; tiirkman dilinda: oiirenmex, asn anmak; guvas dilinda:
aenan, mawapnan, neprew;, Qaragay-balkar dilinde xwvamsn
ansipeva, e Hupze, oudezuau 6oxypesa; ingilis dilinde to marry;
hindi dilinde: 6iaxna, sueax (Giidx, wadu) KapHa vo 8.

Tiirk dilleri silsilesine daxil olan, adst ve snenalari bir-birings
uygun galon Azorbaycan, tiirk, tiirkmen ve Qaragay-balkar
dillarinda eyni anlayis1 ifado etmek figiin demek olar ki, eyni dil
vastitelari dziinii gostorir. Xiisusen, iki miihiim cergaya daxil olan
leksik vahidler texminen eynidir: 1) arvad almag, (bir kiz) almak,
AR AAMAK Vo Keamuin ansipzed; 2) evianmak, evlienmek, oylenmetk.

Sibhe yoxdur ki, birinci cargaye daxil olanlar adi ¢okilon xalqla-
rin evlonarken kalim, baghq ve s. sekillerde pul vermak [yeni sdziin
haqiqi menasinda almaq (maselen, magazadan kitab almag)] adoti ile
baghdir. Qeyd etmsk lazimdir ki, birinci cargoye daxil olanlar hazir-
da mensub olduglan dillerin liigot terkibinin passiv fonduna kegmis-
dir. Ciinki almagq (rusca xynums, ingilisca to buy) feli kalim, bashg
almaq adetinin siradan ¢1xmast ils dilde 6z mévqeyini zeiflotmisdir.

Ikinci cergoys daxil olan feiller iso (evianmak vo s.) hemin dil-
larin [iiget torkibinde hazirda genis surotds islonir ve evianms anla-
yisimn ev mathumu ila bagli oldugunu aydin surstde gésterir. Birinci
corgoye daxil olanlardan ferqli olan veziyyst ¢uvas dilinde de
miigahide olunur. Lakin géstorilan dillarde “evlonme” anlayisi bagqa
dil vasitelori ile ifade olunur. Mesalon, Azerbaycan dilindo kabin
kasdirmak, tirk dilinde nikah kiydirmak, dunye evine girmek; ¢uvas
dilinde mawapaan “tayimn tapmaq”, neprew “birlasmek” feillori ilo
de ifade olunur.
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Rus dilinde homin anlayisda asas obyekt kimi qadin gbtiiriiliir:
senumoca; ingilis dilinde evianmak, birlagmok, uygunlasmaq sdzle-
rinin omonimi olan o marry feli ile ifade olunur. Hindi dilinde ise
hemin anlays “nikah™ mafhumu ile slagedardir. Bu hal rus dilinde
de vardir: ecmynams @ Opax.

Goriindiiyii kimi, eyni bir hadisenin miixtelif dillarde miixtelif
sokilde ifade olunmasim dilgilik valmz etnoqrafik asasda izah ede
biler.

Siibhasiz, bu, yalmz dilleraras hadise deyil. Eyni bir dilin bezi
leksik faktlarini da yalniz etnoqrafiya esasinda aydinlagdirmag olar.
Maosalen, Azerbaycan dilinde xdrak asmagq, bozbas asmaq vo s.
yemok bigirmek ii¢iin godim zamanlarda qazani odun éistiindo miey-
yen seylorden asilmig voziyystde qoymagq adoti ile bagl olaraq mey-
dana ¢ixmusdir. Yalniz kégorilikle mehdudlagan bu qayda sonralar
imumxalq dili xtisusiyyeti kosb etmisdir.

Ad gazanmagq, and igmak, gara arab, quyrug dogmagq, déviat qusu,
vers girasan, yerinds oturtmaq, g6z daymak, saharin gozii, sor vaxti
vo s. kimi ifadelerin konkret tarixi va etnoqrafik izahi vardir.
Onlardan biri olan “Anra forpag” ifadesinin agagidaki izal vardir:
“Torpagn, yerin ana hesab edilmasi skingilik tosorriifatimn mey-
dana geldiyi gox qodim dévrlerlo elagedardir. Bir gox qedim xalq-
larin ofsana va easatirlerinde Yer ana (qadin), GOy ata (kisi) kimi,
heyatin iso ana torpagin ata gdyden hamile olmasi noticosinde yaran-
dif1 tesvir edilir. Bu inam en qedim Misir, $umer, Babil, Finikiya
ofsanelorinde oziinii gostorir. Habels qadim hind, Iran, Cin esatir-
lerinde Yer ana (qadin) hesab edilir. Magshur tarix¢i Plutarx yazird:
ki, adamlar Goye ataliq, Yere analiq vozifosi isnad etmiglor. Yags

sayosinde Yer hamiloe olur vo mehsul meydana gelir. Bu fikir Evripid,
Virgili teraefindon de ireli siirilmilsdir.

Zordiistilikde Ahuramezda GGy hesab edilir ki, Yer (torpaq) onun
anasi, od oglu, su isa qtzidir. Biitiin yaranmuslarin anasi torpagdur...

Umumiyyetle, godim Serq kosmografik tesevviiriine gdre,
o zaman molum olan yeddi sayyare ata, maghur dérd {insiir (od,
hava, torpaq, su) ise ana hesab edilirdi” [1, 25-26].

Siibhesiz, her bir xalqin dilinde onun diinyagdriisi, hayat yolu,
tarixi inkisafi bu vo ya diger dorecede 6z inikasim tapir.
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DiLiN DAXILI QURULUSU MOSOLOLORI

1. Dil sistemi vo dil qurulusu anlayislari. Dil saviyyalori.
Dilda iimumi slagalarin tiplori: paradigmatika va
sintagmatika

Dil sistemi ve dil qurulusu anlayislan dilin daxili qurulusu neze-
riyyasinin mithiim messlalerinden biri olub, imumi dilgiliyin holo-
lik tam halil olunmamis problemlarine daxildir. Dilin sistem olmasi
dilcilik enonosinde bdyilk tarixo malik olsa da, dil qurulugu ile
slaqode Gziiniin hami terafindon gebul olunmug izahint indiyedek
tapmarnusdir.

Dil sistemi va dil qurulusu barosinda dilgilikdo nisboten norma-
tiv seciyya dasiyan bezi miilahizsleri nozerden kegirok. Dilgilorin
mileyyen qismine gore “dil sistemi dil vahidlorinin ve hissolerinin
daxili teskilidir. Dilin her bir vahidi sistemo biitoviin bir hissasi
kimi daxil olur, o, dil sisteminin diger vahidlori ve hisselari ile bila-
vasito vo bilvasite — dil kategoriyalan vasitosile bagldir. Dil sis-
temi miirokkeb ve goxplanhdir, bu onun hem qurulusuna, hem de
foaliyyetine, yeni istifado olunmasma vo inkisafina aiddir” [17, 133].
Homin dil¢iloro gore, “dil sistemi yalmz dilde olan seyler deyil, eyni
zamanda dilde, onun normasinda ve nitq tezahiirlerinde miimkiin
olan seylordir. Elo bir dil yoxdur ve ola biimez ki, o 6ziiniin butiin
imkanlarini hoyata kegirmig olsun, dziinilin biitiin ehtiyatim qurtar-
mis olsun. Sger belo olsaydi, dil inkisaf etmaya, tofokkiirin veo
{insiyyetin yeni tolobatlanni ddemeye qgabil olmazdi, o, en vacib
{insiyyet vasitesi olmaqdan galardi” [17, 134].

Bozi dilciler ise dil sistemi deyorken, “0z hisselen iizerindo
iistiinliik toskil eden insiirlordon vo onlan baglayan slagelerdon
ibarat olan vahid bir biitdv” [38, 228] baga diigiirlor.

Dilcilik terminleri ligotlarinde do dil sistemi barade muayyen
fikirler vardir. O.S.Axmanovann liigetinda dil sistemi “dilin sabit
(invariant) slaqolerle baglanan iinsiirlerinin (vahidlorinin) daxilon
miitesokkil macmusu” [2, 412] kimi izah edilir. Bagqa bir ligst —
molumat kitabinda dil sistemi “bir-birile sabit elaqelorle baglanan
vo daxilen miltesokkil vahid biitév togkil eden iinstirlorin mecmuyu
kimi™ [35, 390] basa digaliir.
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Dil qurulugu (strukturu) baresindeki fikirlerde iss o gedor de
bdyiik forq nezere ¢carpmur. Dil qurulusunu, adeton, sistemin iinstir-
lori arasindakt slagelerin macmusu kimi izah editler.

Dil sistemi deyorken, biz dil vahidlerinin bir-birile garstiqh ala~
qeda yaratdiqlan miitegekkil, vahid bir biitdv, dil gurulusu adi altinda
ise homin vahidlerin qarsiligh slaqelerinin toplusunu basa diisiiriik.

Sistemin, montiqi bir kateqoriya kimi, iki ndviinii gdstermek olar:
1) homogen ve 2) geterogen sistemler. Eynicinsli iinsiirlordon iba~
rot olan sistemlars homogen, miixtelifcinsli iinsiirlordon ibarot olan
sistemlers ise geterogen sistemlor deyilir.

Dil sistemi miixtalif cinsli vahidlorden teskil olunduguna géra,
geterogen sistemlordon hesab edilir.

Dil sisteminin miixtelif cinsli vahidlerden olmasi onun sistem-
lor sistemi olmasmna delalat edir. Bu ise, dil sisteminin miixtolif
yanmsistemlars béliindiiyiinii gdsterir. Dil sisteminin yarimsistem-
lerine dil saviyyalari' deyilir.

Dil seviyysleri barode Y.S.Stepanov yazir: “Saviyys son illar
dilgilikde an miixtalif, gox vaxt bir-birine zidd menalarda iglanan
s0zlorden biridir. Oks-sadalan indiyadeak esidilon bir sira semerali
miibahiselorden sonra bu sz, nehayet, degiq termin olmugdur”
[38, 218]. Dil saviyyasi terminini $z son hegigi menasim almis ter-
min hesab etmak helolik ¢atindir. Belo ki, 1970-ci illorin hatta dors-
liklerinds ve ders vesaitlerinde onun miixtslif monalarda igladil-
masine tesadiif olunur. V.M Koduxovun “Ofwee asmxoznarue”
(“Umumi dilgilik”) derstiyinde saviyya vo yarus terminleri sinonim
kimi isledilir. Hemin derslikde yazilir: “Dilin yarimsistemlorini dil
sisteminin (qurulusunun) yaruslari da (yaxud seviyyeleri do) adlan-
dunrlar” [17, 136].

Goriindiyii kimi, saviyya (yarus) burada dilgiliyin sébelerino
uygun golir. Y.S.Stepanovun “Ociiossl 06luero ssmpKo3Haus”
(“Umumi dilgiliyin ssaslar”) adli ders vesaitinde ise saviyys belo
izah edilir: “Dil sisteminin miivafiq eyni adl vahidi olan hissosine
dil saviyyasi deyilir” [38, 218].

Belolikle, V.I.Koduxov fonetik-fonoloji, morfem-meorfoloji,
sintaktik, leksik-semantik yaruslar miistaqil bélmslerds izah edir.

! Dil saviyyelerini dilgilikda dil sisteminin varuslan da adlandirirlar.
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Y.S.Stepanov ise yazir: “Belelikla, ne qader k‘i fonem, morfe'm,
557, s0z birlogmasi, climle vahidleri vardir, eyniadli fo_r.lem soviy-
yosi, morfem soviyyesi, s0z soviyyesi, soz birlogmosi _se:?n)'ryasl,
ciimle soviyyesi do mévcuddur. Na qader ki her hansler ) st:llcn}
vahidi haqqinda dilgilik cehatden deqiq danigmaq mimkiin deyil,
masalean, “stilistik” seviyye da yoxdur” [38, 218].‘ o

Yeri goimisken, qeyd edok ki, dilgilikde dil sav1yyal§r1_n1 bazisli
vo bazissiz olmagqla iki ndve aymrirlar: 6z xiisusi Valydl olanlar
bazisli, 6z xiisusi vahidi olmayanlan ise bazissiz seviyye adlan-
dinirlar [6, 114-115]. o ‘

Dil seviyyslerino bele baxig, onlart (_iilc;lh‘k “§obalar1 anlayisina
yaxmlagdinr ki, bu da biza daha mentigli gorundr.

% % ¥

Dilin sistem olmasi onun vahidlerinin bir-birile m{ih}(f_)n‘_l 3151(]6—
sino osaslanir. Miasir dilcilikde hemin slagelenin iki tipini gosta-
rirler: paradigmatika vo sintagmatika. . . _

Sintaqmatika dil vahidleri arasindak xatti ela}qodlr_. BL} olage dil
vahidlerinin, bir nv siralanmasina aiddir. Paradigmatika 1ss, ya-ya
prinsipine osaslanan slago olub, miixtelif oppozisiyzx_la]r (q?r?—qars?ya
goyulmalar) esasinda méveud olur. Bu alaq?ler dilin blutun_ soviy-
yolorino aiddir. Paradigmatika va sintaqmgtlka alage tiplerini izah
etmok iiclin bele sxemden istifade oluna biler:

Sintagmatika

@ 1 2 3
= Y .

T | Men Universitetds oxuyuram
E’ San institutda oxuyursan
E O orta maktsbds oxXuyur
3]

o

Burada her ii¢ siitundaki spzlerin iifliqi xett lizre olagesi ﬁintaq—
matikaya misal ola biler. Paradigmatika is_e her sutundakl sHzlorin
saquli xett iizre slagosinde Ozinil gﬁstefu. l-ci s!ltundaklﬂpara—_
digma sz qruplari paradigmasidir. Bagqa sdzlo, paradigmanin tizvler
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mixtelif goxs avezliklaridir. 2-ci siittndak: paradigma da miixtelif
sozlers va s6z birlesmesine aiddir. Onlar1 birlegdiren yalniz ismin
yerlik hal sokilgisidir. Nehayet, 3-cii siitundak: paradigma eyni bir
soziin miixtelif formalarmn paradigmasidir. Azerbaycan dilinda
hemin paradigma zaman vo sexs sokilgilerine esaslamr. Onun
birlogsmasi oxumaq s6ziiniin kok morfemine osaslanir.

2. Fonologiya. Onun predmeti vo vozifolori.
Fonem. Fonemin tadqiqi tarixi

Fonologiya dil sisteminin bazisli seviyyslarinden birincisidir.
O, dilgilik elminin sahsiarinden biri olmagq etibarile dilin fonolaji
sistemi ilo maggul olur. Basqa sbzla, o, nitq seslerini s6z ve mor-
femlerin sos cildini ferglondiren bir vasite kimi Syrenir, seslerin,
sos birlagmalorinin ve prosodik vasitelarin semioloji relevantligim
va funksional xiisusiyyetlerini tedqiq edir [2, 499].

Fonologiya struktur dilgilik metodlarim dil hadiselerine totbiq
edon ilk dilgilik sobosidir.

Fonologiyann vahidi fonemdir. Fornem dilin en kigik vahidi olub,
mileyyan ferglendirici slamstler mecmuyudur. O, sdz va mor-
femlorin sas cildini forglendirmeye xidmet edir. Fonem dilde seq-
ment, fonem va superseqment soklinds tozahiir edir. Birinciys ling-
vistik vezifeli saslor (saitler ve samitlor), ikinciys ise vurgu, into-
nasiya kimi fonoloji vahidlor daxildir.

Miiasir dévriin dilgiliyinde genis sokilde islendiyine baxma-
yaraq, fonem yene do miibahisali olan miihiim problemlerden biri-
dir. Texminen yarim esrlik todgigat tarixine malik olsa da, by
problem ister bizde, istorse do xaricds dilgilerin diqqet markezinda
durmug, saysiz-hesabsiz todqigatlann mévzusu olmusdur. Dilgili-
yin yeni tedqigat iisulu kimi meydana ¢ixan ve artiq qisa, lakin
zengin bir inkigaf yolu kegon strukturalizm, birinci ndvboads, mehz
fonem nozeriyyesi osasinda formalagmig ve 6z todqigat metodlarim
dil¢iltyin basqa sahalorine de tetbiq etmoyo baglamisdir. Miiasir
dévrde istor Praga funksional dilgiliyi, ister Danimarka glossema-
tikasi, istorse de Amerika deskriptiv dilgiliyi formalarinda tozahiir
eden strukturalizmds, istorse de bdyiik inkisaf yoluna malik olan ve
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dillerin tedqiginde bdyiik miivaffaqiyyetler qazanmis snonavi dil-
cilikde fonem 6z layiqli yerini tutan mithiim meselelerden birdir.
Fonem nezeriyyesi qisa tarixe malik olduguna géra, miixtalif
illor orzinde miixtolif gekilde izah olunmus vo hal-hazirda neinki
miixtalif xalglann dilgiliyinde, her hans: bir milli dil¢ilikde, hotta
eyni bir dilin miitexessislerinin, eyni bir dilgiliyin miixtelif niima-
yendalarinin aserlorinde de miixtslif sokillorde izah olunmaqdadar.
Aydindir ki, bu veziyystds fonem problemini iimumilesdirmek vo
geyd olunan fikirlore asasen onun izahini vermek imkan xaricin-
dadir ve cotin ki, buna ehtiyac da var. Buna gbre do bu hisseds
fonem haqqinda olan fikirlerin timumi xiilasesi verilecokdir.

* % %

Fonem probleminin tarixi rus dilgisi I.A.Boduen de Kurtenedsn
baglayir. indi islonen menada fonem messlesini ilk defe o, dilgiliys
gotirmis vo onun ilk izahtm vermigdir. Boduen fonemi ilk defe
etimoloji-morfoloji bir hadise kimi izah etmisdir ki, bu fikir do
onun sagirdi N.V.Krugevski (1851-1887) torofindon inkigaf
etdirilmisdir, “Morfemin komponentleri kimi fonemin bir fonemda
“sos hagqinda iimumi anlayigda” birleson seslarin ¢oxcehatliliyi-
nin, fonemlarin doyigmeleri (divergensiya) ve avozlonmslerinin
(alternasiyanin) osas mesololori bu alimlor (xiisusen Boduen de
Kurtene) terafinden islonmisdir. Boduenin psixoloji izahatinin gebul
oluna bilmamasine baxmayaraq, onun linqvistik tehlilleri fonologi-
yamn méhkem biinévresini qoymusdur” [33, 210].

Malum oldugu fizra, Boduenin fonem haqqindaki fikri sabit
olmamigdir. Ovvelce foneme etimoloji-morfoloji hadise kimi
baxan gorkemli alim sonralar psixoloji mévgeye kegmis vo fonem
masolosini mshz bu mévgeden izah etmisdir. Fonemin ilk tod-
qiqatgist Boduen 1917-ci ildo ¢ap olunmus “Brenenue B A3BIKO-
ananue” (“Dilgiliye giris”) adli aserinde yazmugdir: “Biz psixi-
kamizda méveud olan sesin anlayisim, yoni teleffiiz emalinin eyni
zamanli miirekkab kompleksini ve bundan alinan toessiirati fonem
adlandiracagiq”.

Boduen de Kurtenenin fonem hagqinda séylediyi bu fikirler son-
ralar miixtalif sekilde inkigaf etdirilmis, onun qoydugu temsl dag-
lan1 tizerinde bir-birindan forgli xiisusiyystleri olan, ager belo demok
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mﬁmki‘msa, binalar — fonologitya moktobleri yaranmmgdir. Onlari
izah ctmek iiglin yalmz praktik cehetden asan olsun deye, rus
dil¢iliyindo ve xarici dilgilikde fonem haqqinda olan daha miithiim
fikirlarin imumi xilasasi ayn-ayriligda verilocokdir.

Fonem nezeriyyesinin hollinde rus dilgiliyinin xidmetlori
vardir. Rus dilgileri fonemi damisiq sesi ilo dialektik vehdetde
gﬁ_tﬁrmii; ve biitiin todgiqatiarim bu istigamatde aparmislar. Fone-
min danigiq sesinden ayn izah olunmasi, belslikle, onun maddi
asasdan mehrum edilmesi zomininde meydana ¢ixan idealist fikir-
lor, habela fonemi “sesler ailosi” hesab edon materialist miilahize-
ler rus dil¢iliyindo gebul olunmarmsg, fonemi 6z maddi qabigindan
ayirmada dogru yoneldilen miiddoalar redd edilmisdir. Fonem
messlesi Oziinin yegane diizgiin metodoloji tehlilini, soziin esil
manasinda, rus dil¢iliyinde tapmugdir.

Lakin geyd etmek lazimdir ki, rus dil¢iliyindo fonem haqqginda
olan fikirlerin he¢ de hamisi bir diiz xatt boyunca getmemisdir.
Fpnem, imumi massalelarden konkret lingvistik mosslalere get-
dikce, miixtelif izahlara meruz galmis ve belslikla, fonem haqqinda
mixtolif telimler meydana ¢ixmiusdir. Rus dilgiliyinde fonem prob-
lemi haqqinda olan miixtelif fikirleri, ssasen 1ki “msktobo™:
Leningrad ve Moskva “mokteblorine” daxil olan dilgiler temsil
edirlor. M.I.Matusevigin fikrine gére, homin moktaba daxil olan
fonologlarin miilahizolori ona gore bir-birinden forglenir ki,
“Leningrad dilgileri, bagda akad. L.V.Serba olmaqla, Boduenin son
dévrdeki baxiglarindan, onun fonemin sirf psixoloji izahim radd
ederok ve materialist plana kegirerok, ¢ixis edirlar™ [24, 12]. Yene
da, onun fikrinca, “Moskva fonoloji maktobt” fonemin izahinda,
asasen, morfoloji miilahizelori osas gotiiriir ve Boduenin ilk dévr-
deki baxislarina ssaslanir. Leningrad fonetistlor:1 Moskva fonolog-
lar1 ilo olan fikir ixtilaflarinin sebebini bunda goriirler.

“Moskva fonoloji mektebina” daxil olan R.I.Avanesov ise hemin
fikir forqlorinin sebebini daha konkret izah edir. O gdsterir ki, “empi-
rizm, tadgigatin nazeri zemininin aydilagdirnlmamasi bu meselode
olan fikirlerin miixtelifliyinin ve ziddiyyetli olmasmin, ¢atin ki,
osas soebobi olsun. Mehz problem nozeri cohetden islenmediyine
goro fonem anlayigim mileyyonlosdirarken, bir qisim dilgilor kor-
tobii suratde sézdon vo hatta séz-formadan, digerleri ise morfemdon
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cixis etmislor. Bir terafden akad. L.V.Serba ve onun sagirdleri
(L.R.Zinder, M.IMatusevig), diger terofden Moskva fonologlarl
(N.F.Yakovlev. P.S.Kuznetsov, A.A Reformatski, V.N.Sidorov ve
bu kitabin miollifi) (yeni R.I.Avanesov — 4.4.) arasmda uzun stiron
miibahisolor buna ssaslanirdl. Bununla elagedar olaraq, fonem anla-
yigmin hecminin izahi, fonemin s6za, onun formalarma miinasibati
fonem sistermninin dziiniin izahi ve onun dilin strukturunda yeni mesa-
loye bu ve ya diger cehatden yanagmadan asilidir” [1, 36].

Mosolonin tarixi ndqteyi-nezerinden fonem nozeriyyesi rus
dilciliyinde genis sokildo Leningrad fonologlan, xiisusen akad.
L.V.Serba ve onun sagirdlori L.R.Zinder vo M.I.Matusevi¢ tera-
finden islonmigdir. Bir elm sahasi kimi struktural fonologiyanin
banilerinden biri vo yaxud banisi N.S.Trubetskoy Boduen de Kur-
tenenin xidmetlorinden qisaca bohs etdikden sonra yazir ki, “onun
{(Boduenin — 4.4.) sagirdlori icorisinde dilin ses cehoti haqqinda 6z
mitellimlorinin ideyalannmn darinlesdirilmesi vo yayilmasi isinda
boyiik xidmotler etmis L.V.Serbam v Y .D.Polivanovu xiisusila
qeyd etmok lazimdir” [43, 11].

Dogrudan da, fonem probleminin izahinda L.V .Serbanin gos-
tordiyi xidmet neinki onun homfikirleri, hetta aksar hallarda onun
oleyhdan olan dilgilor terefindon de etiraf edilir.

L.V.Serbamun fonem haqqindaki fikirlerinin konkret tehliline
ke¢mozdon avval, qeyd etmak lazimdir ki, fonemin menaya malik
olmasindan, menalan ferglondire bilmesinden dil¢ilikdo ilk dafe o
danismis ve belelikle, fonem hagqmda elmin inkisaf tarixinde ire-
liye dogru bdyiik bir addim atilmm sdir [1, 14], Serbanin geyd olunan
fikri tam menast ilo dogru ve yaxud en az1 deqgiq olmasa da, fone-
min dil vahidi kimi miioyyenlesdirilmesinde mithiim rol oynarmigdir.

Fonem moselesinda L.V.Serbanin moveud fikirlorini tohlil eder-
ken, onun fonem hagqmndaki miilahizelorinin hemise bir ciir olma-
digin da geyd etmek lazimdr. O, ilk eserlerinde fonemo daha gox
psixoloji cehatden yanasmis, sonralar ise onlarin daha gox ling-
vistik izahimi vermisdir.

Akad. L.V.Serbanmn fonem hagqinda olan son fikirleri onun
moshur “Fransiz dilinin fonetikas1™ kitabinda 6z oksini tapmgdur.
O hemin eserinin 16-c1 paraqrafinda fonem masalesinden bohs edo-
rok yazir: “Belolikla, biz goriirik ki, canli danisigda bizim, adoten,
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diisiindiiytimiizdon xeyli artig miqdarda ciirbaciir sesler teleffiiz
olunur ki, bunlar da her bir mioyyon dilds sézlori ve onlarin forma-
lanim forglendirmek qabiliyyatine malik olan, yoni insan iinsiyyseti
mogsadlerine xidmat edan, nisbaten bdyiik olmayan sos tiplerine
birlesir. Ayri-ayn danisig saslori hagqinda damisarken, ele bu sos
tipleri nezardo tutulur. Biz onlan fonem adlandiracagiq™ (45, 18].

L.V Serba ziinemaxsus bu sado climlolarinde fonem haqqinda,
demok olar ki, son sdzlerini sdylemigdir. Gérkamli fonetistin bu
fikri ile razilasmamaq mimkin deyildir. Lakin burada bir mesalani
daqiglesdirmek lazimdir. O da bundan ibarstdir ki, fonem heg¢ de
sozleri ve onlanin formalarim ferglendirmeys, bir-birinden ayir-
maga xidmat etmir. O, séziin osil menasinda, sdzlerin ve onlarn
formalarnin sos cildini deyigdirir. Belsliklo, fonem s6zlarin mona-
smin ve formasimn deyigmesinde bilavasito deyil, bilvasite, yeni
dolayisi ilo istirak edir.

Gorkemli fonetist fonem mosolosini gostorilon sekilde aydin-
lagdirdigdan sonra hemin aserinde onun ¢alarliqlarini izah etmisdir.
Onun fikrincas, fonemin reallasdigr qeyri-tipik olan miixtalif saslor
onun galarhqlandir.

Bu fikri deo, ssasen diizgiin hesab etmsk olar. Lakin homin
izahda “reallasmaq” s6zii, aslinde dogru deyildir. Bels ki, fonem ayr-
ayn galarlhglarda (daha dogrusu, variantlarda) he¢ do reallasmr,
Masslenin belo qoyulugu fonemin realligimi inkar etmek demok
olard:. Oslinde, fonem asil variantlarinda méveud olur, yagayir, Gos-
terilon cohet L.V.Serbanin gagirdlerinden M.I.Matusevic terafin-
don do geyd edilmisdir.

L.V.§erbanin fonem calarhiglan vo onlann xisusiyystleri hag-
qinda olan miilahizesi maraqlt oldugundan onu eyni ile vermayi
lazim bilirik: “Bir fonemin c¢alarliglar1 icorisinda, adoton, homin
fonem {iglin miixtelif sobsblore gore biri daha tipik olur: o ayrica
sokilde tolaffiiz olunur vo mahz yalniz tskce o bizim torefimizdon
danigiq umsiirii kimi derk edilir. Yerde galan biitiin diger ¢alarliglar
ise normal suretdo bizim terafimizden homin tipik ¢alarligdan forgli
sokilde derk edilmir ve onlar esitmoyi dyrenmak iiglin qulagin
xiisusi fonetik telim edilmesi lazimdir. Sads olsun deya, hamin tipik
¢alarhiq fonem adlandinlacag ve ancag na iiciin ise by, vacib olduqgda
homin anlayislar ferglendirilocekdir” [45,18].
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Olbotto, natico etibarile L.V.Serbanin dogru olan bu fikirle-
rinds hole psixologizm slametleri qalmgdir ve bundan bagqa, hamin
izahda subyektiv realizmin tosiri balke do, gérkemli fonetistin istoyi
xitafina mbvcuddur.

Lakin bize belo golir ki, L.V.Serba fonem haqqinda, onun ¢alar-
liglar1 haqqinda bitiin miilahizeloarinde heg do metodoloji nbqteyi-
nozerdon subyektiv idealist olmamisdir. Qeyd olunan subyektiv
idealist izahatlar, miilahizoler ise xiisusi hallar idi ve onun imumi
fonem konsepsiyasinda istisnaliglar teskil edirdi. Belke do
gostarilon cohst metodik xarakter dagiyird: ve dersliyin iislubundan
ireli golirdi. Belo ki, ele homin hissode qeyri-tipik olan galarhg-
lardan bahs ederkean, L.V.Serba artiq “derkediline™ meoselasindon
damgmur, onlarin miixtolif obyektiv sobeblorden iroli galdiyini
stylayir. Masalon, o hamin hissade geyri-tipik ¢alarliqlardan bshs
ederak yazir ki, biitiin yerde galan ¢alarhqlar, istisnasiz olaraq, her
hanst xtisusi amillorin tosirinden asili surstde meydana gixir; bu
amillerin tesirinin meahv edilmasi ile biitiin bu ¢alarhiglar tipik calar-
liq ilo birlesmeays dogru yonalir.

Gorundiiyil kimi, burada artiq ne lizumsuz psixologizm, ne da
ki, subyektiv idealizm vardir. Burada artiq onlarin deark edilmasi
deracalorinden deyil, obyektiv sekilde dilin dziinden, sézlarin ve
onlann formasimn fonetik qurulugundan damgilir. Hamin izahati
materialist serh kimi gsbul etmomok miimkiin deyildir.

Akad. L.V.Serbamin galarhqlarin lingvistik vezifslari haqqinda
dediyi milahizeleri xiisusile geyd etmek lazimdir. Bele bir lizu-
miyyat iso onunla olaqedardir ki, irelide gbreceyimiz kimi,
L.V.Serbanin homin fikri neinki onun aleyhdarlan terofinden gabul
edilmir (hergend bunu goti suretdo geyd ctmek tam menas: ilo
dogru olmaya da biler), hetta 6z sagirdlerinin bezileri terefinden
unudulmugdur ve yaxud onlarmn iddia etdiklori kimi desek, deqiq-
logdirilib inkisaf etdiriimigdir. Akad. L.V Serba calarliglarin fone-
matik rolundan bshs edarkon, cox hagl olaraq demigdir: “S6z yara-
diciliginda, morfologiya ve sintaksisds, homginin ligetde ¢alar-
liglar heg bir rol oynamir: buna gore de ana dilinde biz onlar haq-
gmda hetta heg bir sey bilmaye bilerik, ¢iinki onlar bizim maxrec
verdiglerimizin giicii ilo tipik ¢alarliglarla svezlonir™ {43, 19].
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Umumiyyetla, L.V.Serbanin fonem nozeriyyesinin tarixi
noqteyi-nezerden ciddi faydas: vardir, Onun fonem haqqinda olan
fikirleri 6z dovril figlin béyiik ohamiyyete malik olmus, fonem naze-
riyyasinin inkisafinda miihiim rol oynamisdir.

L.V.$erbanin fonem haqqindak: nezeriyyesi onun sagirdlori
torafindon indi de inkigaf etdirilmekdadir. L.V.Serbanin sagirdlo-
rinden L.R.Zinder bir ¢ox mesalslorin izahinda 6z miisllimindan
forqli yolla getmayo macbur olmugdur. Bu cohotdon onun “Umumi
fonetika™ kitabimn miiqeddimesinde yazdigi asagidaki sozlor ¢ox
maraqhdir: “Oz qargisina qoydugu vozifoni yerina yetirmaye bag-
layarkon, miiallif — akad. L.V.Serbanin sagirdi vo smakdas: coxdan
nezerde futdugu iimumi fonetikaya aid kitaby yazmaga miiyassar
olmayan 06z miislliminin yalmz imumfonectika baxislarm izah
etmayi nazerde tutmugdu. Lakin i§ prosesinde goriindii ki, bir sira
hallarda bu baxiglar inkisaf etdirilmeye vo deqiqlesdirilmays mdh-
tacdir. Bundan bagqa, on yeni tedqiqatlartn, o ciimlodon bu aserin
misllifinin tedqiqatimin faktlari L.V.Serbanin qarsisinda durmayan
bir ¢ox yeni moessalaler qaldinir. Belslikis, miiallif izahin sistem-
liyine, tamhgina soy etdiyinden avvelki niyyeti ilo miiqayisede
kitabin ¢ercivesini xeyli geniglondirmeli idi. Biitiin bu hallarda
miisllif Serbanin ideyalanindan ¢ixi§ etmis, bu ve ya diger massalani
Serbanin hell edocoyi terzde hell etmeye ¢alignmigdir™ [11, 3].

Qeyd etmek lazimdir ki, L.R.Zinder 6z qarsisina goydugu bu
vazifonin Ohdesinden miiveffeqiyyatlo golmisdir. O, fonem hag-
qinda 6z miielliminin baxislarina osaslanan miilahizolarini hemin
kitabinda “Nitq axininin saslero bélinmesi”, “Foncmler vo ¢alar-
liglar”, “Fonemin realli1”, “Fonemin serhodi ve fonem sirasi”
yanimbagliglan esasinda izah etmisdir.

L.R.Zinderin fonem ve onun ¢alarliglan haqqinda olan fikri 6z
shateliliyi ile diggeti daha ¢ox celb edir. Bizcs, o, fonemin saslorlo
ifadesindski goxcahotliliyin sebabini (birincisi, onun miixtalif fone-
tik goraitde iglonmasi; ikincisi, damganlarn fordi xiisusiyystlari;
figlincitsii, eym fonetik movqgeds ve eyni sozde miixtslif sokilde
toloffiiz edilmasi fakt1) dogru gostorir. Bunlardan yalmz birinci
sabobin neticesinde meydana gelen sos miixtalifliklarini galarhq
hesab etmak olar. L.R.Zinderin ¢alariiqlarin n6vleri haqqindaki fikir-
lorinde do diggeti calb edan cehetlor vardir. O yazir: “Macburi
¢alarhglar ii¢ novde ola biler: bir terefden onlar fonemin vurgu,
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hecanin xarakteri, melodika ve s.-ye miinasibstde bu ve ya diger
vaziyyetden asili olur. Belo galarliglar mdvge ¢alarhiglar adlan-
dinla bilor, Diger terafdon, mocburi g¢alarliglar miioyyen fonemin
miixtolif basqa fonemlorle birlogsmasinden asih ola biler... Miixtelif
fonemlerin gongulugu ile sertlendirilmis bele fonem galarhiglarim
kombinator ¢alarliglar adlandirmaq olar” [11, 43].

Fonemin macburi ¢alarliglarimin iki noviinii gosterdikden sonra
L.R.Zinder onun iigiincii néviinden behs etmisdir ki, bu da telef-
fliziin miixtolif Gslublari ve habels nitgin emosional mezmunu ile
sertlondirilmis niv kimi izah edilmigdir. Bu ndv (ii¢tinci) linqvistik
ndv deyildir ve insan sesinin miixtalif tembre malik olmasindan
asil1 olaraq meydana ¢ixan galarhqlar kimi bir seydir ki, onu fone-
tikanin movzusuna daxil etmok olmaz. Lakin no ii¢iin galarhglarin
(ham lingvistik, ham do geyri-lingvistik xarakterli ¢alarglarin) nis-
baten genis izahini vermis L.R.Zinder bunu fonemin diger calar-
liglan ile bir sirada qoymusdur? Bu sualin cavabinin mahiyyoti
L.P.Zinderin fonemin sorhadi ve fonem siras1 mosalesi barasindeki
fikrindo 6z izahim tapdig ligiin bu haqda mohz hemin meseladen
damsarken izahat vermeyi daha meqgsedsuygun hesab edirik.

L.R.Zinderin fonem ¢alarliglan hagqinda olan fikirlerinde, bizce,
dogru olmayan cohetlerden biri do fonemin 6z esas ¢alarhg ile
eyni olub-olmamas1 hagqindaki miilahizesidir. Bu meseladan behs
ederken o yazir “Osas ¢alarhgin fonem ilo eynilesdirilmesinin
qeyri-miimkiinlitylt 6z-6ziino aydindir. Her bir ¢alarhq, har bir
danisiq sesi her hans: bir fonemin “niimayendaesidir”, ¢linki nitqdo
tosadiif edilan her bir ses mileyyen bir sdziin ses simasimn miiha-
fizo edilmasi {iciin vacibdir. Dilde “iki kateqoriyaya monsub sesler
yoxdur” [9, 46]. Bu iimumi geydden sonra L.R.Zinder misal gosto-
rir, nahayat 6z dediklering yekun vuraraq yazir: “Belaliklo, bu ve
ya diger fonemin yasama formasi olmayan sesler yoxdur, lakin
fonematik olmayan ses fargleri vardir” [11, 47]. Bu fikir ilk baxigda
dogru goriinse de, aslinds, diizgiin hesab edils bilmez. 86z yox ki,
her bir sas fonemin yagama formasidir. Lakin bu “yasama formast”
olmagq vezifasini yerino yetiren soslorin shemiyysti ve fonemin mév-
cud olmasindak: rolu heg do eyni deyildir. Masalon, Azarbaycan
dilinde “d” foneminin &, &%, >, <, t vo s. kimi ¢alarliglari vardur.
Albotto, {d] foneminden, onun bu bes tozahiir formasiun fonemo
miinasibatindon damsarken [d] esas gotiiriilmeli ve o, {d] fonemi-
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nin fizioloji akustik ekvivalenti hesab edilmelidir. Ciinki [d} fonemi
mehz “d” danisiq sesi osasinda miieyyenlesdinilmigdir. Ogar yuxa-
nda gostorilon bes calarhigin besi do fonemo miinasibatde eyni
movge tutsayd:, o zaman he¢ do “d” fonemindon damgmaga asas
olmazdi. O zaman bu g¢alarliglann linqvistik ekvivalenti [d] deyil,
beg tozahiir formasina malik “x” fonemi olardi. Bundan bagga, meso-
lon, [d] foneminin asasinda [d] damisig sesinin durdugunu, daha
deqiq demis olsaq, [d] fonemi ile [d] danisiq sasinin, yoni onun asas
calarhginin yaxin elagesini bir de bununla siibut etmok olar ki,
yerde qalan biitlin ¢alarliglarin niivosini [d] sesi tegkil edir. Burada
¢alarliq goklinde ¢ixis eden dodaglanma ve incelosme, sos tellori-
nin az istirak ctmesi, heg istirak etmemasidir.

L.R.Zinderin 6z kitabinda fonem calarhiqlarinin lingvistik monaya
malik olmalan hagqindaki fikri de miibahiseli hesab edile biler.
Hemin masaleden bohs edarken alim yazir: “Belo bir fikrin de béyiik
sehv oldugunu etiraf etmak lazim golir ki, guya fonem ¢alarliglan
heg bir lingvistik manaya malik deyildir” [11, 47]. L.R.Zinder 6z
miiddeasini bels asaslandirir ki, birincisi, “mecburi ¢alarliglar gelocok
fonematik forglarin, golecek miistogil fonemlerin riigeymlaridir™
[11, 47-48]. Burada az1 iki cehat yuxanidaki milahizelerin siibutuna
mane olur. Hor seyden ovvel, mecburi ¢alarliglarin gelocokde miis-
toqil fonems ¢evrilib-¢evrilmayocoyi hole stibhe altindadir. Mosa-
lan, tiirk dillerindo “d” foneminin “D°” ¢alarli1 yazi materiallartna
goro min ilden artigdir ki, mdveuddur. Onun miisteqi) fonema cev-
rilacoyi hagqinda ise hale do heg bir sey miisahide olunmur. Digor
terafden, onlann geyri-miisyyan bir gelocekde miistaqil fonemlore
¢evrilmosi dilin bugiinkil veziyyeti figlin 9sas ola bilmez.

L.P.Zinder fonem ¢alarliglarimn linqvistik menaya malik oldu-
gunu bir do bununla ssaslandinr: ... tamamile aydindir ki, sézler bir
sira fonetik vahidlorden qurasdirtlmrs kimi deyil, mena vo saslan-
menin vohdetdo ifads olunmusg biitév vahidleri kimi derk edilir.
Belolikle, sozlor 6z iimumi simalarina gére forglenir ki, bu da onlar-
da ifade olunmus fonem ¢alarhiglannin biitiin fonetik xiisusiyyot-
larinden astli olur™ [11, 48]. Miiallif bu fikrini acnabiler tarafinden
rus s6zlori tolaffiiz edilorken meydana ¢ixan fonetik xiisusiyyetlor
ve bunlardan dogan lingvistik momentlerlo izah edir.

Nohayat, L.R.Zinderin fonemin sorhadi ve fonem sirasi hag-
qunda olan miilahizelori de maraghdir. O, bir fonemin 6z fonetik
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mdvgeyindon astl olaraq, basqga sase kegmasini fonetik hadise kimi
deyil, fonematik hadise kimi izah edir; bagqa sézle, onun yalntz nece
soslonmasine ssaslanir [11, 56-59].

Leningrad fonoloji maktebinin niimayendesi M.I.Matusevigin
fonem haqqindaki miilahizeleri homin mektsb ii¢un daha seciyys-
vidir. M.L.Matusevi¢ fonem haqqinda 6z fikirlerini daha yigcam
sokilde ifade ederak yazir: “Belelikls, fonem mileyyen bir dilin tari-
xon smele gelmis, miisteqil menaya malik olmagq vo homin dilde
sozleri ve onlarin formalanm forglendirmok gabiliyyotine malik
olan on kigik sos tipidir; fonem diide bir sira ¢alarliglarda, yeni bu
vo ya diger deracade 6z miixtelif fonetik voziyyetinden asili olan
seslorde méveuddur” [24, 17]. Gériindiiyii kimi, M.I.Matusevig
fonemin o gabiliyyetindon damsir ki, by, rus dilgilivinde noinki
Moskva fonologlari, onlara regbet besleyanler, hetta, M.I. Matuse-
vigin daxil oldugu moktebin hazirda daha ¢ox foaliyyet gdstoren
niimayendasi L.R.Zinder terofindon de gebul edilmir. M.1.Matuse-
vi¢ fonemin miioyyonlosdirilmasi mesalasinde bele sol mévqe tut-
masina baxmayarag, fonemlo onun c¢alarliglan arasmda olan elageni
izah etmak sahasinde bagga yolla gedir vo L.R.Zinderin fonem ¢alar-
liglarimn lingvistik monaya malik olmasi haqqindaki fikirlorinden
forgli olan va bizce, daha diizgiin miilahizelor irsli siiriir. M.1.Matu-
sevi¢in fikrince, “onlarin (yoni fonem ¢alarliglarimin — 4.4.) heg biri
s0ziin monasimn forglendirilmosinin osas amili ola bilmaz” [24, 13].

Fonem probleminin rus dilgiliyinde hellinde Moskva fonoloji
meaktobinin byiik rolu olmugdur. Bu mektebin niimayondalorini
birlegdiran cohet, yuxanda geyd edildiyi kimi, fonem maselesinin
izahinda onlarin morfemdan ¢ixis etmelort — basqga sézle, dilin
mithiim vahidlerinden biri olan fonem mesalesinds morfems osas-
lanmalaridir.

Moskva fonoloji mektebinin, fikrimizco, daha diizgin olan
fonem konsepsiyasi 6z aksini birinci ndvbada, A.A Reformatskinin,
P.S.Kuznetsovun ve sonralar Moskva fonologlarindan miisyysn
deracede ayrilan R.I. Avanesovun eserlerinde tapmigdir.

A.A Reformatskinin fonem baxisglan yigcam va tam gokild® onun
“Dilgiliye giris” aserinds verilmigdir. Bununla bela, alimin fonoloji
miilahizolori onun diger aserlerinde, bir sistem halinda olmasa da
dz oksini bu ve ya digar derecado tapmigdir. A.A.Reformatskiye
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gore “fonemlor dilin fonetik qurulusunun en kigik vahidloridir ki,
dilin menal: vahidlerinin (morfem, s6z) quragdiriimasina ve ferglen-
dirilmosino xidmot edir” [34, 211]. A.A .Reformatski eyni zamanda
gostarir ki, “fonemlar hamige bu ve ya diger dile xas olan mitsyyen
fonetik sistemin Gizvloridir ve mshz har bir fonemin mezmunu onun
sistemdoki vaziyyeti ile tayin olunur™ [34, 217].

Gorkemli Moskva “fonoloqunun “fonem”™ vo “damisiq sesi” anla-
yiglan haqqinda séylediyi fikir de diggetelayiqdir. O gosterir ki,
“bu anlayislar bir-birilo ton golmir” [34, 210].

A.A Reformatskinin fonemlorin slametlari haqqinda fikirleri de
onun fonem anlayisi haqqinda dediyi miilahizelerinden ireli golir.
O da bir ¢ox fonologlar kimi fonemin slametlorini iki yers boliir;
onlardan miihiimiindi diferensial (forglondirici), qeyri-miihiimiini
ise inteqral {geyri-forglondirici) slamatler adlandirir. Fonemin ola-
matlorini bele miloyyan etdikden sonra onun miixtalif vezifolorin-
dan behs edir. A.A Reformatskiys gore difcrensial olamet signifi-
kativ, integral elamatlor ise perspektiv vozifo dagiyir. Buna géro do
fonem milsyyonlogdirilarken, onun mehz bu vezifolorini nezers
almaq lazimdir. Bununla olaqedar olaraq, o yazir: “Miieyyen soslo-
rin her hans: bir mileyyen dilde miixtelif fonem ve yaxud eyni bir
fonemin névii oldugunu miloyysnlesdirmak iigiin onlar eyni telaf-
fiz seraitine qoymali ve ager bu miimkindiirse, onlarin §z-6zlii-
yiinda, basqa fonemlorin kdmoyi olmadan menani deayisdirdiyini
miioyyanlesdirmeli — 0 zaman bunlar miixtelif fonemlardir; bu ola
bilmezse ve hamin seslor miixtelif talaffiiz seraitindo bir-birlerinin
yerini tutarsa, onda, onlar bir fonemin ndvieridir” [34, 213-214}.

Alima gore, birinci halda onlar 6z signifikativ, ikinci halda ise
perspektiv vozifolorini yerine yetirmis olur. Fonemin alametlorini va
vozifolorini bele miloyyen etdikden sonra o, Leningrad fonologla-
nnm miilahizelerinin tamamile eksine olan bir fikir séyleyir: “Miioy-
yan bir dilin foneminin real mozmunu onun terkibindeki mena-
deyigdirici elamotlerin mecmuyudur ki, bunun da sayssinde miix-
tolif dillerin eyni seslori fonem kimi mixtalifdir” [34, 212].

A A Reformatskinin fonemlorin miisyyen sistem daxilinde garsi-
garsiya qoyulmalartmn tipleri haqqindaki fikirleri de maraglidir. O,
qarsi-qarsiya qoyulmanin korrelyativ ve geyri-korrelyativ olmagq {izre
iki ndviinii gosterir ki, bunlardan da birincisinin qapali ve geyri-
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gapali terminlori ile geyd olunan iki ndvi vardir. Qeyri-qapali név
de iki yera aynilir: marhoalali ve geyri-morhslali.

A.A Reformatski fonemin vezifalarini mitoyyenlosdirdiyi kimi,
onun movqe (teloffiiz soraiti) maselosi ve mdévgeyin iki ndvil: giicla
va zaif mévge haqqinda da 6z miilahizelerini sdylomigdir. Bu mdv-
geye miinasibato gire iso fonemin variant ve variasiyalan mosslasini
izah etmisdir. A.A Reformatskinin geyd olunan fikirlerinde nezen
cohotdon bazi miibahise edilasi yertor olsa da, ig iisulu baximindan
onlar xcyli faydahdir ve Azsrbaycan dilinin fonem sistemini miioy-
yenlasdirmsk isindo de bir ¢ox shemiyystli cohatlere malikdir.

Moskva fonoloji maktebinin gérkemli niimaysndelarinden biri
olan P.S.Kuznetsov da fonem masslasinds birinci ndvbada mor-
femden ¢ixus edir. O 8z fonem konsepsiyasim yigcam sekildo “Fono-
logiyamn asas ganunlan hagqinda” adli magalesindo ifade etmigdir.
Bu mogalade Moskva fonoloji mektebinin miiddealar 8ziiniin par-
laq eksini tapmugdir. Bu maqale asas etibarile fonologiyanin aksiom-
larina hesr edilmisdir ve praktik olaraq hemin aksiomlar verilmis-
dir. P.S.Kuznetsova gdre, fonologiyanin asas anlayist fonemdir...
Hor bir foncm milayyen danigiq sesi sinfini temsil edir; fonemlor
va dil seslari bir-biri ils kesisen siniflorin timsalidir.

P.S.Kuznetsov fonemin miloyysnlogdirilmasi iglin morfemi osas
vahid hesab edir. Onun fikrince, bu vo ya diger danisiq sasini hemin
danisiq sesinin igtirak etdiyi morfemi nezere almadan teyin etmak
miimkiin deyildir. Miixtelif damgiq seslarinin bir fonema mensu-
biyyati onlarin mexrac — akustik yaxinhig ile deyil, damsiq sosle-
rinin morfemdaki voziyyeti ile milayysn olunur.

Bundan basqa, P.S.Kuznetsovun fonem ve danusiq sesi arasin-
daki miinasibet haqqindaki fikirleri de maraqhdir; onun fikrincs,
hor hansi bir fonemi teskil edan danigiq sesleri coxluguna sifir da,
yoni sasin tam yoxlugu da daxil ola biler.

Fonem hagqinda buna bonzer miilahizalor Moskva fonoloji mek-
tobinin diger gorkemli niimayendesi R.I.Avanesovun sserlorinde
6z oksini tapmigdir.

Fonem maselesi ila Azorbaycan dilgiliyinde do mesgul olmus-
lar. Bir gisim dilgiler: Q.H.9lokbarli, Rohim Sultanov bu messle
ile bilavasite maggul olub, hamin problem haqginda 6z fikirtorim
demis, digorlari ise, xiisusen O.Demirgizade, © Mahmudov va
F.Kazimov fonem haqqinda melum fikirtera asaslanan miilahizeler
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sOylomisler. Ad: gekilen dilgiler igerisinde ilk Azarbaycan fono-
loqu Q.H.9lskbarlinin xidmatlarini xiisusile geyd etmok olar.

Q.Slekberlinin fonem hagqindaki miilahizelari onun “Marksist-
leningi idrak nazeriyyesi esasmnda fonem problemi” (T.T". AnexGepau,
IIpobaema honembl B CBETE MAPKCHCTCKO--ICHHHCKOH TEOPHH 1103-
Haung — 3. AH CCCP, OJIA, 1953, 1. XII, seim. 4, ¢1p.378-383)
adll meqalesinde ¢z aksini genis sokilde tapmisdir. Hemin moaqa-
losinde o, danisiq sesi ve fonem anlayigini bele izah edir: “Danigiq
$osi — miiayyen bir dilin ses qurulusunun ganunlarina osason tari-
xon omale golmis, dilin ses materiyasinin sézlerin qurulmasina
(belolikls, forglenmasine) xidmet eden, fordi ve intonasiya qebi-
lindon olan miixtelif akustik alamatlarin 6ziinden miicerradlesdi-
rilarek, tofokkiiriimiizle oks etdirilen an sade (yeni miisteqil hisse-
lera bolinmayon) vahididir” [13, 378].

Goriindiiyll kimi, Q.H.Olakborlinin danisiq sesine verdiyi bu
izahat miixtalif fonologlar terefinden foneme verilon izahatla uygun
golir. Basqa stzle, damsiq sesi termint burada bir gox basqa fonolog-
larin iglotdiyi fonem terminini avoz edir.

Q.9lakbarli fonemi belo izah edir: “Fonem ise damisiq sesinin
onun 6ziinde obyektiv olaraq moveud olan iimumiliyi temsil edon
mahiyystidir ki, onlann daxili osasin, daxili elagelorini, onlarm pozi-
siya (kombinator) deyismelerinin qanunauyguniuglarim teskil edir”
[13, 378].

Danisiq sest vo fonem arasindaki miinasibotden damsarken,
Q.Olskberlinin dediyi asagidaki sozler 6z elmiliyi veo metodoloji
cehoetden dogrulugu ile diqqeti celb edir: “Belolikle, agar har bir
miloyyon sosi biz 6z esitma duyfumuzla gqavrayingsa, fonemlori 6z
aghmizla derk edirik, ¢iinki abstraksiya, Engelsin dediyi kimi, “duyu-
lan yox, 8qli seylerdir” [13, 380].

Q.9lakborlinin fonem haqqinda qeyd olunan materialist izahin-
daki yalmz birca seylo razilasmaq ¢otindir. O da alimin damsiq sesini
sOzlorin forglenmesi vasitesi hesab etmasidir. Belo ki, bu slamet
fonemlors xas olan cohatdir. Bels olmasaydi, damsiqg sesi ile fonem
arasindaki forq konkret olaraq miieyyonlesdirilo bilmezdi vo hemin
forq mahiyyat ve hadise hagqndaki iimumi miiddeanin igerisinde
toyin olunmamis, geyri-miayyoan bir sekilde batib qalmus olardi.
Mahiyyet ve hadise arasindak: fimumi, biitiin mahiyyst vo hadise-
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lars aid olan forqden bagga, konkret olaraq, dilde mahiyyet kimi
miveud olan fonemle hadise kimi mdvcud olan danigiq sesi arasin-
daki farq nadan ibaretdir? Umumiyyatla, belo bir forq vardirmi?
Q.9lokberli bu suala miisbet cavab verir ve homin fergi imumi
sekilde belo gdstorir: “Damnigiq sosi ¢ox vaxt aid oldugu fonema uygun
golmir” [13, 372]. Buradaki “gox vaxt” sozii aydinlagdirilarken
obyektiv suratde malum olur ki, bu, mahz danigiq sesinden fergli
olarag, fonemin s6zlorin forqlenmesi iiglin vasite olmasidir, Bagqa
sozlo, danisiq sesi 0 zaman miisteqil fonem kimi ¢ixig edir ki, o,
sOzlarin forglanmasi vasitest olur.

Qeyd etmok lazimdir ki, Q.Olokberli dil faktlarin: tehlil edor-
kon, obyektiv olaraq, mahz bu yolla gedir. Onun praktik ehomiy-
yote malik olan agagidaki sozleri de bunu tesdiq edir: “Danigiq sesi
hecamin bdliinmaz hisssesi, fonem ise morfemin bdliinmsz hisso-
sidir, buna goro do sézlerin deyismasi ve onlarin gargihql alagesi
prosesinde fonem &z tozahiiriindon (danisiq sesinden) miiqayise-
edilmaz deraceds sabitdir (yeni az deyiskendir)” [13, 381].

Fonem nozeriyyasinin problemlerindan boahs edan ikinci Azor-
baycan dil¢isi Rahim Sultanovdur.

R.Sultanovun irsli strdityli osas miiddea bundan ibaretdir ki,
fonem manaforglondiricilik slamatine malik deyildir. Onun fikrinco,
geyd olunan dit vahidi sdzferqlondirme vasitasi de deyildir. O, fone-
min menaforglondiricilik olamstine malik olmadiini siibut etmak
liglin dord asas gdsterir.

R.Sultanov fonemin asagidaki slamatlerini mileyyanlasdirmigdir:

1. «“.. Fiziki sos fonemin maddi ssasini, onun birinci xarakterik
alamatini toskil edir”.

2. “Fonemin ikinci xarakterik slameoti onun yalmz fiziki ses
deyil, hom do miieyyon keyfiyyet ve kemiyyste malik olan miite-
sokkil sos olmasidir™,

3. “Fonemin liciinct xarakterik slamsti onun ictimai ve iimumi
s9s olmasindan tbaretdir”.

4. “Fonemin ddrduncii xarakterik alamati onun dil vahidi olma-
sidir” [16, 134].

Biitiin bu xarakterik slamatlori birlogdirdikden sonra R.Sultanov
fonems belo bir torif verir: “Fonem tarixan smole golmis, ictimai,
imumi, miitesokkil sesden ibarst olan dil vahididir” [16, 136].
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Qeyd edildiyi kimi, fonem haqqinda bizim dil¢iliyimizde timumi
molum miiddealara osaslanan, problem xarakterinde olmayan
fikirlor de vardir. ©.Mahmudovun bilavasite fonem messlesina
hasr olunmayan meqalslerinden birindo oxuyuruq: “Fonem sozii
moena ve formaca bagqa sdzlerden ferglendiron on kigik dil vahi-
didir. Basqa sézle, grammatik cohetco segilen ictimai sese fonem
deyilir [37, 33].

Miiollif hemin meqalesinde fonemin variantlar1 hagqinda da 6z
miilahizesini sdyleyir: “Sézde seslerin fonetik veziyystindon asili
olan vo dilde miisteqil funksiyas: olmayan fonemin miixiolif telof-
fuziine fonemin variant deyilir. Get, gedir, getdi, gedacakdir sizlo-
rinda bir anlayis (getmok) oldugu igiin hemin sézlorde “t” sesi “*d”
foneminin varianti hesab olunur” [37, 33-34].

©.Mahmudovun maqalesinde kinema vo kinekema hagqinda
sOylanen fikirler diqqeti xiisusile colb edir. Miisllif kinemaya bcle
torif verir: “Damsiq sosinin ayri-ayn toloffliz elementine kinema
deyilir” [37, 37]. Kinekema haqqinda ise ©.Mahmudovun terifi
beladir: “Danisiq sesinin qurulusunda, yoni emals goalmesinds ayri-
ayr1 xirda toleffiiz-esitme elementine kinekema deyilir. Masaloan,
“d” samitinin agagidaky toloffiiz-egitmo hissaleri (kinekemalart)
vardir: 1) dilénii horoksti, 2) toxunma tizro amelagelme iisulu,
3) sos tonunun olmasi (ve ya “cingiltili” sesin xarakteri) vo 4) kiiyiin
az olmasi [37, 38].

Goriindiiyii kimi, ©.Mahmudovun kinekema haqqindaki geyd-
lori miiasir fonologiyanin miihiim nailiyyatlerinden olan diferensial
alametlore uygun gelir.

Xarici dilgilikde fonem hagqinda mévcud olan fikirlor, osasen,
¢ xatt Uizre getmisdir.

1928-ci ilde Haaqada kegirilon Beynelxalq dilgilik kongresinde
li¢ rus alimi — N.Trubetskoy, R.Yakobson ve S.I Karsevski fonolo-
giyanin fonetikadan ferglendirilmeosi ideyasini ireli siirmiis ve mijasir
struktur fonologiyanin asasim qoymuglar,

Praqa funksional dil¢ilik maktebinin fonem baxisi, birinci név-
bada, miiasir fonologiyanin banisi N.S. Trubetskoyun “Fonologiya-
nin esaslan’ oserinde 6z oksini tapmusdir.

N.S.Trubetskoy gostorir ki, “fonem, ager onun psixoloji tebistin-
dan, yaxud fonetik variantlara miinasibotinden ¢xis edilarse, heg
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vaxt kifayot qoder toyin edilo bilmez; fonemi ancaq onun dildeki
funksiyasindan ¢i1xis edorek teyin etmok olar” [43,49].

N.S.Trubetskoy fonemi miieyysnlogdirmek ligiin dérd qayda
vermigdir:

“Birinci gqayda. 9gor bu ve ya diger bir dilds iki seso eyni mév-
gedo tesadiif edilerso ve sdziin menasim dayismeyorek bir-birini
avoz ede bilorso, belo soslor bir fonemin fakultativ variantlandir”
[43, 53].

“fkinci gayda. Ogor iki sosa eyni bir mdvqedo tesadiif edilirse
vo sOziin monasmt deyismadean ve onu tammmmayacaq qeder tohrif
etmadoan bir-birini avez eda bilirsa, bu saslar iki miixtalif fonemin
fonetik realizastyalar olur™ [43, 55].

“Uciincii qayda. Dgor akustik (yaxud mexrec) cehatden iki
qohum sose eyni bir mévgeds he¢ bir zaman tesadiif edilmirso,
onlar eyni bir fonemin kombinator variantlari olur” [43, 56].

“Dirdiincii gayda. Ugiincii gaydanin biitiin sertlorine cavab
veren iki sosi, eger onlar miloyyen dildo ses birlogmasinin zvleri
kimi bir-birinin ardinca, hem ds bu seslerden biri digorinin miiga-
yieti olmadan tesadiif oluna bilen veziyystda galo bilarse, onlan bir
fonemin variantlan hesab etmak olmaz™ [43, 57].

Bu dird gaydada fonem hagqinda N.S.Trubetskoyun miilahizo-
leri aydin vo sads bir gekilde ifade olunmugdur.

Danimarka glossematikasinda fonem meselesinin qoyulugun-
dan bohs etmek ticlin Liii Yelmslevin asorleri otrafli material verir.

Gorkamli dilginin mitlahizelorinde fonemin 6z fiziki substra-
tindan “xilas edilmosi” mithiim yer tutur. L.Yelmslevin fikrince,
fonem fiziki xasselerdon tamamile kenarda olaraq, tomiz alage-
lerde gixig edir. O, fonemi ancaq distributiv iisulla Syrenmayin miim-
kiinlijyiinii ireli siiriir vo belalikle, obyektiv olaraq diferensial (forq-
londirici) elametlorin dyronilmasi liizumuna qars1 ¢ixir.

Umumiyyatla, L.Yelmslevin fonem hagqqinda olan miilahiza-
Jorinde “tomiz alagelor” moeselesine haddindon artiq aludecilik onu
fonemin sas hadisesinden tamamila kenarda olmagq fikrine gatirib
cixarmugdir. L.Yelmslev, iimumiyyetla, fonemden behs ederken
yazir: “... Dil isarolori daha kigik komponentlore pargalana biler.
Isarolorin belo komponentleri, §z-zlityiinde menaya malik deyil,
lakin mezmuna malik olan vahidlora, meselen, sdzlero daxil ola
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bilen, nece deyerlor, fonemloardir ki, man onlan ifadenin taksemlari
adlandirmag) daha iistiin hesab edardim” [10, 110].

L.Yelmslevin bels bir terminoloji cehdi de onun iimumiyystle
fonemi 6z fiziki substratindan tocrid etmesindan irali galirdi. Gor-
kemli gqlossematikin fonem baxiglart rus fonoloji moktebinin fonem
goriiglerindon asash suratde ferglenir.

Fonem masalasine Amerika deskriptiv dilgiliyinds, timumiy-
yatle, Amerika dilgilorinin aserlorinde de genis yer verilmisdir.
Amerika fonoloqlarindan V.F.Tvodelin fonem hagqindak: fikirleri
diggeti calb edir.

‘V.F.Tvodcl fonemi asagidaki slametler lizre tedqiq edir; 1) fonem
aqli ve ya psixoloji realliq kimi, 2} fonem fiziki realliq kimi, 3) fonem
fiksiya kimi, 4) fonemin miicorrad, fiktiv bir vahid kimi teyini.

Fonemin fiksiya kimi izahina hesr olunmug hisse daha maraghdir.
Hamin hissede V.F.Tvodel yazir; “Oger miicorrad fiksiya kimi
fonemin miieyyanlosdirilmosinin meqbul hereket torzi xiilass edile
bilseydi, hemin miieyyenlegdirilmenin iki distiinliiyii olardi: 1) Biz
fonemden miinasib termin kimi istifade eds bilardik. 2) Biz ucota
alinmas1 ¢otin miimkiin olan laboratoriya promissor geydlarinin ganu-
nilegdirilmis islakliyinden istifade etmaye macbur olmazdiq” [47].

Goriindiiyii kimi, V.F.Tvodel uciin fonemin fiksiya olmas
yalniz tedqiqatgimin igi li¢lin praktik shemiyyets malikdir.

Deskriptiv dil¢iliyin fonem haqqindaki asas miiddealan bir
sistem halinda 6z ifadesini ¢ox sade gekilde H.A.Qlisonun
“Deskriptiv dilgiliye giris” eserinde tapmisdir. Gésterilen ssarde
fonemin genig deskriptiv tohlili veritmisdir. H.Qlison yazir: “.. Biz
fonemi ses dilinin ifade sisteminin an kigik vahidi adlandira bilorik
ki, onun kémeyi ile bir fikir basqasindan forglonir” [4, 41]. Ame-
rika dilgisi dilin ifade sisteminden bohs edarken, fonemi onun vahidi
hesab edir vo gostorir ki, “onlan (fonemleri — 4.4.) miivafiq sasle-
rin real fizioloji ve akustik xassolorinden uzaq temiz abstraksiyalar
hesab etmek olmaz™ [4, 53].

Fonemin reallifi haqqindaki bu geydierinden sonra H.Qlison
fonem haqqinda 6z miihiim miiddealarindan birini irali siiriir. Homin
miiddeaya gora, “fonem miiayyen bir dilde istifads olunan elo sas-
ler sinfidir ki, onun lizvleri heg vaxt qarsi1-qarsiya goyulma miinasi-
betinds ola bilmez” {4, 60].
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H.Qlison eserinin bagqga bir yerinde fonems aid olan seslar sin-
finin iizvlerinin iimumi tohlilini verir. Malum olur ki, hemin sinfin
iizvlari fonemin variant ve variasiyalanidir ki, Amerika dilgisi onlari
“allofon” termini ilo geyd ederok yazir: “Fonem, belalikls, allo-
fonlar sinfidir. Miisteqil miixtelif deyigilmelere malik olan seslor
sirasi ... allofonlar demskdir” [4, 232].

Biitiin bu geydlerden sonra H.Qlison fonem haqqmnda etrafl
fikir soylayir: “Fonem dyrenilen dilde ve ya dialektde fonetik
cehotden oxsar ve distribusiyamin mileyyen modellori ile seciyyo-
londirilen sasler sinfidir” [4, 229] vo nohayat, zennimizce, miisbat
bir aludelikle yazir: “Fonem, heg siibhosiz, sagirdin lingvistik hazir-
liq zamani gazandig biitiin anlayislarin daha vacibidir” 4, 234].

H.Qlisonun fonem haqqindaki agagidaki miilahizeleri diggati
colb edir. Onun fikrince, fonem dil strukturunun vahididir ve bu o
demekdir ki, o, psixoloji ve akustik momentlarden tecrid edilmig-
dir. Biitiin bunlar xiilase ederak, o, fonemi tomiz dil hadisesi hesab
edir, hom de olahidde bir dil hadisest yox, hadiselar sinfi adlandirr.
Biitiin bunlardan sonra o, fonem hagqinda deyir: “Milayyen monada
fonem dilginin yaradic1 tefokkiiriiniin mehsuludur ki, hamin dilgi
do... konkret fikirlorin konkret hisselorini (allofonlar1) tedqiq edir”
[4, 234].

Alimin geyd olunan fonem miilahizalerini nezerden kegirdikde,
burada ekletizm nezere ¢arpir. Biitiin bunlar Amerika deskriptiv dil-
¢iliyinin &ziinde olan ziddiyyetlerlo bagldir.

Siibhesiz, Amerika deskriptiv dilgiliyinin zirvesi fonemin dixo-
tomik nozeriyyesidir ki, bu nezeriyye de 6z oksini, birinci névbada,
R.Yakobsonun ve b. gserlerinda tapmusdir. Bu nezoriyyeni yara-
danlar biitiin diinya dillerinde fonemler sistemini miioyysnlosdir-
mok iiciin 12 binar diferensial dinsiiriin daxil oldugu diferensial ala-
metlorin panxronik sistemini ireli siriirler.

Xaricds fonem ideyalan genis yayilms dilgilorden biri do megs-
hur ingilis fonetisti D.Counzdur.

D .Counzun fonem haqqmndaki fikirleri akad. L.V.Serbamn miila-
hizalorini xatirladir. Mashur ingilis fonetisti 6ziiniin “Fonem, onun
tobisti vo islodilmesi” oserinds fonem ve onun variantlar1 hag-
qundaki fikirlerini bele imumilesdirmisdir: “Fonem bir lizvdon artiq
(iizvlerden ibaret) olarkan, asas etibarils, belo hal olur ki, seslerden
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biri bagqasindan (basqalarindan) daha vacib gériiniir. Bu ona géra
ola biler ki, bagqasindan (bagqalarindan) daha iimumidir, yaxud ona
gora ki, yalmz o, aynhqda islenir, yaxud ona gore ki, o, gargi-qargiya
goyulan iizvler arasinda kegid ola bilor. Belo sos “fonemin osas
tizvi1” adlandirtla bilor. Homin fonemdoski digor seslor “subsidiar
(ol;wa, kémekei — 4.4.} lizvler” adlandinta biler. Subsidiar tizvler da
“divergent” ve “subfonem variantlar” adlandinila biler” [46, 7-8].

D.Counz foneme bels toriflor verir: 1) fonem dilin, xiisusi sos
qrup!armda igtirak edon diger sesler ils birlikde vacib seslerden
{yem hamin qrupun en ¢ox islonsn) ibaret olan seslor grupudur;
2} fonem miieyyen bir dilin, xiisusi sos sirasinda istirak eden
qohum seslerlo birlikde vacib sosden ibarst olan sasler ailosi kimi
do toyin edile bilor; 3) fonemin torifi “misyyen dilin saciyyace
qohum olan ve her bir qeyrisi kimi sézde eyni ohatede heg birinin
¢1x15 edo bilmadiyi seslor ailasidir”.

D.Counzun miilahizeleri bizim zemanemiz iigiin artiq
kéhnelmisdir ve tengido dézmiir.

¥ F ok

Fonemin dil sistemi vahidi kimi miloyyonlasdirilmesi, ilk njv-
bade, rus dilgilorinin adi ile bagh oldugu kimi, onun dil vahidi kimi
d_aqiq!a:sdirilmasi ve dilgilik obyekti kimi inkisaf etdirilmasi de
birinci névbede rus alimlerinin herterafli ve genis todqigatlan ils
baghdrr, Tosadifi deyil ki, ayri-ayn dillsrin fonem torkibi miisyyen-
logdirilerkan ve fonem sistemi tohlil edilorkon, tadqigateilar Moskva
fonoloji mektebinin fonem konsepsiyasina asaslamirlar,

3. Qrammatika. Qrammatik kategoriyalarin mahiyyati.
Morfologiya vo onun osas vahidi

Qrammatika termininin iki menasi1 var. Har seyden avval, o bu
ve ya diger bir dilin grammatik qurulusunu, yeni sézlorin deyisme-
sinin vo birlosmesinin ganunauygun sekilde movcud olmasini vo
foaliyyet gbstermosini oks etdirir. Bu menada qrammatika tama-

m!le? obyektiv saciyyo dastyir, yoni o, dilin 6ziinomoxsus mexaniz-
mini aks etdirir.
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Qrammatika termininin ikinci menasi odur ki, o, dilg¢ilik elminin
bir sahesidir, yoni iimumiyyetls, elm demakdir.

Qrammatika elmi obyektiv suretde méveud olan grammatik quru-
lusu oks etdirir. Bir elm olmagq etibarile o 6z todgiqat obyekti olan
grammatik qurulusa ne gader derinden niifuz edirse ve onu no qoder
otrafli vo diizgiin oks etdirirse, qrammatika elminin mitvoffeqiyyet
daracast da bir o goder yiiksak olur.

Qrammatika dilgiliyin ¢ox gedim saholorindendir. Eramizdan
ovvel Hindistanda yaradilmis dilgilik mektebi, birinci ndvbede,
qrammatika sahasinde gordiiyii islerle ferqtenir. “Iskenderiyye qram-
matikas1” dil¢ilik mektebi dilin grammatik qurulugunun Syrenil-
mosi sahosindo xiisusilo bdyiik xidmet gdstermisdir.

Orta osrlorin dililiyi da, ilk névbede, normativ qrammatikalara
asaslanirdi. Qrammatikaya mexsus bu tarixi enens bu giin do davam
edir, yoni 0 indi do dilciliyin miihiim sahesi sayihr. Odur ki, bazen
“grammatika” termini fimumiyystls, dilcilik termininin sinonimi
kimi iglonir.

Bu qoder bdyiik tarixi olmasma baxmayarag, gramimatikanin
hoemi, bir dilgilik sahosi kimi onun serhedleri uzun miiddet miey-
yonlogdirilmemisdir. Cox genis yayilmis miilahizelere gore, qram-
matika hor hans1 bir dilin fonetikasini, morfologiyasini, sintaksisini,
leksikasim ohato edir. Moselen, miasir dil kursu qrammatika bareds
genis yayilmis bu kohne anonaye osaslanir. Lakin leksika §z xiisu-
siyyatine, daha dogrusu, konkretliyina gore dil¢ilik tarixindo genis
onenaya malik deyil. Genc grammatikler 6zleri do leksika mosalo-
lori ile az mosgul olmuslar. Odur ki, grammatika dedikde, ilk nov-
bede fonetika, morfologiya, sintaksis nazerds tutulur. Bu ug sahonin
grammatika termini altinda birlesmasinin asas1 ondan ibaratdir ki,
onlar dilin daha ¢ox funksional mesalaleri ilo moggul olur.

Hazirda dilcilik elminin saviyyosi eledir ki, grammatika termini
yalmz morfologiya ve sintaksis sobelerini ohato edir. Demoli, dil
haqqindaki milasir tesovviir qgrammatikanin ahate dairssini yalniz

sozlorin doyismesi ve birlesmesi qaydalanmn fealiyyet gostordiyi
saha ilo serhodlendirir.

Qrammatikanin bagqga dilgilik saheleri ilo miiqayiseda 6ziine-
mexsus spesifik cohotleri vardir. Onun muhiim xiisusiyyetlorindan
biri miicorradlikdir.
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Molum oldugu iizre, miicerradlik dilgiliyin biitiin sobslori ticiin
sociyyevidir. Bu xiisusiyyst hstta dilgiliyin konkret saholarinden
sayilan leksikada da 6zinii géstorir. Mesalon, biz “ev” dedikde, har
hansi konkret bir evi nezerde tutdugumuz kimi, yer iiziindo méveud
olan biitlin evleri de fikrimizde canlandininq. Bagqa sozle, “ev”
0zl konkret bir yerda, konkret bir adama mexsus olan, konkret for-
maya malik evi ifade etdiyi kimi, biitiin yasayis binalarini, ictimai
binalari birmertebeli tikililerden baslamis goxmertobsli evlere gader
biitiin konstruksiyalan1 ifade ede bilir. Lakin grammatika noinki
evienin miixtsalifliyini nezare almir, o hotta evis ¢ay, dag arasinda,
azadhq, miibariza kimi miicorrad anlayistar arasinda he¢ bir forq gér-
miir. Daha dogrusu, bunlar hamis1 grammatika {igiin séziin on genis
manasinda agya bildiren sézler olur. Eyni fikri digar gebilden olan
leksik vahidler hagqinda da séylemak olar.

Qrammatikamn ikinci xiisusiyyeti ondan ibaretdir ki, o, dilin spc-
sifikasiun mahiyyatini sks etdirir. Daha dogrusu, qrammatika dilin
tipini, Szlinemexsuslugunu, ssas xiisusiyystini, spesifikasinin mahiy-
yatini toyin etmoye imkan verir.

Molum oldugu iizre, biitiin diinya dillerinds alinma sézler vardir.
Hetta elo diller var ki, onlarn liiget terkibine daxil olan sdzlerin
yaridan ¢oxu bagqa dile aiddir. Mosslen, fars dilindoki sézlerin
50%-1 ereb dilindon alnmadir. Hemginin elo dillor do gistormek
olar ki, mengace o dile mexsus olan sézler hemin dilin liigot torki-
binds ciizi yer tutur. Lakin bu, dillerin heg de miisteqil, orijinal dil-
lor kimi méveud olmasina mane olmur. Dilin 6z varligini miihafizo
ede bilmesi qrammatik qurulusun xidmetidir. Yalmz grammatik
qurulug dilin spesifikasmi, mahiyyetini ifads etmeys qadirdir. Dil-
lorin tipoloji tesnifi, yeni miixtalif tiplere bolinmesi, malum oldu-
gu lizre, grammatik quruluga gore olur,

Nehayast, grammatika elminin, 6z todqiqat obyektine neco yanag-
masindan asili olaraq, miixtelif névlori var. Masolon, qrammatik
qurujus tarixi baximdan Syronilirse, tarixi qrammatika, miigayisoli
suratde Oyronilirsa, milqayisali grammatika névleri meydana gixir.
Qrammatikanmin bu névleri ile yanasi, yarmmnavleri de moveuddur.
Masalen, miiqayiseye calb olunan diller qohumdursa ve megsed
kék formalan miieyyonlesdirmekdirse, tarixi-milqayiseli qramma-
tika yaranir. Dillor gohumdursa ve onlarin yalruz miiasir vaziyyaoti
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dyrenilirse, miiqayiseli — tutusdurma qrammatika mt?}rdaqa gixir. Bga_n_“
diller gohum deyilss, bu zaman yazilan eser lrr’luqaylgalkpp_ovlo_]l
grammatika sahasine aid olur. Umumiyyetle, dilgilik terminlori liget-
lorinda grammatikanin 24 novii gdstorilir.

¥ ¥ %

Qrammatika elm sahasinin miihiim vahidi qrammatik !(atho—
riyalardir. Qrammatik kateqoriya nedir ve onun mahiyyeti neden
ibarotdir? . '

Qeyd etmak lazimdir ki, grammatik kateqoriya qramma}_tlka f?lm_
sahosinin osas tedgigat obyekti olmasina baxmayaraq, bu giing kimi
tam miloyyenlosmis dilgilik anlayislarindan hesab edilmur. Mgse?—
lon, grammatika mosaleleri ile genig meggul olmus O_.I_’.Sumkln
fikrince, qrammatik kateqoriya hazirda dilgilikde en azi iki .mel_lada
islonir: “Birincisi, kateqoriya eynicinsh faktllann, hadlselarm_ dil vo
nitq sahesinden (dilgilerin tedqiqat obyektindon) olan vahidlarin
ndvii, grupu, sinfi demekdir. o

fkincisi, kateqoriya elo asas anlayigdir (yaxud osas alﬂa)_ns novii-
diir) ki, onun vasitesile dilin 6z sahasinden olag buve ya fh.ger fakfz
hadise (yaxud onlann grupu) dil elminde aks ed1_r, qeyc} edilir, aglhr
[39, 28-29]. O.P.Sunike gore, “prinsipce farqli b_u iki kateqo_nyam
(elmi ve onun obyektine aid anlayislari — obye}ctlv alom hadlsale?—
rini) qarigdirmaq ciddi metodoloji bir sehvdir .l’(l, o_hetta qramnlatlk
kateqoriyalarm kiitlovi teriflarinde de 6ziinii gostarir. Maselep,l hgr
bir grammatik kateqoriya yalmz forma ve menanmn vahgendu ki,
dilin grammatik qurulusunda, onun sisteminde miiltl‘aq _olur [39, 29]:

Dilgilikds bazen qrammatik kateqoriyanin blrlnf:l manast, yoni
onun obyektiv dil hadisesi olmasi menasi gebul edﬂrmr. Maossalon,
Y.S.Stepanov “OcHosbl 00IIEr0 A3bIKO3HAHUA ™ Qsennde qramma-
tik kategoriyadan behs edoerken yazir: “Kategonyam t?swr etmek
fikrine diigdiikde, hemin kateqoriyanin imumiyyatlo, movgud olub-
olmamasi kimi @sas moaselo meydana ¢ixir. Boalke kate_:qo_nya yalmz
bizim nezeri quramamizin naticesidir?” [38, 144]. Alupl bela f?lkI:B

gatiren onun grammatik kategoriyalari mﬁayyanlesduark?n isti-
fade ctdiyi lingvistik iisuldur. Bela ki, biitiin Sﬂ%lE’)lBIdB oldugu kimi,
grammatik kateqoriyamn izahinda da oppozisiya (qars1}a§dlr?1a)
fisulundan istifade edilir. Melum oldugu iizre, bu lingvistik iisul
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struktur dilgiliys aiddir. Qrammatik kateqoriya ise daha ¢ox ono-
nla\d dilgilik anlayislanndandir. Bu veziyyetde qrammatik kateqo-
riyanin méveudlugunun siibhe altina almmasi tamamils tebiidir,
Ona gére do alimin grammatik kateqoriyanin obycktiv gercoklikds
n_lijvcud olmayan, yalniz nezeri cohetdon qurasdirilan bir kateqo-
riya olmasim ireli siirmasi ve bunu grammatika elmi ii¢lin magbul
gormesi xalis idealizmdir. Y.S.Stepanov kateqoriyalari 3 gisme ayirir:

1. Heg¢ olmasa bir morfemi olan qrammatik kateqoriyalar.

2. Oz xiisusi morfemi olmayan kateqoriyalar.

3. Oppozisiyasi olmayan qrammatik kateqoriyalar.

Qrammatik kateqoriya barasinds fikirlorinde ziddiyyotler olma-
sina baxmayaraq, o, notice etibarile grammatik kateqoriyamin mév-
chl}lgunu gebul edir. Onun grammatik kateqoriyanin birinci olameti
kimi gosterdiyi cohot grammatik kateqoriya barosinde dilgilikds
moveud olan fikirlarden, miilahizelorden o qeder do forglonmir.
Dilgilikde grammatik kateqoriya haqqinda genis yayilms miilahize
beladir ki, qrammatik kateqoriya dildo qrammatik ifadesini tapmig
vahidler qrupudur; yaxud qrammatik kateqoriya qrammatik mena-
nin va onun maddi ifadosinin real dil birliyidir vo ya vehdetidir.

Qrammatik kateqoriyalan qrammatik qurulus haqqindak elmin
asas anlayiglan adlandirmaq olar. Qrammatik kateqoriyalann, ade-
ton, 2 novii gostorilir; daha dogrusu, “onlar (qgrammatik kategori-
yalar) 6z mezmununa gore 2 néve boliniir: 1) Umumi grammatik
k:'ateqoriyalar vo 2) xiisusi qrammatik kateqoriyalar. Birincilere nitg
hisselori kateqoriyasi, ciimle lizvleri kateqoriyasi ve s. daxildir.
Ikincilers grammatik kemiyyst, hal, soxs, qgrammatik cins ve yaxud
stnif kateqoriyas: daxildir™ [39, 29].

* k %

Qeyd edildiyi kimi, qrammatika iki miihiim séboden: morfo-
logiva vo sintaksisden ibarotdir.

Mensub oldugu elm sahesinin adi kimi morfologiya da iki
menada: 1) dilin §ziinds mdveud olan deyismaler macmusu ve 2)
elm menasinda basa diistiliir.

Fonologiyamin asas vahidi fonem sayildig: kimi, morfologiyanin
esas vahidi morfem hesab edilir. Morfem dilin menali on kigik vahi-
didir. Fonemler kimi, morfemlor do miixtelif tezahiir formalarina
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malikdir. Mesolon, Azorbaycan dilinde felin giihudi kegmigini gos-
tormekden otrii —di/~-di/-du/-dii sekilgisindan istifade edilir. Bu
dord sekil¢i eyni grammatik monan ifads etdiyinden yalniz bir mor-
fem hesab olunur. Demoli, fonemler miixtelif tozahiir formalarmna,
variant ve variasiyalara, iimumiyyotlo desok, allofonlara malikdirsa,
morfemlerin mdveudlugu allomorflar vasitasile olur.

Morfemler iki yers béliiniir: kok ve sokilgi morfemler.

K&k morfemlor grammatik manadan bagqa, potensial halda olsa
da, hom do leksik anlayislar ifads edir. $okil¢i morfemlor ise yalnmz
qrammatik anlayiglar bildirir.

Kok morfem anlays: dilgilikde miitleq seciyye dagimur. Dille-
rin qurulusundan asili olaraq onlarn miixtelif formalar olur. Belo
ki, aglitinativ dillerde kdk morfemler sade sbzlers uygun golir.
Moselon, Azorbaycan dilinde oldugu kimi, dag, ¢d/, kond, kitab
sozlori eyni zamanda leksik vahidler hesab olunur. Flektiv dillerds
iso soz kok ve sokilei morfemlarin birlosmesindon emelas galir.
Masalon, rus dilinde xuuea sozii iki morfemdon: xruz kok morfemi
+a sekilci morfemindon ibaratdir. Odur ki, rus dili kimi flektiv
dillorde séz kokiine ve gokilgiye belo torif verilir: soziin doyisil-
moyan hissesina kik, dayisilon hissosina iso sokilei deyilir; moso-
lon: knuza, KHu2H, KHu2e, KHU2y, KHU20U VA §.

Azarbaycan dili kimi iltisaqi dillerds ise sakilci soziin yox, s6z-
formanin hissasi oldugundan, kok ve sokilgi morfemlerin forqlan-
dirici elameti basqadir. Homin dillarde kék morfemlor aydin leksik
monast olan morfemlordir. Sekilgi morfemler iso hamin menadan
moahrumdur.

Miiasir dilgilikde morfoloji vahid kimi morf anlayigina genis yer
verilir. Morf nadir?

Y.S.Stepanov vazir: Morf séziin an sonuncu manalt hissasidir, yoni
séziin 6z monasint itirmadan bolina bilmayan hissasidir” [38, 111].

Miiallifin morfla morfemi miiqayisesinden aydmn olur ki, o, morf
deyorken, sokilgi variantlarmni, yani allomorflan nezorde tutur:

“Morfem hom vahidlor sinfi, ham da vahiddir, lakin artiq basqa,
daha viiksok seviyyode; morfem eynilik tagkil edan morflar sinfidir...
Bu sinifden olan her bir morf allomorf adlamr; bununla da morfem
allomorflara nisboten daha iimumi vahiddir...” [38, 116].
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4. Sintaksis. Sintagm hagqinda anlayis. Ciimlo.
Ciimlanin grammatik vo aktual iizvlonmasi.
Ciimla vo séylom

Sintaksis noinki grammatikanm, iimumiyyetle, dilgiliyin gox
mithiim sdbslerindandir. Bele ki, dil dziiniin iinsiyyat vasitasi olmaq
vezifosini, malum oldugu kimi, sintaktik vahidler, daha dogrusu,
cliimlalar vasitesile yerino yetirir. Lakin bu gader boyiik shemiy-
yeto malik olmasina baxmayaraq, bir elm kimi sintaksisin predmeti
ve tedqiqat serhadlerni dilgilikde hals do 6ziiniin tam hallini tapma-
mugdir. Nege illerdir ki, grammatikanin bir sébesi olmaq etibarilo
“sintaksis ilk névbada no ile meggul olmalidir?” sualina miixtolif
cavablar verilir. Hotta dildo miisahido olunan hadisalorden hansi-
larinin sintaktik hadise hesab edilmali olmasi da dilgilikdo miiba-
hiselidir” [30, 259].

Dilgilik elminin inkigafi boyu iki ciir sintaksis elmi oldugunu
gortiriik: 1) sintaksis sdziin birlogma (kombinator, valentlikli, distri-
butiv, nisbi) xiisusiyystlori haqqinda eim kimi; 2) sintaksis climlo
(s6ylom, melumat) haqqinda elm kimi, [30, 264]. Dogru gostorilir
ki, “sintaksisin bu ve ya diger tipine iistiinliik verilmosi ¢ox scyde
grammatikamin mezmun, yaxud da forma tehliline meyil etmosi ilo
bagli olmugdur. Umumi (mentiqi) grammatikanin terafdarlan, dilin
psixoloji anlamina meyil eden dilgiler kimi sintaksisi, ilk névbeda,
ciimle hagqinda telim kimi basa disiirdiilor. Formal, sonralar ise
struktur grammatika, adoten, ciimls strukturuna nisbsten formalas-
dinlmaya daha asan gelen dil aspekti kimi soziin birlogmo xiisu-
siyyetlerine daha iistiin yer vermisdir” [30, 264]. Bunlardan hansina
tstiinlitk vermek olar?

Sintaksise aid yazilan sserlerden melum oldugu kimi, bu elm
sahosi hom 56z birlosmalori, hem do ciimlslarle moesgul olur. Buna
gora de sintaksisi hem s6z birlogmeleri, hem do ciimle hagqinda elm
hesab etmoak dogrudur. Bununla slaqadar olaraq sintaksisin sintaq-
matik olageler, sintagmlar haqqinda elm sahesi kimi basa diisiil-
masi miimkiindiir. Sintaqgm nadir?

Dilgilikdo sintagm ii¢ movada islenir. Hor seyden ovvel, o,
fonetik vahid hesab olunur va ritmika, intonasiya grupu, nitq teqtisi
monasinda iglenir. Ikincisi, sintagm miieyyen bir ibaronin sintaktik
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{islubi lizvlenmasi (seqmentasiya) naticasi menasinda iglanir ki, bu
halda o, iislubi vahid kimi basa distiliir. Nehayet, ti¢lincisii, onun
sintaktik vahid olmasidir. Sintaktik vahid kimi, sintagm tayin ve
toyinolunandan ibarst ikitizvlii struktur menasma malikdir.

Sintaksisin vahidi olmaq etibarils hemin sintagmlar: 1) predika-
tiv, 2) geyri-predikativ sintaqmlar qrupuna boliiniir.

Predikativ sintagmlar ciimlalore uygun gelir. Onlar, bir gayda
olaraq, kommunikativ seciyye dasiyir.

Qeyri-predikativ sintagmlar iso s6z birlagmalorini shate edir.
Onlar, adoten, nominativ seciyyade olur. Melum oldugu kimi, qeyri-
predikativ sintagmlar atributiv, obyektiv ve relyativ olmagla g yera
boliiniir, Atributiv sintagmiar yanasma olaqasi ile yaranan sintaqm-
lardir; obyektiv sintagmlar idare elaqesi ile diizelir; relyativ sin-
tagmlar xarici yanagma osasinda formalagir. Biitiin bunlardan sonra
agor biz sintaksisi ciimlo va 56z birlesmelori hagqinda elm adlandi-
ringsa, demeli, sintaksisi sintagmlar hagqinda elm sahasi de adlan-
dira bilarik. Lakin bir cohate gdre bu terifi deqiq hesab etmek
olmaz. Ona gora ki, sintagmlar en az1 2 iizvden ibarat olmalidir.
Dilds ise bir sézden ibaret ciimleler de var. Buna gore do sintaksi-
sin predmetini yalniz sintagmlarla moehdudiagdirmaq olmaz. Demali,
sintaksisi grammatikanin ciimloni kommunikativ, séz birlesmesini
iso nominativ vahid kimi Oyrenen §dbesi adlandirmaq dogru olar.
Lakin sz birlesmaleri ciimlaye daxil oldugundan sintaksise ciim-
lenin daxili qurulusunu ve fimumi xiisusiyystlerini dyrenan dilgilik
sGbesi do demok olar.

* % *

Sintaksisin osas vahidi ciimledir. Ciimle dilin on kigik iinsiyyat
vahididir. Fikir miibadilesi yalmz ciimlalor vasitssile olur. Ciimlenin
sintagmatik togkilinin iki osas vezifesi var: 1) hadisenin nominasiyas
ve 2) kommunikativ vezifenin ifadesi. Her bir ciimle niive struktu-
runa malikdir. Niive strukturu climfonin minimal qurufusu demokdir.
Niive strukturu bag iizvlerin garsiligh slagesi ve ya bag iizvlerdon
birinin zemininde yaramir. Ciimloye daxil olan bagqa sézler hamin
niive strukturunu bu ve ya diger cehatden izah etmoys xidmet gos-
torir. Bu hadisse dilcilikde bazen ciimle modelinin derinlik saciyyosi
kimi izah edilir. “Ciimle modelinin dorinlik saciyyesi, her seyden
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ovval, onda tozahiir edir ki, ciimlenin qurulusu onun ilkin (esas) ve
sonraki (vlave) climle tizvleri ils tagkil olunur, ciimle qurulugunun bu
xususiyyeti ilk defe bag vo ikinci dereceli izvlerin sonralar miihiim
deyisikliklore ugrams tolimi kimi tesbit edilmigdir™ [17,143].

Ciimla nadir? Bu suala ister timumi dilgilik adebiyyatinda,
istorso de ayri-ayn dillerin tesviri qrammatikalarmda miixtolif
cavablar verilmisdir.

Qeyd ctmek lazimdir ki, ciimlade iki mihiim cohet: grammatik
vo mentiqi cohatler vardir. T.P.Lomtev homin mesaleni bele izah
edir: “Atributiv mentigo gors, nogli cimlonin bildirimi hokmden
1baratdir, hokm ise subyekt-predikat strukturuna malikdir: hékmiin,
yeni naqli climlonin bildiriminin bir hissosi predikatdir. Sokrat
adamdir climlosinin bildirimi olan Sokrat adamdir hékmiinde Sok-
rat adi Sokrat olan konkret soxs (subyekt), adam adi olan adam s6zii
iso predikatdir. Subyekt — obyekt quramasinin formulu beladir:
S-P-dir. Burada S subyektin, P predikatin isaresi, dir ise baglamadur...

Atributiv mentiqin miiddealarina istinad edan grammatik kon-
sepsilya miisllifleri ciimlonin bag iizvleri keyfiyyatinde miibteda ve
xeberi ayirmigtar, Miibtoda ve xeber anlayislarini onlar subyekt vo
predikat anlayiglari ile alagalondirmigler. Miibtodaya subyekt, xabers
ise predikat bildiren séz kimi baxmiglar™ [21, 8]. T.P.Lomtev dogru
olaraq gosterir ki, “lap evvelden grammatik konsepsiya miielliflori
miibteda anlayisini subyekt anlayisindan ve xeber anlayigint pre-
dikat anlayisindan forglendirmeyo ¢aligmiglar. Mibtedamn sub-
yektdan forqini bunda gérmiisler ki, subyekt séz qrupu ile, miibteda
iso bir sizle ifade oluna biler. Har bir insan olasidir cimlosindo
subyekt har bir insan sdz qrupu ilo, mibtoda ise bir sbzle (insan)
ifade edilmigdir. Xeborin predikatdan forginden damiilarken do
eyni sbzlor deyilmisdir. Insan canli viicuddur ciimlesinde predikat
canh viicud (dur) séz qrupu ilo, xeber ise vilcud (dur) sozi ile
ifade edilmisdir” [21, 8].

Rus dilciliyinde ciimlenin genis daireds gebul olunmus izahi
beladir: “Ciimls milayyon bir dilin qanunian tlo mioyyon seklo sali-
nan vo fikrin forrnalagmasi, ifadesi ve xobar verilmesinin esas vasi-
tosi olan biitév bir nitq vahididir.

Ciimlodo ger¢eklik hagqmmda yalmiz melumat ifade olunmur,
daniganin ona miinasiboti ds ifade edilir. Dil comiyyatin biitiin Gzv-
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lori arasinda iinsiyyot ve fikir miibadilesi vasitosi olmaq etibarile
cliimlodan {insiyyatin formas: kimi istifade edir. Sézlerin ve soz bir-
lagmelarinin cimlada birlesmasi gaydalan bu vo ya diger dilin sin-
taksisinin niivesidir... Hor bir konkret dil nitq iinsiyyetinin son biitév
vahidi kimi éziiniin ciimle diizeltmok sistemine malikdir” [7, 65].

“Biitdv bir nitq vahidi” olan cimie mixtelif cehatlorden tzv-
lenir. Camlonin lizvlenmesi iki ciir olur: 1) grammatik iizvlenma,
2) aktual iizvlsnma.

Mantiqi baxigla alagedar olarag, qgrammatik tizvlenmo, ilk ndv-
bade, bas iizvlorle noticelonir. Bas Gzvler — miibteda ve xaber
climlanin niivosini tegkil edir. Climlanin grammatik cohetden tam
fizvlenmesi ikinci derocoli iizvleri do shate edir. lkinci dorocoli
iizvler bas lizvlerin izahina xidmat gdsterir.

Cilimlenin grammatik iizvlenmeasini bela bir sxemlo gdstarmok
olar:

Salim« getdi
I Ankaraya /
ronfransa
gonsumuz ditnen
elmi

Ciimlenin aktual iizvlenmesi cimlo iizvlerinden birinin nazere
carpdirilmasi, basqa sbzle, subyektiv cehatla baglidir. Ciimls haq-
qnda yuxarnida verilon sitatdaki “ciimlode ger¢eklik haqqinda yai-
iz malumat ifade olunmur, danisanin ona miinasibeti de ifads edilir”
tezisi ciimlonin aktual {izvlanmasinin osas sababini gdstorir.

Qrammatik iizvlenms sxemini verdiyimiz climle aktual iizvlen-
monin kémoyi ilo asagidaki menalan ifada ede biler:

1. Qonsumuz Salim diinan Ankaraya elmi konfransa getdi.

2. Diinan Ankarava elmi konfransa gongumuz Salim getdi.

3. Diinan Ankaraya elmi konfransa qongumuz Salim getdi.

4. Qongumuz Salim Ankaraya elmi konfransa ditnan getdi.

3. Qongumuz Salim diinan elmi konfransa Ankarayva gertdi.

6. Diinan gonsumuz Salim Ankaraya elmi konfransa getdi.

7. Diinan gqonsumuz Salim Ankaraya elmi konfransa getdi.
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Goriindiiyt kimi, bels lizvlenme montiqi vurgu ve s6z sirast
anlayiglarina uygun golir.

Ciimlenin aktual iizvlenmesi daha ¢ox tema-rema anlayish
mozmun tizvlenmasi demakdir. Dilgilikde homin termini ¢ex dilgisi
V.Matezius mahz bu menada iglatmigdir. Onun fikrine gora, ciim-
lonin asasini iki gey: séylam osas1 ve sdylem niivesi tegkil edir. Bu
menada cimla, adeten iki hisseye boliinlir. Birinci hissade haqg-
qinda moelumat verilen, ikinci hissedo melumatin 6zii ifads olunur,
Moseolen, 1} Dostumuz Safor 2) universitetin dordiincii kursunda
oxuyur; 1) Biz Krima 2) sabah sohor gedirik.

Ciimlenin aktual izvlenmesi bu menada ciimls ve hokm prob-
lemi ile yaxindan baghdir.

* ok ok

Sintaksisin yeni meselelerinden biri de ciimia ve sdylam mose-
lasidir. Melum oldugu iizro, finsiyyet prosesinde miieyyen qram-
matik quruluga malik olan climlslerls yanasi, grammatik cehetdon
formalagmayan, lakin iinsiyyate xidmet edon nitq vahidlerinden do
istifade olunur. Onlara miixtelif dialoji replikalan, modal sbzlor asa-
sinda yaranan, daha dogrusu, subyektiv miinasibet oks etdiron nitq
vahidlerini, habels ictimai etika sahasins aid ibaralori misal goster-
mak olar. Meselen, Yaxsi! Yox agsi! Qla! Salam! Axgamin xeyir!
Giin aydin! Hoalalik! fcazanizla! Tagakkiirlor! Olvida! Haydi! vo s.

Beloliklo, linsiyyet prosesinde iki ciir sintaktik vahidden isti-
fade olunur. Dilgilikdo hemin sintaktik vahidleri ifade etmak ficiin
“climle” ve “sdylam” terminlorinden istifade edilir. Daha dogrusu,
miisyyen qrammatik formaya malik olan, dile aid sintaktik vahidlsr
ciimls, miioyyen intonasiya cildine malik olan, nitqo aid sintaktik
vahidler ise soylam adlandirilir. Olbatte, ciimleni intonativ alamet-
den moahrum olan sintaktik vahid saymaq olmaz. Lakin ciimlada dil
vahidi 6z varhgna, mévcud olmasina gbre grammatik formaya borclu
oldugundan onu, yeni intonasiyani climle ti¢iin esas alamot sayma-
magq olar. Soylom ii¢iin ise intonasiya onun yegane yasama forma-
sidur, daha dogrusu, intonasiyanm kémeyi olmadan soylem sintak-
tik vahid kimi mévcud ola bilmez.

Soylome miixtalif teriflor verilmigdir. Onlardan on ohatelisi
budur: “Quruluglarindan asil: olmayaraq, sdylemler aktual (kom-
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munikativ, funksional) sintaksis ger¢ivesinde ifade etdiklari kom-
munikativ vezife, virtual modelin xotti realizasiyasi, dinamik morkez-
lerin bélgiisti, prosodik tertibat, situativ menalarla slagadar suretde
Oyranilen nitq melumat vahididir” [30, 328].

Nitqg molumat vahidi olmaq etibarile séylemler bes cohotla
slagedardir ve hamin slagslor esasinda 6yrenilir: 1) kommunikativ
vozife, 2) virtual modelin xotti realizasiyasi, 3) dinamik merkez-
lerin bolgiisl, 4) prosodik tortibat, 5) situativ mena.

Bunlardan birincisi, s6ylemin linsiyyst prosesindeki vezifesini;
ikincist, dil sisteminin {insiirii kimi nazerde tutulan modelin nitqde
meydana ¢ixmasi ifade edir.

Soylem ii¢iin dordiincii cohet, yeni ritmik intonasiya cohetden
tertib olunma ve menanin konkret voziyystle elagedar olmasi, yem
besinci cohat xiisusilo boylik ehemiyyete malikdir.

5. Soz yaradicihf, Onun grammatikaya vo
leksikaya miinasiboti. Konversiya vo
onun s6z yaradicihgnda yeri

Soz yaradieihig dilgiliyin sébalori, daha dogrusu, dil seviyye-
leri igorisinde xiisusi yer tutur. Bele ki, biitiin dil seviyysleri 6z
xiisusi vahiding malik oldugu halda, sdz yaradicihigimin 6ziino aid
olan xiisusi vahidleri yoxdur. Bu baximdan o, bazissiz dil seviy-
yolorinden sayilir.

Soz yaradicilig dilgilik elminin yeni sézlorin yaranmas: ile mog-
gul olan sahesidir. $6z yaradicihifmn agagidaka iisullar: vardir:

1. S6z kokiine miixtslif gekilgiler artirmagla sdz diizeldilmeosi.

2. Soz kékiine s6z artirmaqla sbz diizeldilmesi.

3. Soziin bir nitq hissesinden bagqa nitq hissesine ke¢mesi ile
soz diizeldilmasi.

4, S6ze yeni mena vermeklo soz diizeldilmest.

Bunlardan birincisi, dilgilik edabiyyatinda morfoloji iisulla s6z
varadicihign da adlanir. Miixtelif dillerda sekilgiler miixtelif oldu-
gundan bu iisulun miixtslif novleri vardir: a) 6ngekilgili (prefiksal)
s6z yaradicihify; b) songskilgili (postfiksal) soz yaradicilify; ¢) ig
sokilgili (infiksal) stz yaradicihgi. Bazen sz miixtolif gekil¢ilerin
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(prefiks, infiks, postfikslerin) birgs igtiraki naticasinde yarana biler;
mesalen, rus dilindeki 3apucoska séziinde oldugu kimi. Belo 56z
yaradicihg, adeten, flektiv dillers aiddir. S6z kokiine gakilgi artir-
maqla yaranan sézlor diizaltmoa sozlor adlanir.

Soz yaradicili@inin ikinci tisulu, yoni s6z kokiine soz artumaq yolu
ile s6z yaradilmas: dilgilik anenasinde daha ¢ox sintaktik yolla soz
yaradicah@1 adlamr. Sintaktik yolla sbz yaradicihigumn sézlerin mig-
darina gora, asasan, iki ndvii var: a) iki s6ziin birlogmasi ile s6z yara-
dicihr (istiot, diizbucaqly, fizbsiiz ve s.); iig ve daha artiq séziin birlog-
masi ile s6z yaradiciligt (aftizyuyan vo s.). Sintaktik isulla yaranan
sozlere, qurulusuna géro miirekkeb sbzlar deyilir. Miirokkob sézlo-
rin yaranma iisullan miixtelif dillorde miixtslif sokillorde tezahiir edir.

Ugiincii ndv s6z yaradicihigy, yoni séziin bir nitq hissesindon bag-
qasina kegmasi ile s6z diizeltma nitq hisselorinin xiisusi morfoloji
olamotlori, daha dogrusu, sézdiizeldici sokilgilori olmayan dillords
genig yayumsdir. S6z yvaradicthifinm bu dsuluna keaversiya da
deyilir. Konversiyani nitq hisselerinin mixtelif ciimle lizvleri vezi-
fosindo istenmasi kimi sintaktik hadise ila mehdudlagdirmaq olmaz.
Bu, konversiyanin yalniz bir névil, bazilerinin gésterdiyi kimi, tosa-
diifi konversiya hesab edilo bilor.

Konversiyanin miixtelif névleri vardir: substantivlesme, adyek-
tivlosma, pronominallasma, verballasma, adverbiallasma, kon-
yunksionallasma ve s. Bunlar dilimize aid grammatik terminlorle
adlandimla biler: isimlesme, sifotlosmo, ovezliklosmo, fellogma,
zorflosma, baglayicilasma ve s. Konversiya sz yaradicihif iisul-
larindan biri olan leksik-grammatik hadise kimi az §yronilmisdir.
Lakin onun ayri-ayri névleri, xiisusen substantivlosme iizro dilgi-
likds genis tedqiqat igleri aparilmisdir. Konversiva dérd seviyyede
Oziinl gdsterir: 1) sintaktik, 2) morfoloji-sintaktik, 3} semantik-
sintaktik, 4) semantik.

1) Sintaktik konversiya bitiin nitq hisselerine aid olub, her hans:
nitq hissasine daxil olan séziin heg bir gokli doyisikliye ugramadan
basqa nitq hissesinin yerinde iglonmaesini nozerde tutur. Mosalan,

Acild yaz giinii, aridi soyug (S.Vurgun) ciimlesinds soyug sifeti yal-
mz sintaktik cahatden tacrid olunaraq, isim yerinde iglonmigdir. By
evdan k¢! Bu meyvadan dad! cimlalerinde kd¢ ve dad isimlori sin-
taktik cohotden feillosmisdir. Das divar, damir qap: birlesmelorinds
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isimlor sifotlosmis; sandan basqa birlogsmesindo ise bagga sifeti
miivafiq sintaktik muhite diigarok qogmalagmgdir.

Sintaktik cohetden konversiyamn ondan ¢ox miixtolif modeli
vardir. Bu nov konversiyvanin ilk marholoesi sayilir.

2. Morfoloji-sintaktik cohatdan konversiva her hansi bir nitq
hissesine mensub séziin basga nitq hissesino kegorkan hemin nitq
hissesine moxsus grammatik kategoriyalarn sekilgilerini de gebul
etmesini nezerde tutur. Basqa sdzle, konversiyaya ugrayan soz sub-
stantivlesma zamam hal, kemiyyst, mensubiyyst vo ya xeberlik
sokilgilerini, verballagma zamani inkarlq, név, zaman, gekil, soxs
vo s. sekilgilori gabul edir. Masslon, Gozallar sultant, ay malskzada
(Asiq Olesger); Har yeton gozala gozal demgaram, Gozalds gorakdir
isva-naz ola (Asiq Olesger); Coxuna eylayacam nasagi gizls, gozla
san! (As1q Olosgor); Tarpanmayan dag gdvdasi baxanlara galir sir
(S.Vurgun) ciimlslerindeki gozallar, gozala, gozalda, coxuna, baxan-
lara sbzleri isme maxsus cem, hal, mensubiyyet sakilgileri gabul
etmokle sintaktik seviyye ila yanasi, morfoloji cehetden de sub-
stantivlesmisdir.

Asagidaky ciimlelerde ise morfoloji-sintaktik seviyyade ver-
batlagma hadisesi bas vermisdir: Sevinc do dadirig, qam da yeyirik
(C.Novruz). Otan aya, giina actmirg biz (C.Novruz). Kécacak diin-
yadan illar, fasillar (C Novruz),

Goriindiiyii kimi, dad va kig isimlori verballasma prosesinde
miivafig olaraq eyni zamanda gexs ve zaman gokilgilorini, ac: sifeti
inkarlig, zaman ve sexs sekilgilorini qebul edersk, sintaktik cohat-
den oldugu kimi, morfoloji cohatden de verballagmigdir.

Sintaktik konversiyaya nisbaten burada konversiya deracesi
daha yiiksekdir.

3. Semantik-sintaktik konversiva daha ¢ox substantivlogme vo
adyektivlosmo hadiselerine aiddir. Bu seviyyeds olan konversiya
zaman isim-sifat omonimliyinds olan sézlar sintaktik cehotden isim
voe yaxud sifot yerinda islonir. Maselen, goca, damirgi, kandli va s.
sozler bu gebildendir. —¢r...; -Ji... gekilgili sdzlor Azerbaycan dili-
nin morfologiyasina hasr olunmus kitablarda hem diizeltme isim,
hem da diizeltme sifet behslorinde verilir.

Semantik-sintaktik cehatden substantivlegsmade feillorden diizo-
len sifstlor do yaxindan istirak edir. Azarbaycan MEA nagniyya-
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tinin 1960-c1 ilde nagr etdiyi “Azerbaycan dilinin grammatikas1”
(I hisso) kitabinda diizgiin olaraq gésterilir ki, “-ma/~-ma; -1c1/~ici
/~ucu/-ticti; -i/-i/-u/-i sokilgileri vasitesila feillordon diizelan
gazma, stizma, satici, gurucy, diri, 6li ve s, kimi sifotlor substantiv-
lesmo noticesinde tamamile sifetlarden ayrilmmglar” (seh.61). Qeyd
edilon sozlerin semantik cehatden daha cox isim xiisusiyyetine malik
olmasi hogigetdir.

Semantik-sintaktik cehostden adyektivlosmo xiisusilo maragh-
dir. Burada eyni s0z hom sintaktik, hem de semantik-sintaktik cohot-
den sifotlese bilor. Masalon, day divar, damir gap: birlosmelerinda
birinci terefler ikinci terefin materialimi bildirdiyinden 6z hoqiqi
monalarmt saxlayir. Odur ki, biz burada yalmz sintaktik cehetdsn
adyektivlesme hadisesi ile garsilasiriq. Das irok, domir bilok bir-
lesmealorindo iso birinci tereflor 4z sintaktik-semantik miihitlarin-
den asili olaraq, haqiqi menalarim itirmisdir. Belo ki, bu birlegsme-
lerde day “rehmsiz”, “insafs1z”; damir ise “mdhkom”, “qiivvotli”
menalann qazamb, semantik cahotden daha cox sifetlosmisdir.

Qeyd edok ki, morfoloji-sintaktik konversiyaya nisboaten
semantik-sintaktik konversiyada substantivlogme vo ya adyektiv-
lasma derocesi daha yliksokdir.

4. Semantik konversiva miayyon bir nitg hissesine daxil olan
$6zlin hemin nitq hissasi ile biitlin semantik vo grammatik olagolo-
rini itirarok yeni bir nitq hissesine kegmasini nezerds tutur. Seman-
tik konversiya, demak olar ki, tamamile anomastika sahesine aid olub,
daha ¢ox xiisusi isimlarde Oziinii gosterir. Odur ki, semantik kon-
versiya yalniz substantivlosme ile mshdudlagir, Azerbaycan dilinde
semantik ceheatden, asas etibarile, sifotlar vo feillor substantiviesir:

a) sifotlerin semantik cehetden substantivlesmesine aid misal-
lar: Baxtiyar, Qara, Qadim, Dasqin, Oziz, Latif, Miibariz, Agca,
Balaca, Balli, Qssang, Zorif, Yaxsi, Gézal, Goycak, Giillii, Telli...

b) feillorin semantik cohatden substantivlogsmesine aid misallar:
Anar, Qaryagdr, Qorxmaz, Dinmaz, Yagar, Hagverdi, Yetar, Giilor,
Sevil...

Konversiya hadisesi, goriindiiyii kimi, genig yayilmagla bera-
ber, zongin qrammatik ve semantik xiisusiyyetlors malikdir.

Soz yaradicihigmin dordiincti névii avvelki ii¢ iisuldan keskin
suratde forglenir. Bels ki, birinci {i¢ Gsul s6z yaradiciliginin qram-
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matika ile elagesine asaslanirsa, ddrdiincii iisul, daha dogrusu, sdze
yeni mona vermoaklo s6z dizeldilmesi s6z yaradicihginin semantika
sahosi ilo olagesine delalet edir. S6z yaradiciliginun bu Gsulunu
semantik yolla sdz yaradiciif da adlandirmaq olar. Masalen, Azor-
baycan dilindo yoldas s6zliniin aldif1 yeni ictimai mena dilimize
yeni bir s6z vermigdir.

S6z yaradicih@, goriindiiyll kimi, dilin iki sahesi ilo — qram-
matika vo leksika ile yaxindan baglhdir.

Séz yaradicih@mnin neticesi leksikaya aid olub, dilin ligst ter-
kibine yeni-yeni leksik vahidlor verir.

Sdz yaradicihig prosesi ise qrammatikaya aid olub, onun maddi
imkanlar osasinda fealiyyot gostorir. Bu baximdan, séz yaradici-
hgim grammatika veo leksika ilo hembhiidud dilgilik sahelerinden
hesab etmsk olar.

6. Leksika. Soz dil vahidi kimi

Leksika dilde olan sbzlerin comino deyilir. Bagqa sozle, dilde
olan biitiin sézler birlegib dilin leksikasini emale gotirir. Bu cehot-
den “dilin leksikas1” termini dilin Ligat tarkibi ile eyni manada isle-
nir. “Leksika” terminindon nisboton mahdud menada da, messlen,
miloyyen bir yazigimin eserlorinde islenen sézlsrin, yaxud da miioy-
yan bir aserds islonen sézlorin comi menasinda istifade olunur.

Leksika bir dil seviyyesi ve sistemi olmagq etibarils dilin fono-
loji ve grammatik sistemlerinden ferglonir. Bezi iimumi dilgilik
miitexassislari dilin leksik sistemi ile adlan ¢okilen digar sistemleri
arasmnda ii¢ forqin oldugunu gostarirler:

1. Hor seydan avval, “dilin liigot terkibi adamlarn miidaxilesi”
liglin bilavasite agigdir, o, konkret vahidleri deyigsmeys, miixtalif
mengali ve miixtelif yaranma tsullu sézleri segmoys imkan verir”
[17, 144]. Bels voziyyet fonoloji ve grammatik saviyyelerde yoxdur.

2. “Dilin leksik-semantik sisteminin ikinci xiisusiyyeti onun
dilin xarici strukturu, dil iislublar1 ve nitq fealiyyetinin miixtelif kom-
munikativ sahalari ile bilavasite baglihgidir, bels ki, leksik sistemin
tesvirinds dilin daxili ve xarici strukturu telimleri bir-birile kesigir.
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Neytral (lislublararasi) ve islubi leksika gargilagdirilmasi morkezi
leksik-1islubi oppozisiya sayilir™ [17, 144-145].

3. Nehayet, “leksik-semantik sistemin ti¢iincit xiisusiyyati odur
ki, leksik-semantik kateqoriyalar miixtolif vo coxlu semantik osas-
lara goro miloyyonlogir. Buna gére do onun kategoriyalar fonoloji
oppozisiyalar va grammatik katcqoriyalar qeder gapanmig xarakter
dasimir” [17, 145].

Leksika dilin bazisli seviyyslerinden hesab olunur. Onun esas
vahidi s6zdiir.

S6z nedir?

Ilk baxigda cavabi ¢ox aydimn gdrinen bu sualin dilgilik elminda
hsle do tam, elmi cavabmin verilmediyini desek, miibalio olmaz.
Q-M.Qalkina-Fedoruk yazir: “S6z, dilin liget torkibini togkil edon
dil vahididir. S6ziin dilin Gimumi sistemindeki veziyyeti miixtalif
baximlardan aydinlagdinlmahdir. Zira dil insanlar arasinda comiy-
yetin iqtisadi ve siyasi hayatina, elmi, texniki, badii-estetik, istehsal
amak foaliyystine, ictimai-meiget meselolorine ve s. aid biitiin ve
har ciir slagslerinin vasitasidir.

Dilds yarandif1 andan biitév bir xalqin tarixi, onun heyati, arzu
vo timidleri, azab ve iztirablari, sevinc ve nailiyystlori inikas edir.
Lakin dilin insan hayatindaki bele béyiik shemiyystine baxma-
yaraq, onun asas vahidi kimi s6z problemi dilgilikda hale do lazimi
derecode hall edilmemisdir” [35, 5].

Tamamile dogru deyilir ki, “hole do séziin kifayetlondirici terifi
yoxdur” [3, 5]. Qeyd etmok lazimdir ki, bunun sababi heg¢ de alim-
lorin s6z problemi ilo nisbaten sonralar masgul olmalari deyil.
Oslinde, “hele gedim Yunamistanda ve Romada sdziin mahiyyeti-
nin milayyenlasdirilmesi, onun ciimlade vo dilde yeri, onun dil
vahidi kimi tofekkiir vahidine miinasibati bareds boyiik miibahiso-
lar apartlirds™ [5, 7).

Miiasir dil¢ilik baximindan s6z nadir?

Muasir dilcilik, sézii, ilk ndvbode, dilin an mithiim, on asas,
morkezi vahidi hesab edir. S6ziin dil mexanizminds morkozi Indvge
tutmas1 SSRI EA Dilgilik institutunun nosr etdirdiyi “Umumi
dil¢ilik” monoqrafiyasinda dérd xiisusiyyetle asaslandirtlir. Homin
xiisusiyyetlar, qisaca olaraq, asagidakilardan ibaretdir:
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1. S6z her bir vozifeni yerina yetirmoaye qadirdir. O, nominativ,
signifikativ', kommunikativ ve praqmatik® dil vezifslerinde islono
biler.

2. Sozler iki ciir modifikasiyada moveud olur, yeni nominas.iya
sistemindoe ve liget terkibinde virtual goxmenals isara, nitq istifa-
desinda ise iizvlenmis, aktual igaro kimi foaliyyst gosterir.

3. 86z dilin osas funksional-struktur vahididir. O, miirokkab
semantik torkiba malikdir.

4, Soziin: a) leksik-semantik, b) fonetik, fono-morfoloji, f:) mor-
foloji (neca deyerler, sézformalar), ¢) tislubi, dialektal, ictimai, d) eti-
moloji variantlar [30, 403-407] kimi zengin variantlari mﬁvqudur.

Biitiin bunlar séziin, neco deyerler, xarici xﬁs'usiyyatlarl, dil siste-
minde onun yeri masololeridir. Soziin “daxili” xiisusiyyetleri ise
onun bir dil vahidi kimi mahiyyetinin izaluni nezerde tutur. S6ziin
mahiyyeti dedikde ne basa disiiliir? _

S&z, har seydon ovval, mileyyon bir sas kompleksir_tdan 1balret—
dir, basqa sbzle, o, miloyyen fonetik torkiba malikdir. Oslinde, miiey-
yon fonetik torkibe malik olmayan s6z yoxdur. ‘

fkincisi, s6ziin miivyyon bir menasi vardir. S6ziin menasi genis
anlayis olub, mafhumlari, emosional veziyyatlori vo s. al_l'atf) edir.

Nohayet, ilicinciisi, séziin me-

Ses womplexsi nasinin mileyyon menbayi moveud-

(fonetix sz) dur. Belo ki, mena yalniz miieyyan

bir predmet, hadiso, herakat, emo-

sional veziyyet osasmnda yarana

biler. Bu deyilenlorden, tebil ola-

raq, belo natice ¢ixir ki, her bir soz

dziinde on azi ii¢ cohati — ses kom-

pleksi, mona vo mona menbayi kimi

cohotlori birlesdirir. Mahz bu ii¢
cohatin vehdeti soz emele getirir.

Dilgilikdo genis yayilmus bu iza-
hat mona iicbucag vasitesile ayani sekilde bela gdstorila biler:

I Signifikativ, yani mena o
2 Pragmatik, yoni dit vahidinin dilden istifade edan soxsa miinasibati
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Bu ticbucagq biitiin sdzler ligiin
nazordo tututmusdur. Har bir kon-
kret halda hemin mena tlicbucag: %_,
tokrar olunur. Masolon, ev sdzii
ile elagedar olarag, mona tg¢bu-
cagini belo gostars bilorik: B g

Soziin varhig tigiin vacib olan |
ii¢ cohsat s6z haqqndaki tolim- ¢ »
loerde miixtslif terminlarle homise diggat merkezinda olur.

Dilgilikde bu ti¢ cohetlo bagh genis yayilmig terminlar vo onla-
rn mazmunu ila tanis olaq.

Birinci cahat — yeni ses kompleksi dedikds, s6ziin fonetik tor-
kibi nazerde tutulur. Ses kompleksi “fonetik s6z”, “sos cildi”, “séziin
fiziki, maddi simas1” vo s. terminlerls de ifado olunur. Séziin fone-
tik tarkibi, olbatte, kortobii yolla yaranmir, har bir halda o, mansub
oldugu dilin fonetik ganunlarina asaslanir. Masalen, tirk dillerinda
s0ziin terkibinde eynicinsli saitler olur; daha dogrusu, eyni bir sdziin
torkibinde ya qalin, ya da ince saitloer istirak edir; iki sait vo yaxud
iki samit {(sonor samit]er milstosnadir) yanas: gela bilmir vo s. Maso-
len, deyok ki, ggraa, 1aor, mnfia va s. tipli ses komplekslori heg
zaman Azoerbaycan diline mensub séziin fonetik cildi kimi ¢1xis edo
bilmez. Umumiyyetls, séziin ses cildi hemin séziin mensub oldugu
dilin fonetik terkibi, qurulusu ve qanunlan ssasinda qurulur.

Soziin varhig: iigiin vacib olan ikinci cohat, yoni séziin menasi
dedikda, stziin insan siurunda yaratdifl mazmun nozorde tutulur.
“Miiasir elmde s6z menalar tebistinin vahid anlami yoxdur. Bezi
alimlorin fikrince, mena mileyyoen saslonmanin miisyyen predmetla
alaqasidir, sozin predmete miinasibatidir. Digarlorinin fikrino géra,
mona, sbza band edilmis predmetin inikasidir” [6, 71].

S0zin monasi, yaxud mezmunu signifikat da adlanir. Séziin
manasi barade shateli teriflerden biri belodir: “Soziin menas: [siq-
nifikativ mena, siqnifikat] gercoklivin insan siurundaks inikasimn
mafhum marhalasi ilo bir olan an yiiksak marhalssidir, Soziin manasi
predmetin insanlarin ictimai praktikasindg dork edilon iimumi vo
eyni zamanda miihiim slamatlorini aks etdirir, S6ziin menas: dzii-
niin son haddi kimi mefhuma dogru can atir” [38, 13].
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Nshayaet, soziin varlig1 figiin vacib olan iigiincii cehat, yoni mana-
mn manbayi sdziin genis menasinda, sozle adlandinlan predmeti
nazerde tutur. Predmete denotat, yaxud referent da deyilir.

Soziin tohlili saviyyaleri. Goriindiiyii kimi, soz dilin en miithiim,
an merkozi vahidi olmagla baraber, eyni zamanda tehlils vo torife
¢ox ¢otin gelon miirekkab vahidlorindendir. Mahz buna gdradir ki,
soziin dilgilikde miixtelif tohlil soviyyeleri vardir.

Umumi dilciliye dair tedgiqatlarda s6z tehlilinin dord saviyyoasi
gostorilir:

L. Fonematik {fonem torkibi).

II. Morfematik (morfem terkibi).

IT, Lcksematik (soz Liget torkibinin ikitorofli nominativ vahidi
kimi).

V. leksik-semantik (stzin leksik-semantik variantlan ve ayr-
ayr1 monalar seviyyesi) [30, 407-408].

Bunlardan biringi ikisi ifade planina, sonuncu ikisl 10 mezmun
planima aid edifir. Genis yayilmus dilgilik taliming gbra sz tehlilinin
dilin menali vahidi kimi iki seviyyesi vardir: 1) leksik va 2) gram-
matik seviyyslor. Leksik seviyyo iki istiqgamatde olur: a) leksik ve
b) semantik seviyyalor. Soziin tohlilinin Jeksik saviyyaesi s6zil leksik
vahid kimi nozerds tutur vo onun leksik menalarim dyrenir. S6ziin
leksik monast dedikde, onun real, maddi, asas liigavi menasi nazZordo
tutulur. Bu cehetdan leksik mena, imumiyystlo, siz menas) ilo
milqayisade xeyli konkretdir.

Yuxarida s6ziin menas: haqqnda danigilmigdir. Orada barasinde
molumat verilon mana dilgilik nezeriyyesinin tadgigat obyektidir;
diger imumi nezori mothumlarla alageds mévcud olan dilgilik anla-
yigidir. Leksik mona ise konkret predmet (agac, getmak, bir, yaxst)
barado olan melumati nezerda tutur ve 6z konkretliyi ilo avyel-
kinden xeyli forglenir. Lakin bu he¢ de o demsk deyildir ki, leksik
mona dmumilosdirmeden uzaqdir. Oslinde, biz agac deyerken,
konkret bir agaci nezerdo tutdugumuz kimi, yer iiziinde mévcud
olan biitiin agaclari nezerde tuturug. Agac sézil oz leksik mena daire-
sine agacin biitiin névlorini (séyiid, govaq, alma, gilas ve s.) daxil
edir. Biz siyiid deyerken de hemin hadise bas verir: eyni sozle
konkret bir soyiid agaci ile baraber, biitiin sdyiid agaclari ve soyiid
agacinin biitiin ndvleri ifade olunur.
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Leksik mana 6z terkibine gére yekcins deyildir. Buna gore do
onun miixtelif tiplarini géstermek olar:

Leksik moenanin tiplori iki prinsips gére tesnif olunur:

1. Denotata miinasibetdeki fergo gore.

2. Mothumun ifads olunma xiisusiyyatine gére.

Birinci prinsipe gére, Icksik menanun iki tipi vardit. Homin tip-
ler iki prinsipa gore mdveud olur: a) denotata obyektiv miinasibate
gore; b) denotata subyektiv miinasibste gére.

Birinci prinsip iki konkret hali nezerds tutur. Birinci halda deno-
tat konkret vo miicarred olur ve belalikle, leksik monanin konkret
ve mucerrad tipleri meydana ¢ixir. Masalon, agac-yaxsilig, ev-
mahabbat vo s.

Ikinci halda ise ad vo miieyyen ad altinda birlesmeyen deno-
tatlar ifado olunur. Bununla olagedar olaraq leksik monanm nomi-
nativ ve anominativ tiplori meydana ¢ixir. Masolon, agac, yaxsiliyg,
ev, mahabbat vo s. nominativ; bu, man, son, o, bela, el vo s. ano-
minativ leksik menalar ifade edir. Denotata subyektiv miinasibato
gora ise leksik monanim iki tipi ile qarsilagiriq: miisteqim ve macazi
manalar. Masslen, palang “heyvan” meonasinda ve “cesur, giichi
adam” menasinda.

Mothumun ifads olunma xiisusiyyetine géro leksik monanm iki
névi vardir. Homin novler asagidaki iki prinsipe gére miieyyen
olunur:

1) Mathumun ifade ofunmasimn obyektivliyine géra.

2) Mathumun ifade olunmasinin subyektivliyino gors.

Birinci halda, danigan mefhumun ifadesine obyektiv miinasibet
basleyir ve belolikls, biz leksik monanin terminoloji ve imumi
olmagq etibarila iki tipi ilo qargilagiriq; meselon, xsbar ciimle {izvii
menasinda ve melumat manasmda.

Ikinei halda ise mafhumun ifade olunmasinda subyektiv cohot
Oziinii gostorir ve belolikla, biz leksik monanin emosional vo qeyri-
emosional olmagla iki tipi ile qargilaging. Meselon, gus-quscugaz,
ah vo s.

Oslinds, leksik monamn iimumi ve geyri-emosional tiplori bir-
birine uygun gelir. Bolgiinii binar oppozisiya l¢iisiindo aparmaqda
magqsed leksik mona tiplorini gabariq sokilde nezors carpdinmag-
dan ibaratdir.
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Leksik monanin tiplere gore tosnifi prinsiplerini ve tiplerini aga-
gidaki sxem vasitesila syani sokilde gdstermok olar.

¥ ¥ %

Séziin leksik soviyyede tehlilinin ikinci tisulunu semantik tehlil
togkil edir. Semantik tohlil dilin Higet terkibindeki sdzlerin sokilce
va monaca miinasibstine asaslamr.,

Dilds goxlu migdarda s6z vardir ki, onlar eyni fonetik torkibde
eyni bir denotat adlandirarken onun osas elamstinin miixtelif cohet-
lorini eks etdirir.

Leksik mana tiplorinin tosnifi prinsiplori

Leksixk mana

LN

Lexsik menanin Lexsik monanin
denotata miinasibata mafhumun ifadg olunma_
gora tiplori xiisusiyyetine gore tiplori
Denotata obyertiv Denotata subvextiv
miinasibato gira miinasibsto gora

Belo hallarda eyni ses komplcksi, eyni denotat, lakin miixtalif
signifikatlarla qarsilasing.

Bu zaman onsnevi lighucagin kiinclorinden birinde bir ndv par-
calanma gedir.
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Deyilanlori belo bir sxemls gdstormok olar:
bag
insanin basi

agl

* bir geyin yuxar
< hissesi

aila Gzvii

Fikrimizi aydinlagdirmaq {iglin “Azerbaycan dilinin izahh
ligati”ndeki hay s6zii maqalesini veririk:

BAS is. 1. Insan bodoninin kella vo sifotdon ibaret olan yuxar
hissesi. fri bas. Onun bas: ils badani arasinda tanasiib voxdur. — Bag
badanin tacidir, gézlor onun dag-qays:. (Ata. sozi)). // Heyvan badoe-
ninin, beyin olan yuxan ve ya on hissesi. Toglular baglarim gal-
dirth, Quluya baxdilar va yena do marzdaki xirda gy otu yemays
basladilar. M.Ibrahimov. (] Bag1 axmagq (dolanmagq) — bag: gicel-
lonmok, bagi horlenmok. Bas1 catlamaq — basi berk agnmagq,
Basina vurmaq moac. — beyine tosir etmak. Spirt basina vurdu.
Bagsim ¢evirmok — baxmamaq, gérmemak tigiin iiziinii déndormak.
// Bagin beyin ve sag¢ olan yuxar hissosi; kolle, qafa. Basina vur-
maq. Daz bas. Basinda bir dons ag tiik yoxdur. Basina papag qoy-
magq. — Basimdan agri gopur, gozlarima qaraniig ¢okiir. Mir Calal.
Basim sifallamaq moac. — mehribanliqia, nevazisle basina o] cokmek.

2. mac. Zchin, siur. Basimda har sey garigdi. Bela bir sey heg
basimda yox idi. Bagima yaxgi bir fikir galdi. // mac., dan. A, zoka
monasinda. Kisida bas var.

3. Bir seyin an yuxan hissesi, tepesi, zirvesi, tstii. Qiillanin bas:.
Agacin basina ¢ixmaq. — Torlan kimi goziarini zilladi; Dag basin-
dan evin samtin balladi. A.Sehhat. Daglarin basinda bulud qaynas-
magina baxmayaraq, hava isti idi. Comonzominli. Agaciarin basin
axtardlq, zirzomifars adam saldig. Mir Calal.

4. Bir seyin qalin, ¢xaq, yumru ucu, topesi, Vintin bast, Mixin bast.
// Yumru gekilde olan her sey. Bir bas sogan (kalam).
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5. Kenar, qiraq, yan. [Obilhason bey:] Na isa sam sifrasinin
basinag kecdim. M.S.Ordubadi. Yuxuda gériiram ki, sarin bir bulag
basindayam. M.Hiiseyn. Okbor kigi kohriz basinda oturub sarin-
layirdi. Mir Colal.

6. Bir seyin baslandif1 ver, baslangic. Cayin basi. Arxin bast.
Kanalin bag:. Yolun basi. Tarlamn bagi. — [Cahangir:] .. Gedib suyun
bagimi pambiga sar1 gevirsinlar. 9. Haqverdiyev. Birdon tinga basin-
dan qgafildon bir dasts qiz onun garsisina ¢ixdi. 3.Mammadxanli.
// Mileyyen bir miiddetin, harokot vo ya hadisenin baglangici,
ovvali, ibtidas1. Ilin bagi. Ayin bast. Galan ayin basinda burada ola-
ram. — [Hac1 Korim:] Garakdir ki, galan hafianin basinda pullar hazir
ola, yola diisak. M.F.Axundzade. Yaz bag: dolu yagard:. Mir Caelal.

7. Uzunlugu olan bir geyin son ndqtesi, ucu, qurtaracagi, konari,
son hissesi. Xalcanin bag:. Salbamin basi ¢iirtimiisdiir. Agacin o biri
basindan tut. — Mbhsati xammr istighal edan dastalarin bir bast
Isfahan kandinda, o biri bast isa .. Xanagah kandinde dayanmsd..
M.S.Ordubadi.

8. Bir seyin &n terafi, gabaq torefi, qarsida olan kenan, yaxud asas
hissesi. Gominin basi. Taxtanin bast hansidir?

9. Yuxar! teref, hérmetli yer. Maclisin bas:. [1 Basa kecirmok —
maclisin yuxansina kecirmak, birinci yers kegirmeak, an hdormetli
yerda, bagda oturtmaq, hormetini qaldirmaq. Baga ke¢mok — moc-
lisin yuxansina kegmak, on hormetli yeri tutmag, bagda oturmag.
Asaf bas — meclisin ikinci deroceli yeri, terafi. Yuxari bas — mec-
lisin on hérmatli yeri, torofi. Vagifla Mirza Blimammad xalga tazim
eda-eds yuxart basa kegib, gdstorilan yerds aylasdilor. Comonzo-
minli. Biitiin ails onun [Nazile xanimin] ayagina galxdi, yuxar: basa
kecirdilar. Mir Colal,

10. Heyvanlan saymaq iigiin hesab vahidi. Bes bas inak. On bay
goyun. Kolxozun yiiz bag qaramali var. — 9gor gatira mina bilsaydi,
diizii, anamin gabri hagq, ona [Boxtiye] dord bas diiya veracakdim.
S.Rehimov,

11. Aile tizviy, nofor, adam monasinda. Bes bas ailam var. — [Qulam
day1:] Oziimdan basqa alti basdir. M. Hiiseyn. [Reis:] Ug bas olana
iki otaq! Beg bagdan yuxar: di¢ otaq. Mir Celal.

12. sif. Vazifaco boyiik olan; baggl, rehbar, birinci, boyiik. Bas
miihandis. Bag miihasib. Bag katib. Bag dirijor. — Bas hakim xasto-
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nin bu sozisrindon daha da hayacanland:. M.S.Ordubadi. Muradxan
Sfermamin bag cobam idi. 1.0fsndiyev. O Bag olmag — bir isde
birinci olmag, baggt olmag. Bagda olmaq — 1) bax bas olmag;
2} mac. asas yert tutmag, birinci olmagq. Oruclug ayinin éziing max-
sus stifrosi vardr. Firni, torak, bal halvas: .. va saira. Bozbasla plov
da basda olardi. H.Sarabski.

13. sif. Bagqalarina nisbaten daha mithiim, on osas, an boyiik,
bashca. Soharin bas kiigalori. Olkonin bag sahari. Bas masals. Ida-
ralar gaharin bag binalarinda yerlogmisdir, — Niimayiggilar soharin
bas kiigasina dogru agir-agwr iralilayirdi. A.Saiq. // Ali, an yiiksok.
Bag idaralar. Bag maclis. Bag Matbuat Miidirlivi. Bag komandanhq.
— Osgorin galbindan gqopdu bu cavab; Dedi: “Kremldir bizim bas
stab”. S.Riistom.

14. sif’ dan. Ola, on yiiksok, on yaxsi, on se¢ma. Bag mal. — Nona-
qiz oxumamis olsa da, bilirdi ki, tohsil isindo bes on bag giymoatdir.
S.Rehimov.

15. S6ziin ovveline roqgem getirmeakle islonir — defo, kere meana-
sinda. [Okiizler] bir bas da gedib qayitdilar. 8.Reohimov. [Mirzo
Hiiseyn] ¢ox asabi idi, otagy bir-iki bas dolamb, sonra Osgora lap
yaxin oturdu. S.Rehman. // Tki ndqgte arasinda mosafo, yol. Har iki
basi pivada getdik. Biletin bir bast necayadir?

16. dan. Osas, kék, sobsab, sobabkar. Biitin islarin basi odur.
— Igargi qaglarmdir fitna basi: Horami gozlorin syyara banzor.
Nosimi. Arvadin isini Allah da bilmaz. Gena islorin bas sansan.
N.Vazirov.

17. kohn. Kegmisdo kondlarda islenan serti su Olgiisii vahidi.
[Tubu:] ..Getdin agadan ii¢ glinliiva yarim bas su istadin, onu sana
pulsuz vermodi? O.Hagverdiyev.

Gorindiiyi kimi, bas sdztiniin kigik mena ¢alarliqlan nozere alin-
mazsa, on yeddi menas: vardir. Eyni fonetik torkibli, eyni denotatl,
muiixtalif siqnifikath sézler dilgilikde polisemantizmior ve ya cox-
maonall sézlor adlanr.

Sozin leksik tohlili zamani snenevi mena lighucagindan daha
¢ox uzaqlagan hallarla da qargilagsmaq miimkiindiir. Belo ki, bozi hal-
larda eyni fonetik so0z miixtelif denotat ve siqnifikatlarla olagodar
olur. Bu zaman ansnavi mena lichucagindan az sey qalir. Mosslen,
bag s6zlinii gotiirak. Bu fonetik s6z milayyen alverisli bir seraitde
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“meyvae agaclan skilmis sahe”, diger alverisli bir seraitde ise “bag-
lamaga yarayan her sey, ip” monasini ifade edir. Bu veziyyeti aga-
g1daki sxemloe gostormak olar:

Bag
Miixialif
agaclar
akilmig
* saha

Baglamaga
"~ yarayan her gey, ip

Dilin liigat torkibindoki bele sézlar omonimiar adlanir.

Leksikanin semantik sistemindoe omonimierin tamamile aksine
olan veziyyetler da mévcuddur. Bels ki, omonimlar eyni fonetik tor-
kibe, lakin miixtalif denotativ v signifikativ elamotlera malik oldug-
lan halda, bazi sézlorde, mosalan, gozlik, cegmoak, eynak sdzlerinde
oldugu kimi, eyni denotat vo signifikat miixtolif sas komplekslori
ile olagoye girir. Bu mogsadle asagidaki sxeme nezer salaq:

Cesmor gOzllik  eynex
p

== . Goza taxalan
& sey

Gorlindiiyi kimi, sinonimlor liiin eyni oturacaqda miixtelif tichu-
caglarin yaranmast saciyyevi cehatdir. Olbatte, sinonimlards signi-
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fikatin homise eyni oldugunu diigiinmek diizgiin olmaz. Belo ki,
sinonimler 9slinde eyni mefhumlan ifade edir, slverisli soraitde ise
siqnifikativ cohetdon, yeni menaca bir-birinden miieyyen dore-
code forqlonir. Meselen, dirak, galb, koniil sbzlerini nozerdon kegi-
rok. Bunlar eyni denotatin adi kimi s6ziin genig menasinda “iirek”
mefhumunu oks etdirir. Lakin miioyyon semantik miihitde onlarn
arasinda mileyyen mena fergleri de meydana ¢ixir. Masslan, biz
hakime miraciet etdikde “lroyim agriyur” deyo bildiyimiz halda,
hemin menada *“galbim agriyir” deya bilmerik. “Kénliim agriywr”
1fadasi iso Azorbaycan dilindo, imumiyyetlo, mimkiin deyil.

Malum oldugu kimi, dilin liget terkibinde méveud olan sdz-
lorin bir qismi 6z menalarina gérs bir-biri ile ziddiyyet teskil etdiyi
ticiin mitoyyon semantik sistem yaradir. Homin sdzlor antonim adla-
mir. Antonimlerde dnonoavi mena iigbucagindan aser-elamet qalmur.
Séziin mévcudlugu iiclin vacib olan ii¢ cehoto gbre, antonimlere
bele gorh vermak olar:

1. Ses kompleksine gore antonimlorin arasmda olage olmur, bu
cohetden antonimler ziddiyyet teskil edir.

2. Monaya gére antonimier ziddivyet togkil edir.

3. Mana menbayine gére antonimlor ziddiyyet tegkil edir. Mese-
len, yay ve quy, al¢ag ve hiindiir, yaxst ve pis sdzlerinde oldugu kimi.
Demoli, antonimlerde biz har bir halda bir-birine qargi duran iki
tichucagla gargilaging:

Fonetir Fonetik

goz 1 s0z 2

v
&

denotat 2

denotat 1 — SIQnifikat o
cignifixat 1

Sxemdon ayani sokildo goriindiiyil kimi, antonim sdzler arasin-
daki slage ziddiyyst prinsipine 9saslanir.

Soz tohlilinin semantik {isulu sokil ve mozmunca farglonen soz
qruplannm séziin méveudlugu iiglin vacib olan {i¢ coheto gére, asa-
S1dak1 cedvali tertib etmays imkan verir:
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Sokil vo mezmunca siz fonetik mona
NoNo ., mana .
qrupunun ada tarkib manbayi
1 Polisemantizmlor + - +
2 Omontmlor + — -
3 Sinonimlar — + +
4 Antonimler — — —
* % sk

S6ziin qrammatik saviyyadse tohlil tisulu onun grammatik mena-
smi nozarde tutur.

Melumdur ki, dilin torkibini togkil eden hor bir sz istisnastz ola-
raq hamin dilin miieyyan bir nitq hissesine daxil olur. S6ziin miloy-
yan bir nitq hissesine daxil olmasi onun ilk ve-mihiim qrammatik
menasidir.

Maesslan, kitab, yaxs:, bir, man, yazmagq, tez sozlorini soziin qram-
matik tehll iisulu seviyyasinds nezerden kegirek. Biz kitab sozii-
niin isim, yaxs1 sGziiniin sifst, bir s6ziniin say, man s6zliniin svez-
lik, yazmaq siziiniin fel, fez soziiniin ise zorf oldugunu qeyd etmekle,
onlarin mithiim qrammatik menasim izah etmis oluruq. Slbatts,
geyd olunan sézlerin qrammatik monasi yalmz onlarin hansi nitq
hissolerine daxil olmasmdan ibaret deyil. Onlann daha bir ne¢o qram-
matik menalan da vardir ki, bunlan asagidaki codvoldeki kimi gds-
tormak milmkiindir:

NohNe Sozlar Qrammatik menalart
1 kitab isim, sade isim, adliq halda, tek
2 yaxsi sifat, sada sifot, adi deraca
3 bir say, migdar say:
4 man ovazlik, sexs ovozliyi, birinci yexs, tok, adhg hal
5 yazmaq fel, mesder formas, sade fel, melum név, tasirli, tasdigds
6 tez zarf, sade zeorf, terzi-heroket zorfi
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Subhosiz, sdziin grammatik seviyyedo tehlili daha bdyiik dorin-
liklors niifuz edir. Kok vo sokilgilor, onlarm menasi ve vezifasi do
soziin grammatik tohlili seviyyasine daxildir. Mosolan, yaradicili-
gindak: sdziinde yara, ~d/-t/, -ic1, -hg, -1, -n, -da, -kt morfemlorinin
miueyyenlegdirilmesi ve izah edilmasi de sdziin grammatik tahlili
saviyyosing aiddir.

Soziin grammatik tohlili seviyyesi dilgilik elminin grammatika
sObasina daxiidir.

Umumi ve xiisusi sézlor. Onomastika masalelari. Sézler deno-
tativ vo siqnifikativ olagelerin xarakterine, ictimai veziyyot vo
vazifelarine gére iki bdylik qrupa — limumi ve xiisusi s6zlere bélii-
niir. Yuxanda s6z haqqinda deyilenlor biitiinliikle {imumi sézlore
aiddir. Xiisusi s6zlor, daha dogrusu, xiisusi adlar ise dil sisteminde
ozlerine mexsus spesifik movqe tutur. Xiisusi sézlorin spesifikasi-
nin mahiyyetini izah etmeye ¢alisaqg.

Umumi sézlerde oldugu kimi, xiisusi sdzlerde do iig cohet dzii-
nii gostorir: sas kompleksi, mana cahati, mona monbayi; basqa sozlo
desok, fonetik séz, denotat va signifikat. Lakin xiisusi sozlerde axi-
rmct iki cohet 6z xiisusiyyatine gre iimumi sozlerde oldugundan
keskin suratde forglenir. Bu forq 6ziing, ilk nvbeds, denotatin ve
signifikatin alagesinde gosterir.

Umumi sdzlorde denotat ve signifikat bilavasite elaqededir:
maral — fonetik s6z; maral — denotat ve momali heyvanlarn bir névii
kimi; maral ~ signifikat. Onenevi mena fighucag ile gostorsok:

Maral

Forz edsk ki, maral soxs adidir (yeri gelmisken, qeyd edok ki,
qadin adi kimi Maral Azerbaycan dilinde genis yayilmisdir).
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Bu zaman iigbucagn biitiin kiinclori mithafizo olunur; lakin denotat
va signifikat “maral-heyvan” lingvistik-semantik alaqesini yox,
“insan-resmi ad” ictimai-konstitutiv elaqesini ifado edir. “Maral-
heyvan” slaqest 6z tebiiliyi, daimiliyi, ixtiyariliyi ils, “Maral-insan”
alagasi isa 0z siiniliyi,! tesadiifiliyi ve konstitutivliyi ile forglenir.
Bu veziyyst iimumi ve xiisusi adlan denotativ-signifikativ prinsip
lizre gargi-qarsiya qoyur.

Xisusi adlarla {imumi s6zler arasindak forqi gésteren agagidaks
sxem maraqidir:

Xiisusi adin formas: adlandirir feynilegdirir)

- ‘-.\
- e
-~

. -
D]sfcret. obyertin o S tasevviir edilon
Pbroversiyast disiref ohyert

Disrret ohyext gerporlinds oldugu rimi

Umumi séziin formasi adlandirir {eynilagdirir}
N
LY
N
~
N

Feal disuret ohyerctin >, Real disgret obyextlorin

i . ; by
proyexsivasini \ proyersivall sinfi

Real diskret obhyert

Bu sxemloro olave olaraq gosterilir ki, “tasovviir edilen obyekt-
lor de insan tefakkiiriinde avvslce tesnif edilir, sonra ise onlarin
sinifleri imumi sdzlerin formalan ilo eynilasdirilir” [3, 9.

Bitiin bu deyilonlsrden aydin olur ki, xiisusi adlar dilin Higot
tarkibinde miihiim yer tutur. Bununla alagedar olaraq, xiisusi adlar
imumi sézlerle mosgul olan elmin tsullar ils tedqgiq etmok miim-
kiin deyil. Buna gére de dilin leksikasim Oyronen leksikologiya
elminin timumi sdzlerle vo xiisusi adlarla megdul olan miixtolif
sObalerinin olmasima ehtiyac var ve hazirda dilgilikde bela elmi

! “Diizeltmo” manasinda
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“qusaslasma" moveuddur. Bele ki, timumi sozlerle leksikologiva
elm;, lxiisusi adlatla ise onomastika meggul olur. Lakin onomastika
i:lmmm tedqigat obyekti genis vo todgigat tisullar goxtarefli oldu-
gundan, onu miistaqil elm sahasi hesab etmak olar.

* ¥ ¥

) Onomastika xiisusi adlari mixtelif baximlardan ve miixtelif
usullarl_a oyrens biler. A.V.Superanskaya yazir: “Onomastik tadqi-
qat_]a.r sinxroniya ve diaxroniya planlarinda struktur ve miiqayiseli-
tarixi isullarla aparila biler: Qlobal (iimumi), areal (makani), regional
(mehalli) onomastik todqigatlar miimkiindiir” [40, 11]. ,
) A.V_.Superanskayanm fikrince, “global onomastika miixtelif
dlkalerin ve xalqlarm xiisusi adlarinm tipoloji oxsarh1 ile mensub
olduglan dilden asili olmayaraq adlara xas olan {imumi qanunauy-
gu._n]uqlarm miteyyenlagdirilmasi ilo, imumdil universalileri ile
rpuayyla.n‘paralelimn tasgkil eden, lakin mileyyenlosdirildiklori obyek-
tin tosiri 1_le, timumdil universalileri ilo tam uygun gelmayen ono-
mastik uplversalilerin meydana gixariimast ile maggul olur. Qlobal
opomastlk todqiqatlanin neticoleri yalniz tipologiya ils mesgul olan
dll?llal‘ Uglin deyil, tarixcilar va etnograflar Gigiin de bdyiik maraq
dogm” [40, 11]. Goriindiiyii kimi, global onomastika oslinde ono-
mag.tlkanm nazeriyyesi olub, imumi dilgilik elm sahosine uygun
golir. Onu iimumi onomastika adlandirmaq daha dogru olar.

A.V.Superanskaya areal onomastika baresindo yazir; “Areal
ono_mastlka miiasir dévrden avvslki ddvriin dil menzeresini oks
etdirerak, dialektoloji areallarla, adeton uygun golmayan ayri-ayn
opomastik hadiseler areallarim miioyyenlesdirir. Onomastik tod-
q!qgtlarda meydana ¢ixarilan areallar substrat maselasinin, onunla
b1r11_kde avvalki dévrlerde xalglanin meskunlasmasi mas,alesinin
h§lllna komok edir. Onomastikada miihafiza olunmus qaliq sézler
b!ze qadar golib ¢ixmamus, qaliglari bazi adlar ve onun hisselori olari
dlllarl-p,“taxmini olsa da, berpa edilmasina imkan verir” [40, 11-12].

G_‘orundiiyﬁ kimi, areal (makani) onomastika oslinde tarixi ono-
mastika terminine uygun gelir ve onun tarixi onomastika adlandi-
rilmasi daha dogru olardi.

N?hayet, regional (mshslli) onomastika barasinde alimin fikri
beladir: “Regional onomastika bu ve ya diger erazinin adlarim
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oziindo birlegdiren onomastik sistemlori miloyyenlagdirir. Sistem,
artiq moveud olan adlarin gavranilmasi kimi, yenilerinin yaranma-
sma da miioyyen doracede tosir gostorir. Her bir tarixi dovrde
sistemdaxili tarazliga ve onu togkil eden torkib hissslorinin qarsi-
ligla suratds gertlondirilon “sarvetlerine” malik olur. Eyni zamanda,
sistem fasilasiz olaraq deyisir vo bir sekilden bagqa sekle kegir.
Hemin erazinin ohalisinin etnik ve dil terkibi, ideoloji ve siyasi tesir-
lor ve s. deyisdikde bu proseslor xiisusile giiclenir” [40, 12].

Demok, regional (mehelli) onomastika aslindo tasviri onomas-
tika terminine uygun golir vo onun tesviri onomastika adlandiriimast
daha diizgiindiir. Belalikla, onomastikamn fimumi, tarixi ve tesviri
onomastika kimi ii¢ sahosini geyd etmek olar.

Bu sahelorin her birinin miixtelif sobeleri vardir. Onlardan
antroponimika, toponimika, zoonimika, mifonimika, kosmonimikani
xiisusilo qeyd etmek olar (antroponimika va toponimika xiisusile
shamiyyotlidir).

Antroponimika onomastika elminin bir sébesi olub, insan adla-
i1 Syronir. Insan adlan ad, familiya, atamin adi kimi miixtolif terkib
hisselorinden ibaretdir. Onlar1 miivafiq olaraq personim, anxisto-
nim, patronim terminlori ile de ifade etmok olar.

Uctorkibli antroponim daha ¢ox rosmi sociyyo dasiyir. Bozi
xalqlarda antroponimin terkib hisseleri iigden ¢ox olur. Maselen,
V.A Nikonov areb dilindo antroponime agagidaki komponentlorin
daxil oldugunu gosterir:

«1. Isim — adam dogulan vaxt verilen ad.

2. Kiinya — usaqlarin adi ile adlanan: Obu-Ohmad — Shmedin
atasi, Umm-{brahim — Ibrahimin anasi, hetta &bu Burdah herfon:
plas atas1 — mecazi olaraq “‘plagin sahibi” menasmda. Bele adlanma...
bir cox xalglarda, hem de yalniz sami xalglarda ve onlarla gongu
olanlarda deyil, onlardan ¢ox uzaq olan xalglarda da yayilmgdir.
Masslen, Sibirde ketler arvadlarini ugaq olanadek soxssiz “yer” kimi,
usaq dogulandan sonra — “ogul anas1”, ya da ki “qiz anas1”, ¢ox usaq
olanda ise “usaglarin anast” kimi ¢agirirlar;' arvad erine “ogul atas1”,
“qiz atas1”, “usaglarin atas1” kimi miiraciet edir (Kerckuii cGOpHHK
~ 1, 235). Kalimantan dayaklarinda ve yavalarda da belodir.

| Buna az hatlarda bizde do tesadif olunur.
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3. Nasab — ataya gore, anaya géra (¢ox az hallarda) verilen ad:
“Ibn-Sina”... — Sinanm oglu demokdir. fran vo tiirk dillarinds “ogul”
postpozisiva mévqeyinde olur, mosslon, miivafig olaraq, Mardan-
zade vo Teymuroglu...

4. Lagab — ...Siddiq Haqgigetgi, Dhtsb Digsiz. Onlarn nifret,
hekayset, tasvir bildiren ii¢ ndvii var; peso, titul (vozifo, foxri ad) —
sah, xan, bay, mirza, seyid vo s. adlan1 da, din, iman ve s. torkib
hisseli adlar da bu kateqoriyaya daxildir.

3. Nisba — moengeyo gire verilon ad: geneoloji cohotden osil,
giiman edilen, uydurulmus acdadin adina gore (etnik cohstden,
sonralar cografi cehatden Moslavi “Mosullu”, Basravi “Basroli”);
tabeliya, ictimai olageye gére verilen adlar.

6. Mansab — pegoyo goro verilen ad.

7. Taxalliis (maxlos) — ... miixtalif leksik manbalero gore verilon
ad: doguldugu yero goro — Rudaki, pesoye gore — Hafiz, mesenata
goro Sead ben Zonginin serefine — Sadi. Biitiin bu novlor miixtalif
birlogmeler amele getirir: kiinya+lagab, kiinye+nisba, logob-+nisba
v& s. (Onomasticon Arabicum — 1...}” [29, 35-36].

Hindlilerde, ¢inlilorde ve s. xalglarda da miixtolif ad sistemlori
vardir.

Xiisusi insan adlanmn miisyyonlesdirilmesi, daha dogrusu,
adqoyma merasimi de miixtelif xalglarda miixtelif olur. Mesolon,
Rasul Hemzstov Gziiniin “Menim Dagistanim”™ eserinde yazir ki,
“daglilarda bela adet var: ugaga babastmin adim qoyurlar”.

Oglan usaqlar {igiin belo adat xalglarin coxuna xasdir. Yer iiziinds
ele xalqlar vardur ki, qorxduglar iigiin 6liilerin adlarini bir daha heg
vaxt iglatmirlar.

Nehayet, insan adlan ile slagedar bir ceheti do geyd etmek
lazimdir.

Melum oldugu iizra, insanlar dogulandan qocalana qador bir nego
dévr kegirirlar: kérpolik, usaglig, yeniyetmolik, genclik, alllg,
gocaliq. Bezi xalglar insarun biitin ddvrlerini ohate eden bir adla
kifayatlondiklari halda, bozileri onlardan, heg olmazsa, ikisini forq-
londrrirler. Maesslen, rus dilinde Aleksandr gonclikde Sasa vo ya
Sura; Boris-Borya, Borik; Viadimir-Vova, Volodya: Georgiy-Jora;
Dmitriy-Mitya, Dima; Yevqeni-Jenya; Leonid-Lyonva; Mixail-
Misa; Nikolay-Kolya; Pyotr-Petya ve s. kimi ¢agnlr. Bu hal ingi-

180

lislorde de bu ve ya diger dereceds oziinii gostorir: Robert-Bobbi,
Ceyms-Cimmi va s.

Heyvan adlan (zoonimlor), canli kimi tasavviir edilen mévhumi
varliglarin adlari da (mifonimler) antroponimlere oxgar xiisusi ad
qrupuna daxiidir.

Onomastikann ikinci miihiim sahesi toponimikadir. Onomasti-
kanin yer adlanm Syrenen sahosine toponimika deyilir. Oz obyek-
tinin ¢oxterefliliyi ve zenginliyi ilo olagedar olarag toponmimika
miixtolif yer adlanm Oyrenir. Onlardan dordi: oykonimlar, oro-
nimlar, hidronimlar, driomonimiar xiisusile mithiimdiir.

Ovkonimlar yasayls montogelerinin adlarna deyilir. Yagayis
mentageleri shalisinin saymna, magguliyyetine gore ferglondiyin-
den, molum oldugu kimi, miixtelifdir: geharler, kandler ve s. Belo-
likle, oykonimler dzlori do iki bdyiik qrupa béliiniir: astionimlar ve
komonimiar.

Astionimlor sehor adlarina, komonimiar ise kend adlarina deyi-
lir. Kond adlan onomastik adebiyyatda xorionim do adlanir.

Oronim dag, tope adlarina, iimumiyystle, miiayyon hiindiirliikle
farglonen yer adlanna deyilir. Oronimlere daglar, tepalar, gadikler,
aginmlar, soyumus vulkanlar, doreler, diizenlikler ve s. daxildir.

Hidronimlor su obyektlorinin: denizlorin, ¢aylarm, géllerin,
batagliglarin ve s. adim ifade edir. Belolikla, hidronimlerin miixte-
lif névleri oldugunu qeyd etmek lazim gelir: pelagonim, limnonim,
gelonim, potamonim.

Pelagonim deniz, limnonim goél, potamonim ¢ay, gelonim bataq-
lig adlaridur.

MBslum oldugu kimi, yer iiziiniin miiloyyen qismi mege sahalori
ilo ortilmiisdiir. Mese massivlorinin adlanna toponimikada driomo-
nim deyilir.

Oz xiisusiyyetlorine, ilk névbede, cansiz predmetlori bildir-
diyino gore kesmonim ve astronimlar toponimlors benzeyir. Bu iki
vahid haqqinda A.V.Superanskaya beloa yazir: “Onomastikanin bu
bolmesi hela az islenilmisdir; doqiq terminologiyast da yoxdur.

Giiman edirik ki, ragabet aparan kosmonimiya vo astronimiya ter-
minlori 6z “tasir dairelorini” bolisdiirmelidir.

Kosmik anginliklor gbzyetmaz ve sonsuzdur, bununla slagedar
olaraq, kosmonimiya termini qalaktikalarn, ulduz topalannin, duman-
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higlarin, birclorin adlarim birlesdiren iimumi termin kimi gobul
edils bilor. Astronimiya termini ayri-ayr soma cisimlarinin: uiduz-
lann, planetlerin, asteroidlerin, kometalarin adlan kimi gotiiriile
biler. Tez-tez islonen astrotoponimiya termini de artig méveud olan
astrobotanika, astrofizika terminleri kimi zaruridir. Ayn, Marsin
sothlerinin xoritesinda artiq coxlu astrotoponimlor var” [40, 188].

* F k

Xiisusi adlar genis saheni ohate edir. insan hoyatinmn, obyektiv
gergakliyin, demak olar, elo bir sahssi yoxdur ki, orada xiisusi ad)ar-
dan istifade edilmesin. On miixtelif saholorde biz zaman-zaman
xiisusi adlarla gargilagiriq. Masalen, agac, imumiyystls, bitki adlarn,
kiigoler, miixtalif medeniyyat, idman, ictimai iaso miiessisolori,
saatlar, silahlar, vaxtin miioyyon hissalori, ordenler, medallar vo
s.-yo bu va ya diger miinasibetle xiisusi adlar verilir. Beloliklo,
onomastikada ~»im komponentli ¢oxlu terminlar; bitkilers maxsus
xiisusi adlar — fitonimlar, silah, qab, la]-cavahirat, musigi alotleri vo s.
adlar — xrematonimlar, vaxtin miisyyon hisselorinin adlan — xrono-
nimlar, miixtalif madeni ve ictimai gabakelerin adlan — wurbonim-
lar, orden, medal vo nisan adlan — faleronimlor ve s. bzinii glsterir.

* k%

Xiisusi adlar da sdzdiir. Tebiidir ki, sézlore aid olan bir sira xiisu-
siyyetler xiisusi adlara da aiddir. Dogrudan da iimumi sézler kimi
xtisusi adlar da gakil ve mezmunca bir-birinden forqlonon miiey-
yen sz gruplarn emels getirir. Bu vaziyyst ziinil toponimlordo
xlisuson aydin hiss etdirir. Masalon, her bir dilin toponimik inven-
tarinda polisemantik omonim ve sinonim toponimiore rast geimek
miimkiindiir.

Qeyd etmok lazimdir ki, xiisusi adlarin, o cliimleden toponim-
lerin gokil ve mezmunca forglenen qruplarinin izahinda bozi miba-
hiseli cehetler vardir (bu haqda bir gader irelide damsilacaq).

Polisemantik toponimlor nomenklatur terminlerle islonan eyni
fonetik torkibli toponimlara deyilir. Masslen, Bakr toponimi “sehor”,
“demiryol stansiyas1”, “deniz limani” menalaninda polisemantik
toponim kimi ¢ixis edir. Bak: kérfozi, Bak: arxipelaqr, Bak: yaylas:
cografi adlaninda da Bak: polisemantik toponimdir.
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Omonim toponimlor va yaxud toponimik omonimlor hagqinda
miixtelif fikirlar var. A.V.Superanskayamn miilahizesine gore,
“pgor bir ad bir sahade miixtalif obyektlorlo slagadar islanirse, bu
omonimlik deyil, eyniadhiliqdir, eyni adin miixtolif obyektlaro tot-
big edilmosidir. Maselen, Rostov-Don tizarinda ve Yaroslavl vilaya-
tinds sohar... Babywxun soumux, Babugkin dongasi, Babugskin sahari
vo kursant Babugkin kimi hallar — omonimlardir, bels ki, sadalanan
sozlerin designatlar miixtolif sahaloro aiddir™ [40, 289).

Toponimik omonimlarin bels anlamy, bizce, elmi osaslara malik
deyil. Onu da qeyd etmek lazimdir ki, A.V.Superanskayanin “saho™
(“noae’) terminini hans1 menada isletdiyi de laziminca anjagilmir. Oz
kitabimn basqa bir yerinde [40, 277] gdsterdiyi kimi, miixtelif “sahe™
terminini xiisusi adin mixtolif semantik zonalarn moenasinda isladir.
Belo olan teqdirde, babywxun 3o#mux onomastikaya aid edils bilmoz.
Homin birlesmade Babuskin sdzi heg dilgilik seviyyasinde de omo-
nimik cargaye aid deyil. O yalniz omoform kimi izah edilo biler.

Umumi sbzlerds oldugu kimi, onomastikada da miixtelif topo-
nimik obyektlarin adi olan eyni fonetik terkibli sézler omonim hesab
edilir. Masalon, Alpout, Borde, Qazax, Goygay, Ucar rayonlarinda
boladiyya, Lagin vo Goranboy rayonlarinda kend adi Kimi, Bozdag
Abseron yarimadasinda Hokmali gessbesindan qal"bda, Agdar.n
rayonunda Xagingayn sag sahilinde, Goranboy, $oki, Mingoegevir
rayonlannda dag adi kimi; Qurucay Arazin ve Qebele rayonundaki
Bum caymnin sol, Qusar rayonunda Samur ¢ayimn isa sag qolunun ach
kimi toponimik omonimdir. Daha dogrusu, 4/pout omonim-oyko-
nim, Bozdag omonim-oronim, Qurucay ise omonim-hidronimdir.

Toponimik sinonimler eyni onomastik obyekts verilon miixtalif
adlardir. Toponimik sinonimlsre Azarbaycan toponimiyasinda da
rast golirik. Buna misal olaraq, Qodar-Zilban, Aqusa-Bala KL:ir,-
Agica-Sitalgay, Alazan-Qamx, lori-Qabirrr sinonim cergplerini
gostarmok olar.

Onomastikada antonim corgeler de vardir: Agsu-Qarasu,
Agbulaq-Qarabulaq, Boyiikdag-Kicikdag.
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7. Frazeologiya. Dilin frazeoloji torkibi.
Frazeologiya miistaqil dil¢ilik sahasi kimi.
Sabit nitq vahidleri vo onlarin qruplan

Dilin liigot torkibinde, daha dogrusu, leksik sisteminde elo bir-
loegmelar vardir ki, onlar 6z mena xiisusiyyetine gore hazir vahid-
lor olub, xdisusi bir qrup yaradir, Homin qrupa daxil olan sézler 6z
leksik-semantik sociyyosine géra timumi sdzlerdon vo xiisusi adlar-
dan ferglenir. Bele ki, hemin qrupa daxil olan leksik vahidler bir
qayda olaraq, 6z lugevi menalarindan uzaq olur ve oslinde, ayri-
hgda miisteqil manaya malik olmur. Daha konkret desok, birlos-
melerin torkib hissalari birlesmode ifads olunan timumi bir mena-
nin yaranmasina xidmet gosterir. Qrammatik cohatden hamin birles-
molorin terkib hisselori diskretlikden, yeni miistaqgil hiiduddan
mehrum olur, bagqa sdzlo, 6zlerinin ilkin morfoloji ve sintaktik
monalarini itirir; yoni ayriligda miisteqil nitq hissesi ve ciimle tizvii
olmaq gabiliyystlerini miihafize eds bilmir. Fikrimizi aydintagdir-
maq li¢lin aldon dismak felini nozarden kecirek. Adi leksik vo
qrammatik seviyyodo bu birlosme sldon vo diismak sozlorinden
ibaretdir. Sldan s6zii leksik cohotdon baden iizvlsrinden birinin,
diismak ise mueyyon bir horoketin adim ifade edir. ldan sozii 6z
morfoloji menasina gére isimdir, Tokdedir ve ismin ¢ixishq halin-
dadir, Diigmak szl feldir, mosdor formasindadir, malum névdadir,
tosirsizdir, tosdiq feldir. Bu deyilonlori, meselen, Kitab sldon yers
diisdii climlosinin leksik-semantik vo qrammatik cehoatden tohlili
zamani aydin gormok olar. Homin climlede aldan sozit yer zorfliyi!,
diigdii iso xobardir.

Lakin aldon diigmak birlogsmosi dildo elo magamda da islens
biler ki, onun terkib hisseloeri baresinde yuxarida deyilonlorden
aser-olamet qalmaz. Mesolen, O, bitin giini islayib sldon diisdii
climlosini nazerden kegirek. Goriindiiyii kimi, burada aldan diisdii
yorulmaq monasini ifads etdiyinden, artiq onlarm ilkin Kigovi mena-
larindan sGhbet gedes bilmez. By sozlerin birlogsme daxilinds mona
vohdeti o geder gliclidiir ki, onlart morfoloji cehetden aldan ismine
vo disdii feline, sintaktik cohatden isa aldan zerfliyine vo diisdii

| Bazilari tamamliq hesab edirler.
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xeberino ayirmaq qeyri-miimkiindiir. Bele birlosmeler leksikada
miistaqil nitq vahidleri, morfologiyada miirokkeb niiq hissesi, sintak-
sisdo ise sada ciimle iizvil hesab edilir. Miixtelif dillarin materiali-
nin tadgqiqgi gosterir ki, dillerin hamisinda bu gebilden olan s6z bir-
losmelori geniy yayilmigdir. S6z birlagmslorinin bu ikili xarakteri
dilde olan sz birlesmolerini miixtalif qruplara ayirmag zeruri edir.

Dilgilik elmi iki qrup: sorbast va qeyri-sorbast s6z birlogmele-
rinin moveud oldugunu gostorir. Bu gruplar sabit vo geyri-sabit 56z
birlegmalon terminlori ila do adlandinlir,

Sarbast vo yaxud geyri-sabit soz birlagmoalari o birlesmolere
deyilir ki, onlarin torkib hisseleri miistaqil leksik menaya malik
olsun, morfoloji vo sintaktik cohotden tizvlerine aynlsin. Bele soz
birlogmalerini grammatikamn sintaksis sébesi Syronir.

Sabit ve yaxud geyri-sarbast sz birlagmeleri iso o birlesma-
loro deyilir ki, onlanin torkib hisselori miistaqil leksik menaya malik
olmur (daha dogrusu, onu itirir), morfoloji ve sintaktik ceheatden
lizvlorine ayrila bilmir. Belo birlosmolore frazeoloji birlagmalor vo
ya frazeologizmlar do deyilir. N

Frazeoloji birlegmelerle dil¢iliyin ayrica sobalarinden biri olan
Jrazeologiva elmi mesgul olur.

¥ F x

Frazeologiva dilgiliyin on ganc s6bolarindendir. Bu sahanin banisi
fransiz dil¢isi S.Balli hesab olunur. Bels ki, “dile méhkam suratds
daxil olan birlasmelerin” dyrenilmasinin xiisusi {isullarnin zoruri-
liyini ilk defo §.Balli asaslandirmugdyr. Struktur — dil yaranma mexa-
nizmi obrazli deyilse, “paslanms frazeoloji vahidlerin” yeniden
hasiledilma alametlarinin, habelo “frazeoloji qruplar” ii¢lin seciyyavi
olan uzual-nitq plani slametlerinin forglendirilmesi de onun terafin-
don hayata kegirilmisdir. Bununla da frazeologiyanin dilgiliyin xtsusi
bolmesi kimi konturu ve vozifelori gosterilmisdir [31, 461-462].

Boyiik rus dilgisi V.V.Vinogradovun frazeologiyamn dilgiliyin
miisteqil bir sdbasi kimi formalasmasinda boyiik xidmetleri vardir.
Dilgilik tarixindo frazeologiyamin elmi osaslarimi, frazeoloji
vahidlerin xiisusiyyatlarini, zengin tezahiir formalanm, névlarini
nozeri cohotdon asaslandiran vo onlarnn derin elmi tehlilini veran
mohz akademik V.V.Vinogradov olmusdur.

185



O, rus dili materiallart osasinda frazeoloji vahidlerin tesnifini
vermisdir. Bu tosnife gére, frazeoloji vahidlerin ii¢ qrupu vardur:
1) trazeoloji uyusmalar, 2) frazeoloji birlosmaler, 3) frazeoloji qovug-
malar. Hemin bélgii bu giin do 6z shemiyyaetini itirmemisdir. Onlara
frazeoloji vahidlerin yalmz bir qrupu — frazeoloji ifadsler alave
edilmisdir [38, 56-57].

Frazeoloji vahidlerin gruplarinin konkret izahina kecmazden
ovvel, frazeologiyanin predmetinin naden ibaret oldugunu izah
etmek lazim geolir. Dilgiliyin miiasir anlaminda “bir dilgilik fonni
kimi frazeologiyamn predmeti sbz birlasmesinin ve s6z monala-
rnin geyri-serbestliyini sortlondiren qanunauygunluglann Syranil-
mosi ve bu esasda qeyri-sarbost séz birlasmelerinin 6z tiplarine
gbro miuasir vaziyyotde ve tarixi inkigafda tesvir edilmesidir. Bu
fennin xiisusiyyeti ondan ibaretdir ki, onun obyektlari — geyri-sarbost
s0z birlogsmalori ister vezifelorine, istorso do quruluslanna gére
eyni tipli deyildir. Eyni zamanda geyri-serbast sz birlasmslorinin
oziintin (klassik idiomlar terkibindeki, habels folklor vo sitat saciy-
yoli terkiblardeki birlegmaden bagqa) ganunauygunluglan cox seyde
— dilin leksik-semantik sisteminda, yaxud onunla hemhiidud saho-
lards — leksika ve morfologiva (miiq. et. siravi vozifade sbziin reali-
zasiyast) gaiqisinda, leksika ve sintaksis (s6z konstruktiv iinsiirler
rolunda ¢uxig ederken) gatqisinda, birlesmaliyin leksik-sintaktik qay-
dalanimn uzuval coheotdon tesbit edilmis realizasiyalar garsisinda
geri ¢okildikleri yerde, yaxud semantik xalitalerin sozlorin leksik
ayrihiglar lizerinds istiinlik toskil etdikleri yerde faaliyyet gdsto-
ron amillsrle evvalceden miieyyen edilir. Frazeologiyanin vozifa-
sing, har seyden evvel, realizasiyanin misyyon sintaqmatik sertlori
ilo mesrut olan bu miixtslif mohdudiyyst mexanizmlorinin agilmasi
ve tesvir edilmesi de daxildir. Bununla da frazeologiyada s6z birlos-
moliyindoki mahdudiyystlori avvelcaden mieyyen eden amiller
tadqiq edilmelidir. Bu planda frazeologiya dilgiliyin leksikologi-
yant vo semasiologiyani tamamlayan elo bir s6bosi kimi baga diisii-
lir ki, orada séz Gziiniin geyri-sarbast sintagmatik alagalari baxi-
minda Gyranilir” [31, 460-461].

Frazeoloji birlegmaler ve yaxud frazeologizmlar sézo ekviva-
lent hesab edilir. Lakin bu fikre etiraz edenlor do vardir. Maselon,
Y.R.Gepner frazeologizmin sdzo ekvivalentliyi meseslesindon
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damsarken yazir: “Frazeoloji terkiblorin sdzle eyni giymetde olmasi
tezisi, he olmazsa, belo bir sado saebebs goro qanundan kenardir }ci3
eyni bir seyi bir séziin kdmeyi ile demek miimkiin oldugu halda, iki
soziin birlogmasine miiracist etmoye ehtiyac yoxdur” [32, 63].
Alim 6z fikrini daha da esaslandirmagq figlin gosterir: “Sonra geyd
etmok lazsmdir ki, frazcologizmin séze ekvivalent oldugunu etiraf
etmoyin bir do ona gbro mithiim diizolise ehtiyac: vardir ki, bu, emo-
sionalhgn, ekspressivliyin frazeoloji torkiblerin mithiim slamaoti
olmasim inkar etmeye apanb ¢ixarir™ [32, 63].

Blbotts, bu fikirlo razilagmagq olmaz. Belo ki, frazeologizmi s6zo
ekvivalent hesab etmok heg do frazeologizmle sozii eynilegdirmek
demok deyil. Masale burasindadir ki, biz sbzle frazeologizmi sino-
nim kimi islede bilirik: qulag asmag-dinlomak, aldan diismak-
yorulmag ve s. Mohz bu menada frazeologizmle sz bir-birine ek\_fi—
valent sayilir ve buna heg bir giibhe yoxdur. Szle frazeologizm bir-
birinden mileyyon bir alamata gore forqlenmass, albatts, onlar dil-
ciliyin ayri-ayn sébolerine aid edilmoz. Sozle frazeologizmler ara-
sinda muxtalif farglar, siibhesiz ki, méveuddur. Homin foerqlorden
biri de Y.R.Gepnerin gosterdiyi kimi, frazeologizmlordeki emosio-
nalliq ve ifadalilikdir.

* ¥ ¥

Frazeoloji vahidlerin, yuxarida gosterildiyi kimi, dord ndva
vardir: frazeoloji uyusmalar, frazeoloji birlesmeler, frazeoloji
govusmalar va nohayet, frazeoloji ifadeler.

Frazeoloji uyugmalar' elo frazeoloji vahidlerden sayihr ki, onun
torkib hisselori arasinda mileyyen deracade miistaqillik vardir vo
onlar miisyyan monada serbest birlogmeleri xatirladir. Mesalon, rus
dilinde nrakasu denexxu, Azarbaycan dilinde xosu galmak vo s.
Frazeoloji vahidlerin bu néviinde mieyyen qrammatik sarbastlik var;
mosalon, xosum galir, xosunuz galir vo s.

Frazeoloji birlagmalards* ise istinad sdzii nisbaton daha mii;—
taqil olur. Bele ki, hamin séz mensubiyyet sokilgilerine gore dayi-

' Rus dilindeki dpazeonozuneckoe edurcmeo termininin garsihg kimi nezardo

tutulur, o
X Rus dilindoki gpazeosozuneckoe couemanue termininin garsih§ kimi nezerde

tutulur.
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silmeklo beraber, bu s6zle onun aid oldugu séziin arasma miixtelif
sozler de daxil ola bilir; meselen, gozine daymak (Colde goziime
heg bir gey doymirdi). Belo birlogmslar sorbast birlosmelerdon yal-
n1z mocazi mena bildirmelerti ile forglonir,

Frazeoloji govugmalar' 6zlerinin méhkem semantik bagliligs,
bolinmezliyi ile ferglanir. Belo frazcoloji vahidlorde istinad sozii
qrammatik cshotden deyigmez gahr va terkib hisselorinin arasma
heg bir s6z daxil ola bilmir, meselen, gulag asmag (Men ona dig-
gotle qulaq asdim}.
 Frazeoloji ifadalar® Azetbaycan dilgiliyinde leksik ibaraler kimi
1zah edilmigdir (bax: S.Coforov. Milasir Azerbaycan dili (leksika).
Baki, 1970, seh.113-114). Belo frazeoloji birlesmoler istiare
monsoli olur v daha ¢ox adebi dilde istifade edilir: aloviu salam,
kaskin baxis, saglam fikir, qara gitvvs vo s.

Siibhesiz, frazeoloji vahidlorin gésterilen névlerinin timumi forg-
lapdirici slamotlori dilgilikde hele kifayet qeder daqgiglosdirilma-
mig, onlarmn serhedleri {imumi frazeoloji planda laziminca miieyyen-
logdirilmemigdir.

8. Lingvistik tipologiya. Qrammatik qurulusuna goro
dillarin miixtolif tiplori. Dillorin tipoloji vo
genealeji tosniflorinin alagesine dair

) Lipqvistik tipologiya, adindan da goriindilyii kimi, dil tiplerini
Oyronir.

Mbolum oldugu iizre, yer fiziinds ii¢ minodek dil vardir. Dillor
arasinda iimumi cohoatlor messlasi ¢ox mithiim elmi mosalo oldu-
gundan 150 1lden artiqcir ki, alimlor dil tiplerini mieyyenlosdir-
mok ve timumilesdirmek iizerinde calisirlar.

Dillerin tipoloji tosnifini ilk defo alman alimi Fr. Slegel ver-
migdir. Mesalays morfoloji cohetdon yanasan gérkamli aiman dilgisi
1809-cu ilds diinya dillerinin qurulusundaki forgleri miiayyonlos-

I ” . R
Rus dilindeki ¢paseoncenueckoe cpawenne termininin qarsihig kimi nazorde
tutulur.

2 R ilindaki L.
us dilindeki ghpaseonoeuueckoe supaxenue termininin qarsihg kimi nezorde
tutulur.
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direrken, onlar1 iki bdyiik qrupa ayirmisdir: 1) gekilgili diller (Cin,
bantu, tiirk, polineziya dilleri), 2) fleksiyali dillar (sami diller, giir-
cii, fransiz dilleri). Goriindityii kimi, dillarin bu gokilde tosnifi texmini
saciyys dasiyie [30, 5261, Qeyd etmok lazundir ki, Fr. Slegelin bu
tagabbiisii dilgilik tarixinde ilk tipoloji lingvistik tegobbiis saylir.

Fr. Slegelden forqli olaraq, onun gardas1 Avqust Slegelin ayir-
dign iki dil tipi dil faktlarina daha g¢ox uygundur. Bele ki, “Avqust
Slegel Cin ve Hind-Cin dillerini biitiin morfoloji ve sintaktik ala-
goeleri s6z sirasi ila verilon, grammatik strukturu olmayan diller kimi
xiisusile farglendirmis, flektiv dillerin daxilinds ise daxili fleksiyali
va xarici fleksiyal dillanin oldugunu gdstermis vo bununla da sin-
tetizm vo analitizmin garsi-qarsiya goyulmasinin baslangicini ver-
migdir” [30, 527].

Dil¢ilik tipologiyasi sahesinde bdyiik alman alimi V.Humboldtun
xidmetleri oldugca bdyiikdiir. Hal-hazirda méveud olan tipoloji tes-
nifi imumi sokilde ilk defo o ireli siirmiigdiir ve buna gora de dilgilik
tarixinde gox haqli olaraq lingvistik tipologiyamn banisi hesab olunur.

Dillarin tipleri barodo A.Sleyxerin de maraqli miilahizelari var-
dir. Bu haqda ovvelde damsitmigdir (seh.30-31).

Gésterilen dilgilerin sserlerinds dil tipi morfoloji xiisusiyyste
gdre mijeyyanlosdirilir. Tesadiifi deyil ki, dillerin tipoloji tesnifi
indi de bezi eserlarde dillerin morfoloji, habele ananavi morfoloji
tasnifi terminleri ilo de adlandirilir.

Dilcilik tarixinde ilk defo H.$teyntal forma, aslinde ise sintak-
sis anlayigint tipoloji tesnife bir prinsip kimi daxil etmigdir [30, 528].

X1X asrdeki tipoloji todgiqatlarin tokamiiliinii yekunlagdiraraq
M 1.Jurinskaya asagidaki iki momenti geyd edir:

1) Tipoloji tedgigatlann meqsadi dil strukturunun ditleri ferg-
lendirmeys imkan veran “slahidde™ (92)! cizgilerini miieyyon-
lagdirmak, habela gohumluq olagelerinden asih olmayan dillorin
tosnifini islamok idi. Humboldta qedar giiman olunurdu ki, bele tas-
nifatin deqiq serhadlari var vo bu ve ya diger tipin maksimal ders-
codo tam ve ardicil ifade olundugu diller méveuddur. Artig XIX
asrin ikinci yansinda tedgiqatgilar bu baxigdan imtina etdilor.

| Orijinalda R.O.Yakobsonun “THNOTOTHYECKHE HCC/ETOBAHMS W WX BKJal B Cpas-
HHTEIBIO-HeTOpHNecKoe s3pKo3nanue’ (“Hosoe s nunrerctike”, sain. 111 M., 1963)
asarina isnad olundugu gdstorilir.
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2) Dil tipt evvelca morfoloji qurutusun her hansi bir xassesi kimi
baga diigliliirdii. Tipin tokrarlign anlam dilin biitiin saviyyslerindo
ilk defe Steyntal torafinden qeyd edilmisdi. Artiq Fr.Slegel, sonra isa
V. fon Humboldt dilin ¢oxtipliliyini geyd etselor de, XIX asrin tipo-
loji tesnifatlari, asasen birtiplilik prinsipinden cixis edir, lakin dil
qurulusunun asas tiplari diizgiin forqlondirilmirdi. Xiisusi hallar asa-
sinda dilin fimumi tipinin diizelme prinsipleri kimi, dilin tipoloji teskil
olunma sebebleri da son derace az tadqiq edilmisdi” [30, 529, 530].

XX osrin avvellorinden baslayaraq dillerin tipoloji tesnifi sahe-
sinde yeni tegebbiislor 6zinii gosterir. Oziinegaderki tosnifatlan

“xalis texniki” tesnifatlar hesab edon gérkemli Amerika dilcisi, etno-
lingvistika dilgilik moktobinin banisi Edvard Sepir 1921-¢i ilde
tamamile yemi tasnifat irali siiriir. Sepirin tesnifat: asagidak: meyara
asaslanird;

“1) dilde miixtelif qebilden olan kk, derivasion, qarisiq relya-
sion (s6ziin menasinda leksik mona ile yanasi, slagelar menas: da
vardir) ve-xalis relyasion (olage sdziin dziinde deyil, sdz sirasi,
kdmekei sozler, intonasiya vasitosila ifade olunur) anlayiglarin ifa-
desi”. Sepirde prinsipce yeni olan o idi ki, o, dilde biitiin bu key-
fiyyetlerin eyni zamanda mévcud oldugunu etiraf edirdi. Odur ki,
onun tosnifatinda s6hbet derivasiyantn daracasindan gedir ki, bu da,
bu va ya diger dili svvallor oldugundan daha bdyiik degigliklo sociy-
yolendirmeye imkan verir;

2) bitigmenin, yaxud sdz-formada morfemlorin birlosme
texnikasimin deracasi;

3) “simvolizasiyanin™ varligt, yoxlugu deracssi, yeni menamn
fonomorfoloji variantlagma yolu ile doyismesi;

4) sintez derocesi (analitizm, sintetizm, polisintetizm)” [30, 531].
M.LJurinskaya gdstorir ki, “Sepirin gorduyu i tasnifat tipologiya-
stnin yiizillik inkigafinin yekunudur ve eyni zamanda tipoloji tedqi-
gatlarin yent, miiasir marhalesini qabaglayir” [30, 531].

* ¥ ¥

Miiasir dévrda tipoloji tedgiqatlara maraq xeyli artmisdir. Hazirda
tipologiya sahesinde miixtslif coroyanlar vardir. Tipoloji tadqigat-
larin yeni merhalasinde bir sira cehstler dziinii gosterir [30, 532].
Her seyden svvel, tipologlar dilin qurulusuna ve onun iyerarxiya-
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sina boyiik maraq gosterirler. Bunu biz [.1.Messaninov, B.Y.Qoro-
detski, G.P.Melnikov, L.Novak, Y.V.Rojdestvenski, V.Skaligka,
B.A.Uspenski. S.Bazel, E.Geseriu, C.Qrinberq, A.Martine, B.Potye
ve b. dilgilerin asorlerinde goriirik. Ad1 gekilen alimlarin eserle-
rinde miixtalif dil vahidlerinin ¢oxlu tipleri gdsterilir. Miasir dil-
¢ilik tipologiyasinim ikinci xiisusiyyeti bundan ibaretdir ki, dillerin
tosnifi megsedeuygun sayilmir (N.N.Korotkov, V.Z.Panfilov,
V.Skaligka), dillerin genetik siniflerinin tipologiyasina (8.9.Maka-
yev. N.S. Trubetskoy, V.N.Yarseva), dil yanmsistemlorine (S.D.Kas-
nelson, S.F.Volgelin) ve ayn-ayn kateqoriyalara (M.M.Quxman,
N.N.Korotkov, V.Z.Panfilov, Y.K.Lekomsev, K.Y .Maytinskaya,
T Milevski) miiraciot edilir [30, 532].

Miiasir dilgilik tipologiyasinda nezere garpan li¢lincii cohet bun-
dan ibaratdir ki, dil strukturunun daha imumi cehetlerini meydana
¢ixarmaq tigiin universaliler tipologiyas: yaradilmasma say gostorilir.
Bu cohot dziinii U.Veynreyx, C.Qrinberq, S.Ulmann, B.A . Uspenski
ve R.0.Yakobsonun osorlerinds géstorir.

Miiasir dilgilik tipologiyasinda nezere ¢arpan dordiincii cehet
budur ki, dil¢ilerin mileyyen gisminin (C.Qrinberqg, Y.S. Kubryakova,
Y K Lekomsev, T.Milevski, V.A.Moskovig, V.Skalicka vo Y. Kramski
va s.) esorlerinde dil tipologiyasi tiglin kvantitativ (kemiyyet) meyar-
lar totbiq edilir vo onlarn istifade olunduglan sahsler tedqiq olunur
[30, 532].

% %k Xk

Cox zengin ve miixtelif tedqigatlarin olmasina baxmayaraq, dil-
lerin qrammatik quruluga gore tesnifinde enenavi morfoloji bolgii
6z gliclinii helo de saxlamagdadir. Homin bdlgiiye esasen, diinyada
méveud olan biitiin diller dord miixtelif qrupa ayriir:

1. Kék diller.

2. Agliitinativ diller.

3. Flektiv dilier.

4. Inkorporativ diller.

K6k dillars amorf, monosillabik (tekhecali), cazri, tacrid edilen
vo s. diller do deyilir. Adindan gériindiiyli kimi, dillerin bu grupu,
sokilgisi olmayan, qrammatik vahidi yalmz leksik vahidlarden, yeni
koklorden ibaret olan dilleri nezerds tutur. Demeli, bu dillerde
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morfemin yalmz bir ndvii — kék morfemlor méveuddur, sekilgi mor-
femlor iso yoxdur. Sakilgl morfemlor yoxdursa, demeli, homin dil-
lare derivasiya ve relyasiya alagalori yaradan morfemlor de tama-
mile yaddur.

Bas belo dillards leksik-qrammatik (derivasiya) vo qrammatik
(relyasiya) alageler nece ifads olunur? Qrammatik menalarin qram-
matik vasitelort hansilardir?

Kgk dillards biittin grammatik elageler daha ¢ox fonetik vo sin-
taktik vasitolorle hayata kecirilir. Homin dillerde éziinii géstaren
asas qgrammatik vasiteler sdz sirasi ve intonasiyadan ibaretdir, Qram-
matik menalarn ifadosindaki mehdudlug bu dillerin fonetik quru-
lusunda bir sira xilisusiyyatlarin yaranmasma sebab olur.

Dilgilik tarixinden melum oldugu kimi, kegen osrin gorkemli
alman dilgilerinden A _Sleyxer kok dilleri kristallara bonzadib, onlart
yalmz menaya asaslanan dillar adlandirnusgdur.

Kok dillerin tipik niimunasi kimi Cin adebi dilini géstermek olar.

Aqhitinativ dillers agliitinativlegen, iltisaqi, sekil¢ili, sokil-
¢iloson dillar de deyilir. Bu dillerde bitiin leksik-qrammatik, yeoni
sozdiizeltmo (derivasiya) vo qrammatik, yeni sdzdeyisma (relya-
siya) olageler, ilk ndvbads, sokilgi morfemlor vasitesile realize
olunur. Aqliitinativ dillerin seciyysvi xiisusiyyoti bundan ibarotdir
ki, hamin dillarde kdk vo sekilci morfemlor hor bir halda 6z miis-
togilliyini qoruyur. Tesadiift deyildir ki, A.Sleyxer aqgliitinativ dil-
lert bitkilerle miiqayise etmisdir. Dogrudan da hemin dillorde kik
sanki agacin govdesi, sekilgiler iso onun gaxsleri veo ya budaglari
kimi mévcud otur. Sokilgisi olan, daha dogrusu, sdzdiizoltms ve
sozdeyisme proseslori gokilgt morfemloarle “mexanizmlosdirilon”
digar dil tiplarinden fergli olaraq, aqgliitinativ dillsrda kok gramma-
tik vahid olmagqla, 6z leksik vo fonetik torkibini hemise miihafize
edir va gakil¢idon kenarda da mévcud olur. Bu dillerds biitiin s6z
koklori s6ze borabar olur ve miixtslif ligetlorde miistaqil leksik
vahidler kimi qeyd olunur, Yeri golmigkon, geyd edsk ki, bazi
tadris kitablarinda kdko verilan terif eslindo agliitinativ dillerin
tobistine uygun deyil. Homin tarifi xatirladirig: “Séziin deyisilmo-
yon hissosine kik, dayigilon hissesine iss sekilgi deyilir, masoalan,
dafior, daftorin, daftara ve s. Guya burada “daftar” doyismez qal-
dig ticiin kok, -in, -2 hisseleri deyisdiyi tigiin sokil¢idir.
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Oiboatta, bu amaliyyaty ciddi ve elmi iisul hesab etmak olmaz.
Bels ki, bunun tamamile sksina olan eksperiment de aparmaq miim-
kiindiir; daftorin, galomin, zanbilin vo s. Buradan belo notice gixar-
maq olarmu ki, -in hissesi hor ii¢ sdzde deyigsmez qaldig tigiin kok,
daftar, qalam, zanbil sdzleri ise doyisildiyi {i¢iin sokilgidir? Siib-
hosiz, burada motlab basqadir. N6gsan ondan ibaratdir ki, bagqa dil
tipi iiclin dogru olan hemin terif aqlitinativ dillers kor-korana
totbiq edilmisdir. Bagqa dil tipi ii¢iin hemin terif elmi cehatden tama-
mile diizgiin terifdir. Moselon, rus dilindoki xxuza sdziini nezerden
kegirok. Rus dilinde liget torkibinin bir Gzvii kimi homin s6z 1ki
hisseden ibaratdir: knue ve a. Bu hissaler rus dilinde leksik vahid
kimi mévcud deyildir, yoni rus dilino aid liget kitablarinda onlara
rast golmok miimkiin deyildir. Miisteqil s6z kimi bu hissslor bir-
likde foalivyet gbstarmelidir: knue+a =xruca. Demek, agliitinativ
dillardan forgli olaraq, rus dili kimi diller {i¢iin kdk=sGz berabarliyi
dogru deyil (K#S). Homin dillorde s6z homige kok ve gekilginin
birlesmesine beraberdir (soz=kok+sakilci, daha qisa olmaq iiciin
s=k+§). Mohz buna gbro do rus dilinde s6z doyisilmayan ve doyi-
silon hissslorden ibarstdir. Masslon, kruza soéziindo oldufu kimi:
KHU2A , KHu2u, knuze, knuey, knu2oi... Rus dilinin bu xiisusiyyetine
gdro homin dilde kbk ve sakilgiye ¢ox hagl olaraq bele terif verilir:
“Soziin dayigilmayan hissasina kiék, dsyisilan hissasine sakilci
deyilir.” Bos aqliitinativ dillerde veziyyet necadir?

Ovvalde geyd etdiyimiz kimi, aglitmativ dillerde, messlen,
Azarbaycan dilinds biitiin sz kdkleri miisteqil leksik vahidlerdir,
yoni miistaqil stzlerdir. K8kiin sdz olmasi ii¢iin hec bir gokilgiys
ehtiyac voxdur. Sekilgiler, bir qayda olaraq, sézden kenarda olur, yoni
sOzo alave edilir, yapisdirilir. Mosalon, rus dilindeki kruea sozinin
Azorbaycan dilinde Icksik ckvivalenti olan kitab sdziinii nezerden
kecirok. Rus dilinde hamin sdzii, deyek ki, yiyalik halda igletmak
iigiin onu deyisdirmeli olurug: xuuza — kxu2u. Azerbaycan dilindo 159
hamin grammatik proses zamani sdzdo heg bir deyisiklik bas ver-
mir, sdze yalniz sakilci elave olunur: kitab+in.

Olbatte, rus dilindo samitlo bitan s6zler de vardir; mosalon; crmon
kapandaw vo s. Bele sdzlor rus dilinde, melum oldugu kimi, ikinei
ndv hallanmaya daxildir ve hallanarken, ilk baxigda onlara da sekilgi
slave olunur: ecmoa, cmoaa, cmoay, cmoaom, (0} cmoae, Bos bela
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olan hallarda nece, yuxandaki terif 6z giivvesini saxtayirmi? Beli,
saxlayir. Belo ki, rus dilinde hemin sbzler 4+§ qanununa tabedir.
Lakin burada sekilgi sifira barabordir (5=0). Demsli, adliq halda
sifir olan gokilgi deyisilerak, yiyelik halda -a, yonlik halda -u,
tesirlik halda yeniden sifir, birgelik halda (Teopuressneiit nagex)
-om, yOnliik halda (npemnoxubiii nagex) -e sekilgising ¢evrilir.

Bu grammatik izahati agliitinativ dillere do gamil etmek olmazmi?
Yox, olmaz.

Rus dili iiguin verdiyimiz serhin dogrulugu, meselen, birinci név
hallanmaya daxil olan sdzlerle (knuea, 3eman ve s. imumiyyotlo,
sonu -a va -1 $okil¢isi ile biten biitiin isimlar!) miigayise ilo osas-
landinlir. Agliitinativ dillardae iss belo miiqayisaler aparmag miimkiin
deyil; basqa sozlo, alma sozii ila kitab sizii arasinda heg bir forg
yoxdur. Qrammatik menalar onlara yalniz sekil¢i artirmagla, slava
etmoklo ifado edile bilor?,

Agliitinativ dillerde kok kimi, sokilgilor do 6z spesifik xiisu-
sivvetlori ile forqlonir. Bagqa tipli dillerdan, mesalen, flektiv dil-
larden olan rus dilinden farqli olaraq, aqliitinativ dillerde, masalon,
Azerbaycan dilinde gekilgiler tokmenali olur; daha dogrusu, her
sokil¢i yalniz bir qrammatik mena dasiyir. Deyok ki, rus dilinde
& domax soziindeki -ax sokil¢isi hem cemlik, ham do yerlik gram-
matik monalarim bildirir. Hemin gekilgini daha -a, -x olmagla iki
yere aywrmaq va har birine xiisusi mena vermok geyri-miimkiindiir,
Aqliitinativ Azerbaycan dilinde ise comlik ve yerlik grammatik
menalannin ifadesi lgiin iki sakilgi lazimdir: ev+lar+da®. Bela-
likls, rus dili kimi dillerde s6z vo ya stz-forma daxilinde yalmz bir
sdzdoyigdirici gekilgi ola bildiyi halda, Azerbaycan dilinde soz-
dayigdirici sekil¢inin say1 sorbostdir; yoni séz-forma daxilinds bir,

! Manaca kisi cinsino daxil olan -a ve -x ile bitan almma sdzlor istisnadir.

! Olbatte, grammatik monanin ifado olunmas) bagga grammatik vasitelerle, mesa-
len, 56z siras: vasitesile da ola bilar. Motlob soziin deyismoz qaldizim nezers ¢arp-
dirmagdur.

3 Bevi dilgiler agliitinativ dillarde guya bir ne¢e mana bildiran sekilgilerin mév-
cud oldugunu gosterirler. Hemin tedqiqatcilara gore, maselan, -dir/~dir/-dur/-diir
gokilgisi ¢ mona bildirir: xeborlik, fellarda tesitlilik vo icbarliq. Gériinir, onlar
sokilginin ¢ox menaldigy ile omonimliyini qarisdinrlar. Sshbot eyni zamanda bir ne¢e
mana bildiren gakilgilarden gedir. Agliitinativ dillords iso bele sekilgiler, hogigaten,
yoxdur.
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iki, ti¢, dord miixtelif sdvdeyigdirici gokil¢i ola biler; hom de onlarin
bezilori tekrar da edile biler, mesalon, maktab+imizt+datki+lar+
dan+dir+lor. Goriindiyt kimi, maktob kbkiine yeddi sdzdayisdirici
sokil¢i alavo edilmigdir va onlardan cemlik bildiren -far gakilgisi
miixtelif vezifolorde (comlik, xeber kateqoriyasimn iginci
soxsinin comi) iki dofo tokrar edilmigdir. Belo veziyyot yalmz
aqliitinativ dillere aiddir. Bezen cox dogru olaraq, agliitinativ
dillarde gqrammatik menalarin ifade olunma prosesini gatara ben-
zadirler, S6ziin koki lokomotiv, sakilgiler ise ona qogulan vaqonlar
kimidir. Hor “vaqonda” bir qrammatik mena olur: K=§ +5,+5.+§ .
S6z-formamn osasim toskil edon kok aqliitinativ dillerde gram-
matik mena gostericilerinden, veni sekilgilerden kaskin surstdo
forglenir ve onlan $z arxasinca aparir. Bele xiisusiyyatlor diger dil
tiplorinde yoxdur.

Dillarin morfoloji qurulugea ticiineil tipini flektiv diller togkil
edir. Onlara flektiviesdiren, tizvi, formal, fuziyah, insirafi dillar de
deyirler. Flektiv dillar, ilk ndvbado, sdziin deyismosini nezardo
tutur. Soziin dayismesi ise onun sonundaki gokilginin vo imumiy-
yotla, s6ziin sos cildinin deyismesi ilo olur. Bununla slagedar flek-
siyanin iki ndviinii: xarici ve daxili fleksiyami géstormek olar.
Soziin deyismesinin_bu iki yolu biitiin flektiv dillers aiddir. Lakin
onlarnn bu ve ya digar dilin grammatik qurulusunda tutduqlan yer
miixtelifdir. Maselen, rus dili ligiin xarici, ereb dili Giciin ise daxili
fleksiyva daha gox sociyyevidir. '

Xarici fleksiyaya misal olarag, yuxanda geyd edildiyi kimi,
kHu2a sHzini gistors bilerik. Bu s6ziin hallanmasina digqet edok:
KHUz2q, KHH2W, KHU2e, KAuzy, KHu2ou, (0) knuze. GOrlindiyi kimi, hor
bir halda grammatik mena stziin sonunda gelen sokilgi hissasinin
doyigmesi yolu ile alde edilmigdir.

Daxili fleksiya iso adindan da gériindiiyii kimi, soziin daxilinde
bag verir; hom do bu deyisma heg bir fonetik miihitden asili olmur.
Azerbaycan dilinin liigot torkibine daxil olmus hdkm, hakim, hoku-
moat, mahkum, mahkamsa, hakimiyyat, istehkam, hikmat, mithakima,
méhkam arob sdzlerine diqgot yetirak.

Hemin sézlor Azorbaycan dilinin liget terkibindo miistaqil lek-
sik vahidler kimi, méveuddur. Orob dilinds ise onlar miieyyon deri-
vasion, bezi hallarda ise hotta relyasion grammatik slagelerin géste-

195



ricileri ve naticsloridir. Orab dilinde onlarin hamisi eyni bir koke
(HKM} aid olub, miixtolif’ daxili fleksiya hadiselari ila baghdir.
Daxili fleksiyanm esas oldugu flektiv dillerde daxili fleksiya for-
malan mileyyen sisteme malikdir ve méhkem morfoloji modellar
soklindo méveuddur. Masolon, arob dilinde daxili fleksiya yolu ile
ifade olunan cemlik modellorinin (sinig com) bezi formalarma
nozor salaq'.

tok com arasbea monasi
toraf otraf taroflor
xober oxbar xaborlor
SOXS asxas saxslor

sair sliora sairlor

alim iiloma alimler
adib idaba adiblar
tacir Hiccar tacirlar

talib tillab - tolobsolar

Eyni vaziyyet miixtelif fcil bablanna da aiddir.

Yuxanda geyd etdiyimiz kimi, daxili fleksiya biitiin flektiv dil-
lor {igtin seciyyevidir; meselen, ingilis dilinds daxili fleksiya daha
cox fellorde, xiisuson felin zaman kateqoriyasinda 6ziinii gdsterir:
I sing Men oxuyuram (mahni) — J sang Men oxudum (mahm), / ring
Man zong edirom — I rang Men zong ctdim ve s.

A Sleyxer flektiv dilleri mona vo olagonin vehdatine esaslanan
diller adlandirib, onlart heyvan orqanizmine benzetmisdi. Burada
hagiqgst vardir. Flektiv ditlerde leksik vahidliyini saxlamayan kdk
morfemlor sokilgl morfemlsr kimi, daha ¢ox grammatik vahidlordir.

Onensvi morfoloji prinsipe gore dillerin dérdiincii tipini inkor-
porativ diller tegkil edir. Bu tipa daxil olan dillere inkorporlasan,
formasiz, holofrastik, polisintetik diller de deyilir. Homin dillorde
qrammatik menamn ifadesi inkorporasiya (holofrasis, aglomera-

| Misallar daha gox Arzorbaycan dilinin ligat terkibine kegmis areb sézleri
esasinda verilir. Bir daha qeyd edirik ki, Azorbaycan ditinde onlar qrammatik vahidler
yox, miistaqil leksik vahidlardir.
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siya) yolu ilo olur. Yeni {insiyyet vasitosi kimi ¢ix1s edon xiisusi
név sinfaqmatik vahidlar mixtolif kokierin birlegmesinden amale
golir. Homin koklori miisteqi! sintaqgmatik vahid, daha dogrusu, séz-
climlo kimi birlogdiren ve formalasdiran kémokgi iinsiirlor olur.
Dillerin bu tipine ¢lik¢a, koryak dilleri misal ola biler. Inkorpo-
rativ dillerin osasim toskil edon inkorporasivanin' mahiyyeti nadon
ibaratdir?
0.S.Axmanova inkorporasiyaya bele izahat verir: “Bir-birine
yanasan, macmusu komekei insiirlerte formalagdinlan kéklerin
birlagmasi yolu ile soziin (yaxud xiisusi név sintaqmatik vahidin)
mohsuldar yaranma isufu” [2, 177] inkorporasiya adfamr.
Inkorporasiya ilo miixtalif slageler ifada olunur. P.Y.Skorik ¢ukca
dilinden adverbial, obyekt, habele atributiv alagelorle miirokkeb-
losdirilmis obyekt alagolorine uygun gelon slagelore aid misallar
verir. Moselan, miivafiq olarag, 2arnepanmop-meneapma iki yeni
tiifenglo, maumeun asi-exeem-sipruvin gizlince gedirik, mam-xynpen-
ewnpum-uiproin torlan qoruyuruq (BSE, 10, 1972, seh.934).
Goriindilyil kimi, bu dil hadisesi ne s6zo, ne de s0z birlog-
masine uygun gelir. Mehz buna gore de, inkerporativ diller dilgilik
tipologiyasimda ayrica, xiisusi bir dil qrupu emele gotirir.

- * k%

Hazirda dillorin tipoloji tosnifi sahesinde digqeti celb eden
tosabbiislarden biri diinya dillorinin determinantiv tesnifi ideya-
sidir. Dillerin determinantiv tesnifi, ilk névbods, G.P.Melnikovun
adh ile baglidir. O, dillerin onlardan teleb olunan mena vezitelarini
yerine yetirmalen ii¢lin agagidaki vasitelero malik olmalarini gos-
torir: “1) her hans: bir mefhumu adlandirmaq; 2) bu mefhumnun,
ager lazimdirsa, ona yaxin olan bagga methumdan her hansi kigik
farqini nozore ¢arpdirmagq; 3) konkret sdylemds adlandirilan mef-
humlarin isarelerinin ¢z aralarinda ne ciir miinasibatdo olduglarin
bu ve ya diger sakilde gostermak™ [25, 5].

Determinantiv tesnifi prinsiplerine gére de dillorin dord tipi
vardir.

! Ho-lo_fiasis, inkapsulvasiya, aglomerasiya, inkorporlasma terminlari ilo de adlan-
dirilir,
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Birinci dil tipi. Bu tipe daxil olan dillerds sbzdiizeldici ve stz-
doyigdirici monemlor! yoxdur.

Odur ki, hemin menalar ya monemsiz, ya da kdk monemlor
vasitesile hayata kegirilir. Kémek¢t monemlorin yoxlugu miistaqil
dil isarelerinin qeyri-mohsuldarhfina sebab olur.

Kok-monemlsrin belo genis istifadesi onlarn qisaligim telab
edir. Buna gore do hemin dillarde stz kokii samit+sait heca tipine
goder gisala bilir.

Bu dillerin determinantim “sdziin maksimal deracede qeyri-
toremsliliyi prinsipi” teskil edir.

(in adabi dilini bele dillore misal géstormok olar.

Ikinci dil tipina daxil olan dilierde xiisusi sozdoyisdirici vo soz-
diizeldici xidmatgi monemleor vardir. Homin kémekgi monemlor so-
kilgi adlandinlarsa, bu tip dillorin determinantmm “sokilgilerin gonasti
prinsipi” kimi izah etmok olar. Bu prinsip sokilcilerin tokmanal ol-
masini telob edir. Belo dil tipine misal kimi tiirk dillerini gostorirlar.

Ugiincii dil tipi. Bu tips daxil olan dillerde xiisusi sézdoyis-
dirici vo sbzdiizoldici xidmetci monemlor vardir ve sozdeyisma,
sozdizolmonin hor bir halda monemls ifadesi zeruridir. Bele dille-
rin determinantini “har kokiin maksimal dereceds téremeliliyi prin-
sipi” kimi ifado etmok olar. Sami diller bu tips misal gésterile biler.

Dérdiincii dil tipi. Bu tip dillards xiisusi sézdayisdirici ve sz-
duzoldici xidmst¢l monermlar var ve sdzdeyisme ve sdzdiizelmenin

har bir haida monemls ifadasi zoruridir. Lakin hemin menalar (s6z-
deyismo vo stzdiizelme) monemlarde diffuz haldadir, Ona géro da
tokmenali monemlar zenciri evezine kompleks manali bir monem-
dan istifade olunur.

Bu tipe daxil olan dillsrin determinantim beles ifade etmok olar:
“Xidmeti menalarn kombinasiyasmin qenastli ifadesi prinsipi”.

Belo dillors misal olarag, hind-Avropa dillerini géstarirlar.

¥ Kk ¥

Dillerin tipoloji ve genealoji tesniflori arasinda yaxin alagoe var.
Biitiin gohum diller eyni dil tipina daxil olur. Lakin onlarin miitlag
qohum olmasi zaruri deyil.

ononovi anlayiglarla cox bagh oldugundan, o, monem termini ila avez edilmisdir.
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UCUNCU BOLMO

DILIN ToDQIiQi METODLARI

UMUMI MOSOLOLOR

1. Metod vo metodolegiya haqqinda anlayis vo
dil¢itikdo metod. Dilin todqiqinin tadqiqat¢imin
folsofi mivgeyindon asihihf

Hor bir elm sahosinin 8z tedgiqat obyektini derk vo izah etmok
iiciin ona yanasma isulu olmalidir. Bu olmadan, obyektiv varligin
heg¢ bir sahasini elmi surotds izah etmak miimkiin deyil. Odur ki,
biitiin elm sahelorinin tedqigat iisuluna malik olmas: zeruridir. Mohz
buna gore todqgigat lisulu ve yaxud metod daha ¢ox imumi seciyyo
dastyir, daha ¢ox folsofi problem kimi basa digiiltir,

Metod yunan sozu olub (methodos) mensub oldugu dilde ted-
qigat vo yaxud idrak yolu, nozeriyye, telim menalarmi bildirir. Elmi
bir kateqoriya kimi, metod gergakliyin tecriibi ve ya nezori cehet-
den dyrenilmesi, menimsanilmasi isullannin mecmuyudur. O hor
bir halda konkret mogsedle bagh olur.

“Metod elm Ggiin mogsod deyil; o yalmiz obyektin, onun ayr-ayn
cahatlorinin, fealiyyetinin derk olunmass vasitesidir. Idrak (o ciim-
ladoan elmi tofokkiir) tefekkiiriin sonsuz suratde obyckte yanasmasi,
insamin tebistino, habels comiyyatin inkigafinin ve tefaekkiiriin 6zi-
nin ganunlarina yiyelonmosidir” {13, 202].

Metod elmin varhi: figlin osas ve miigaddem sortlarden oldu-
guna goro onun gox godim tarixi vardir; lakin nezer bir problem
olmagq etibarilo rus dilgiliyinde metod 1940-1950-ci illerde daha
aktual mesale kimi gargiya qoyulmusdur. Y.S.Stepanova gore, “40-
50-¢i illerin dilgiliyindo metod problemine olan baxislan ti¢ mithiim
anlayis miieyyenlesdirir — “metodika”, “metod”, “metodologiya™.
Metodika miigahide ve tocriibe iisullannin mocmusu, metod miiga-
hide olunmuslarin ve tecritbode mileyyan edilmiglorin nozen monim-
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senilmesi yollar, mefodologiya ise diinyagériisii prinsiplerinin idrak
prosesine totbiqi kimi basa diigtiliirdii...” [30, 3].

Rus dilgiliyinde metodun ii¢ hissoden ibarat olmast, bagqa baxim-
dan olsa da, 1970-ci illerds de geyd olunurdu. Metodu bir sistem
kimi gétiiren B.A.Serebrennikov yazir: “Dilgiliye tetbigen elmi
todqiqat metodu adlanan sistema: 1) metod nezoriyyesi; 2) mez-
munu metodun lingvistik asaslan ile miayyenlesdirilon ¢lmi-ted-
qiqat iisullar1 kompleksi va 3) texniki tisullar vo proseduralar kom-
pleksi” [21, 260] daxildir.

Alime gore, metod nozariyyesinin asagidaki torkib hissaleri var-
dir: 1) metodun lingvistik esaslar, 2) elmi-todqigat {isullarinin tat-
biql metodikasi, 3) imumi idrak nazeriyyesinin esaslan [21, 261].

B.A.Serebrennmikov elmi iisullar sistemins asagidakilan daxil edir;

“Dialektoloji todqiqatlar zamani dialekt xiisustyyetlorinin yayil-
ma arealini tayin etmak maqsadi ile izogloslar miieyyenlagdirmak
lg¢lin cografi xeritelerde oxsar dil hadisslorinin geyd edilmosi; eti-
moloji axtanslar zaman melum mena oxgarlid1 ilo saciyyslonen ve
sos uygunluglarimi pozmayan oxsar sdzlarin ve onlarn formalarimin
axtarilmasz;

lingvistik tedqiqatlar zaman1 segmonin hecminin milayyanlos-
dirilmasi;

dilin tslublarimin tadqiqi zamani eyni bir kontekstin miixtolif
variantlanmn miiqayisesi vo yaxud iislubi slametlar {izro tehlil;

dillerin fonoloji sistemlerinin tedqiqi zamam fonemlesrin dife-
rensial (ferglandirici) slametlorinin meydana ¢ixarilmasi vo onlarn
clit-ciit birlegdirilmasi ve korrelyasiyalarin miioyyonlesdirilmesi...

Ovvellar tesvir edilmemis dilin qrammatikasinin tertibi zamar
yazilmms metnde eyni dil formalarnin islonmes tezliyi deracesinin
miloyyanlagdiriimesi ve paradiqma diizaltms imkaninin askar edil-
mosi;

toponimuk tadqiqatlar zamam hidronimlerin ve toponimlerin
torkib hisselarinin meydana ¢ixanlmasi;

dilin tarixinin Gyrenilmasi zamam miixtalif tarixi dévrlerde
milayyen bir dilden miixtalif dillerin aldig: sozlerin ses torkibinin
dyromilmesi” [21, 263].

Nohayst, B.A Serebrennikov dyrenilon odsbiyyatin icmalinin
tutulmasi, toplanmtg materialin kartockalara kd¢iiriilmasi, kartoteka
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diizoldilmesi, diagram, cedvel ve xaritelarin tertib edilmesi, infor-
matorla séhbat, damsiq tzvlerinin rentgenoskopiyasi, maqnitofon
yazilarimin hazirlanmasi, arxiv materiallarmim teskili ve s. kimi islori
texniki isut ve prosedurlara daxil edir.

Goriindityli kimi, metod biitiin elmlor {igiin bir ndv Gmumi sociyye
dagisa da, her bir konkret elm iigiin, o ciimleden dilgilik figiin kon-
kret vazifalorla saciyyalenir.

Metodologiya, adeten, metod hagqmnda Gmumi telim kimi baga
diistiliir. Lakin omun maraq dairesi daha genisdir. “Boylik Sovet
Ensiklopediyasi”nin iigiincii nagrinde metodologiya “foaliyystin
qurulusu, mentiqi tegkili, metod ve vasitalari hagqinda telim™ (X VI
cild, soh.478) kimi izah edilir. Hor bir halda metodologiya tedgiqat
iisulu olan metoddan forgli olarag, idrak vasitasi yox, idrak talimi
kimi mévcuddur.

¥* ¥ K

Dil¢ilik tarixi gostorir ki, bu elmin tanxi iki miixtelif diinya-
goriisiin miibarize tarixi kimi basa digiile biler. Hela qedim Yuna-
nistanda materialist Demokritle idealist Platonun dilgilik baxiglan
garg1-qargiya dururdu. _

Orta osrlordoe idealist vo materialist goriiglorin mibarizesini
nominalistlorin ve realistlerin dilgilik baxislarmin ziddiyystinde
gérmok olar.

Bu veziyyet tamamile tebiidir. Bels ki, biitiin sahelorde oldugu
kimi, dilin tedqigi de tedqigat¢min felsefi movgeyinden asilidur.
B.A.Serebrennikov.yazir ki, “har bir metod hamisa bu va ya digor
simumfalsafi nazariyyadon bilavasito vo ya bilvasita asilt olur. Hotta
alim 6zini folsefodan kenar elan etdiyi hallarda bela, onun aser-
lorinde bu ve ya diger folsefi sistemse aid olan imumnazeri fikirler
tapmaq olar” [21, 260].

F.Engels gostormigdi ki, “tobistslinaslar hansi movgeds durur-
lar dursunlar, onlara hokmranhq edon falsofodir. Masale yalmz onda-
dir ki, onlar yaradicihglarinda modda olan yaramaz bir falsafanin
hékmranhq etmosini istoyirler, yoxsa elo bir tofokkiir nozeriyyesi
formasmna osaslanmaq isteyirler ki, o, tefekkiir tarixi ve onun
nailiyyetleri ilo tamshga istinad edir” {13, 24].
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2. Dilin dyronilmasi iisullar, Dilgilikde miisahido
va tacriiba. Dilcilikdo modellar masalasi.
Dilin tedqiqindo nazsriyyenin vo
tacriibonin vohdoti

Dilin dyrenilmesinin imumi tisullan igerisinde miisahido, tac-
riibo vo modellegdirme miihiim yer tutur. Demok olar ki, biitiin elm
sahelarine aid olan, onlara todgigat vasitesi kimi xidmat eden bu
lisutiardan dil faktlarimin elmi suratde 6yroanilmosinda de ugurla isti-
fade edilir.

Miisahida, dilin todqiginde on ¢ox ve genis suratda istifade
olunan isullardandir.

Miigahide nedir?

Miisahids, ilk ndvbade, tdrak proseslerinden biri olan gavrayis
néviidiir. M.Moharramov 6ziiniin “Psixologiya™ (Baki, 1968,
soh.111) kitabinda miigahide barosinde yazir: “Miisahids, qavray:-
sin ¢ox miihlim ve xiisusi novil olub, hor hansi bir fealiyyet sahe-
sinde miioyyen plan tizre cerayan edon davamh ve miintezem qav-
rayisa deyilir.

Talimde, elmi todgiqat islerinda, badii yaradicihqda, kend teser-
rufatinda, bir sozls, insan fealiyyotinin biitiin sahalarinds misahi-
denin miistosna ehantiyyeti vardir”. Alim gox dogru gdsterir ki,
migahids tglin ixtiyari ve davamli digget teleb olunur; miisahide-
nin miiveffeqiyyeti onu aparan adamin hemin sahoye aid mitkem-
mal biliye malik clmasindan ¢ox asihdir; miisahids sebir ve temkin
telab edir, her hansi bir obyekti miintezem olaraq, defolorla, hem
de miixtslif cehatlorden miisahide ctmek lazimdir. Miisahide neti-
cosinde oalde edilen faktlan qeyd etmek, onlarn fizerindo disin-
mek, bir-birile miiqayise etmak, iimumilesdirmak ve s. gavrayisin
bu névii fi¢iin zeruridir.

Siibhesiz, bu deyilonlor dilgilik miisahidesine do aiddir. Basqa
sahalords oldugu kimi, burada da, tadqiqatgidan davamli digqaet,
hemin saheye aid miikemmal bilik, alde edilon faktlar {izerinds
digiinmok, miigayise aparmaq ve s. toleb olunur, Lakin dilgilik miiga-
hidesinin 6ziinemexsus spesifik cehetlori de vardir. V.I.Koduxov
yazwr: “Dilcilik misahidasi bu vo ya diger faktin motnden (yaxud
nitq aximindan} sectlmesi ve onun dyrenilen kateqoriyaya (sistema)
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daxil edilmasi qaydas1 ve texnikasidir. Miisahide qaydasi faktlarin
secilmosi, onlarin slametlerinin mileyyenlesdirilmesi, miisahide
predmetinin deqiglegdirilmesi vo miisahide edilen hadisenin tos-
virine aiddir. Miigahids naticelorinin geyde alinmas: miixtelif for-
malarda — s6zle ve romzlerle, cedvel, grafik, definisiya (formuly)
ola biler” {12, 206}.

Dil miisahidegisinden miisahide etdiyi dil hadisolarini elmi
cohatdan bilmak toleb olunur. Ogor miitoxossis ciimle tizvlerinin
sirasi iizro milayyon metn ve ya nitq axim {izerinde miisahide apa-
rirsa, 0, ciimls fizvlert — miibteda, xebor, tamamliq vo s. baresinds
avvelcaden milkemme! bilive malik olmalidir. ©ks taqdirds, o,
miibtoda ile vasitasiz tamamlif, vasiteli tamamhiqla zerfliyin miix-
tolif ndvlerini qargdira biler ve sdz sirasi uizre aparilan misahide
he¢ bir miisbat natica vermeaz.

Dilcilik miisahidegisindon toleb olunan keyfiyyatlarden biri do
dilgi hassashgidir. Lingvistik hossashia malik olmayan dil¢iden
ugurlu miisahido aparmaq qabiliyysti gézlemak olmaz.

* ¥ ¥

Dilin dyrenilmasi tisullarindan bin do tacriibadir.

Tacriiba Syronilan hadise lizerinde qurulan elmi smaq demek-
dir. Miigahida noticesinde toplanmis material mehz elmi cehstdon
sinaqdan kegirildikden sonra 6z elmi izahin alir.

Tacriibenin laboratoriva, sosioloji ve fikri tacriiba kioi miix-
tolif formalan vardir.

Dilgiliyin laboratoriya tacriibasi formasi daha ¢ox tocriibi fone-
tika sahosino aiddir. Daha dogrusu, helslik dilin laboratoriya tecrii-
basinds nazerdon kegirilon hadiseleri fonetik vahidlar, yoni seslar,
s6z vurgusu, intonasiya ve s.-dir. Dilin diger seviyysleri: leksika,
grammatika vo s, magin-laboratoriya tocriibasi aparmaq imkanina
malik deyildir. Bu sahaler iizro laboratoriya tocriibesi kimi karfo¢-
kalardan istifade edilir.

Kartogka diizoltmeyin 6z texnikasi vardir vo bu, her bir halda
konkret todqigat magsadi ile bagh olur. Dilin miixtelif vahidleri tizre
kartocka diizeltmek miimkiindir.

Eyni maqsodle toplanmig sayca gox olan kartogkalar mioyyen
sistemo sahndiqda dil¢ilik kartotekast adlanir. Dilgilik kartotckasin-
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dan dilin laboratoriya tocriibasi kimi bu ve ya diger dilin tadgigindo
genis suratde istifade edilir.

Tacriibe formalarindan biri de sosioloji tacriibadir. Tacriibonin
bu ndvii iqtisadiyyat, pedaqogika, hiiquq, sosiclogiva, sosial-
psixologiya sahelorini ehato edir. Dilgilik pedaqoji ve sosioloji
sahelarde aparilan tocriibalerds dolayisi ile daha gox igtirak edir.

Tacriibenin {igiincli  formasi olan fikri  facritbads  dil
hadisolorinin ideal cohatlori nazerds tutulur.

* & K

Dilin tedqiginde son zamanlar ¢ox genis yayilmig iisullardan
biri de modellar vo ya modellagdirms tisuludur.

Modellagdirms O.8. Axmanovamn dilgilik terminoloji liigatinda
bels izah edilir: “Ya miistoqim miisahideye gelmayen, ya da ki, ¢ox
murskksbliyl ilo forglenan obyektin sxematik suratde ks etdiril-
mosindan ibaret olan elmi iisul” [2, 238].

Bagqa bir terminoloji dilgilik liigetinde
modellagdirma hagqinda yazilir; “Har hansi
bir dil vahidinin sxem v ya modelinin ter-
tibi” [28, 182].

Bu izahlardan ikincisi daha dogrudur.
Belo ki, tocriibads on adi, miisahidays cox
asanhigla gelan, 6z sadeliyi ite forglenen dil
faktlarinin, obyektinin modellogdirilmasi -~
hallarina tez-tez rast gelmok olur; mose- k=
lon, tiirk dillorinde saitler sisteminin kub
soklindo gostorilmasi.

Yaxud nitq hisselarinin goxluglar nezariyyssi asasinda geyd
edilmasi:

"
S
i=l

Modellogdirmoni dilin dyrenilmasi {isullarindan biri kimi izah
etmok ticiin dilgilikde model anlayigmm 6ziiniin izaha ehtiyaci vardur.
O.S.Axmanovanin ligetinds model termininin iki menas1 gos-
torilir: “I. (sxem). Miirekkab dil vahidlarinds seqment vo fovqsl-
seqment Unsiirlarin ardicilhglarmin hemin dilin strukturunun xas-
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solori ile milayyoniesdirilen ve nitqde miintezem suratde sks etdi-
rilen ganunauygun yertosdirilmesi...

2. Dilin struktur {insiirlorinin (tortib edenlarin) hemin dile xas
olan paradigmatik sxemi; bu sxemin (onun her hansi hisselerinin,
yaxud iinstirlarinin) dilin Syronilmesi tsullarindan biri kimi onun
modcllagdirilmesinin yigcam simvolik surati...” [2, 238].

D.E.Rozental vo M. A Telenkovanin lLigatindo ise model haqg-
qinda yazihr: “Her hansi bir dil vahidinin terkib hisselerinin ardicil
surotde yerlasdirilmasini gstoran sxem, yaxud niimuns” [28, 182].

Modelin bu izah1 bize daha genastboxs goriinir. Belo ki, model-
lagdimmeads oldugu kimi, burada da dil vahidinin seciyyesi asas deyil-
dir. Dilin biitiin seviyyeleri {i¢iin onlarn sade ve miirekkebliyindon
asih olmayaraq, modellar miioyyonlagdirmek miimkiindiir.

Dilin 8yronilmesi tisulu kimi modellor iki ciir olur: model-
niimunalar vo model-konstruktlar.

Model-niimunalara bu vo ya diger dilin miixtolif seviyyslerine
aid vahidlerin asas slametlerinin geyd olunmasi daxildir; meselen,
heca, sdz, ciimla modelleri vo s.

Model~konstruktlar birincilorden 6z miicarraedliyi ilo ferqlenir,
Bu modellar, asas etibarile, deduksiya, forziyye yolu ila qurulur ve
daha ¢ox iimumi seciyye dasiyir.

Model-konstrukta niimune olarag, I.I.Revzinin “Miiasir struktur
dil¢ilik” kitabimin “Qrammatik kateqoriyanin modellagdirilmosi™
foslinin “Miixtelif qurulushu dillar Ggiin nitq hissesi modeli” bdl-
mosinden bir abzasi ixtisarta veririk: “Deyok ki, har hanst bir X sz
figlin onun @ (x) paradigmast verilmigdir. @-yo daxil olan biitiin
ifadelarin ( surstini gétiirek. Birinci deracsli murakkebhye malik
dil iigiin Z,=Q(v), Q () biitiin Q-ailssini alirig ve onlari tip adlan-
dirng. Belallkle oger her bir dizgiin f=fx'f, ifadesindeki X,
Q (x)-» daxil olur, g=g Zg, diizgiin ifadosini almq ki, burada
ZQ(y)-o daxil olur...” [27, 127].

Modellagdirme tadgigat tisulunda miixtelif distur ve cizgiler-
den do istifade edilir.

Dil hadiselorinin sorti isarelerle gdstarilmesine modellagdirma
diisturlar: deyilir; meselen, V' = V/ = V.. diisturu ila dodagq,
VP = VP = VP diisturu ile damaq ahengini gostermek olar.

Cizgilars ise xatlar, ndqgteler, miixtelif handesi fiqurlar, ced-
veller, diagramlar vo s. daxildir. Miixtelif dillere aid leksika, fone-
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tika ve qrammatika kitablarinda onlara rast galmek olar. Masalen,
bu darsliyin “Lcksika” behsinde sézo aid verilen iicbucaglar
(soh.165-175) cizgilors misal ola biler.

Modellegdirms iisulu daha ¢ox struktur dilgiliys aid olsa da, ondan
digar dil¢ilik mektablorinde ve ansnslerinde ds istifads edilir.

% ¥ ok

Dilin tedqiqi uisullan barede yuxanda deyilenlerden aydin olur
ki, dilgilik tedgigati zamam nezeriyyenin vop tocriibenin vehdati
vacibdir.

Dogrudur, bezi tebistsiinasiiq clmlerinds oldugu kimi, dilgi-
likde da tedqiqateilan nezertyyegiler ve tocriibagiler olmagla iki
qrupa ayirmagq olar.

Nezoriyysgileri, adeton, (imumi dilgilik, struktur ve riyazi dil-
¢ilikle mosgul olan dilgilar tamsil edirler. Onlar haqigoton, bir qay-
da olaraq, dilin nezeri messlalori ilo masgul olurlar.

Tacritbagilors isa daha ¢ox konkret bir dills vo yaxud dif ailesi
ilo mosgul olan dilgiler daxildir. Onlar bu ve ya diger bir dilin
leksik, fonetik, qrammatik qurulusu il bu ve ya diger baximdan
(miasir voziyystine gdre, tarixi ve ya miigayisoli aspektlorden)
mesgul olurlar. Dlbstte, bu, faktdir ve onu inkar etmak olmaz.
Lakin mosole burasindadir ki, konkret dil faktina, tocriibayo asas-
lanmayan nazeriyyaginin 6z isinde lazimi miiveffagiyyet qazan-
mast ¢ox ¢otin oldufu kimi, dilgilik nezeriyyesine kifayot gader
yiyolenmayen tacriibaginin ugurlu elmi osorlor yaratmasi da miis-
kiil igdir. Bu fikir tamamile dogrudur ki, “tecriibi ve nazori biliklo-
rin miinasibati elmin inkisafinin miixtslif dévrlerinde doyisilir,
lakin bu bilikler elmin 6ziiliinii dagitmadan bir-biri ile miinagisoye
giro bilmoz. Tocriibaler ve yeni faktlar yeni forziyyslor vo neze-
riyyslar dogurur, 6z névbesindo, yeni forziyysler ve nezeriyyolor
do yeni tocriibaler vo faktlar telsb edir, Hotta diisturlasdinlmis ve
metodik cehatden ziddiyyotli olmayan miilahizeler zengin faktik
material vo lazimi nezart baza olmadan nezeriyyadon nozeriyye-
bazliga, faktlann tesviri va lingvistik tocriibslor nezeri izah olma-
dan meqsedsiz, garmagqansiq kolleksiyagihda gevrilir” [12, 213].

Dileilikde tesviri, miiqayiseli ve dilgilik cografiyast metodla-
rindan istifade edilir.
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TOSVIRI METOD

1. Toesviri metod, onun asas iisullar1 vo
istigamoatlori

Tasviri metod, adindan da goriindilyii kimi, dil faktlarinmn, dil
hadisolorinin tesviri ile mesgul olur. Oz vezifesinin seciyyasine gire
bu metod dililik tarixindo sn gedim tedgiqat iisulu hesab edilir.

Mslum oldugu kimi, ister gadim hind, isterse de yunan dilgilik
maokteblari, “Iskandsriyyo grammatikasi” niimayendeleri 6z tadqi-
qatlarim tosviri metodla aparirdilar. M.Kasgarinin “Divani-liiget-it
tiirk” eseri nezore alinmazsa, orob dilgiliyi mektabi de 6z tedqiqa-
tinda homin metoda asaslanmigdir.

Orta asrlorda, intibah dévriinde yaranan biitiin qrammatika ders-
liklari do hemin tedqigat Gisulu ile hazirlanmigdir.

Tosvir metoddan bizim dovrimiizde ds genis suretdo istifads
olunur. Homin tadgigat iisulunun dillerin dyrenilmasi isine tetbigi
miiasir dovrde dziinii fi¢ cohotden gdstorir. Birincisi, bu metoddan
ayri-ayrt dillerin elmi qrammatikalarmin hazirlanmasinda istifade
olunur. Akademik grammatika adlanan homin tedqiqgat isleri kon-
kret dillerin fonetik, qrammatik qurulusu barade tam elmi tosevviir
verir. Ikincisi, hemin iisul miixtelif dillore aid dersliklerin haztr-
lanmast isinde genis tetbig olunur. Nehayat, ii¢iinciisii, tosviri metod
miiasir dévriin esas dilgilik mektsblerinden olan struktur dil¢ilikde
baglica tedqigat iisulu kimi islenir. Tesadiifi deyil ki, Amerika struk-
turalizmi deskriptiv! dilgilik adlamr. .

Goriindiiyii kimi, tesviri metodun tarixi gedim, islonme sahesi
189 ¢ox genisdir.

Tasviri metod bazen miioyyen diivrle? daha dogrusu, todqigat
aparilan dovrle slagelondirilir. Masalon, V.LKoduxov yazir: “Tasviri
metod dilin milayyen inkisaf merhelesindo dil hadiselerinin saciy-
yalondirilmosinde totbiq olunan tedqiqat fisullar sistemine deyilir;
bu, sinxronik (kursiv menimdir — 4.4.) tohlil metodudur” [12, 219).
Bu miilahizenin doqiqlesdirilmeyo ehtiyac: vardir. Belo ki, tosviri

! ingilisca descriptive (diskriptiv) tasviri demokdir. Descriptive Linguistics {fasviri
dilcilik).
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metod miiasir dil hadiselerinin, imumiyyatle, miioyyen dovriin dil
hadisalorinin tedqigine totbiq edildiyi kimi, bu ve ya diger dilin
tarixi inkigafina da aid edile biler. Yeni o metoddan diaxronik dil-
¢ilikde ds istifada etmak mumkiindiir, Masalan, miixtalif dillore aid
yazilmig bir sira tarixi qrammatikalar buna misal ola bilsr.

Demeli, tasviri metod iglin tedgigatin istigameti yox, onun iisulu
esasdir. Bu menada tasviri metodun miiasir dil ve dil tarixi kimi iki
tadgiqat istiqamatini gistormak olar.

Tesviri metodla yazilmug dilgilik asorlari tasviri dilgilik adlanan
xtisusi dilgilik sahosini emele gotirir. Tesviri dilgiliyin bélmalari ice-
risinds seyyar dil¢ilik? xiisusi yer tutur, A.Y.Kibrik soyyar dileiliyi
belo 1zah edir: “Tadgiqatgi iigiin ana dili olmayan canli dilin miis-
taqil yaradiciligla ... Gyrenilmasine ve tasvir edilmesins istigamat-
lendirilen dilgilik tsullar kompleksini sayyar dilgilik adlandirirlar.
Bu ciir 6yrenms ¢oxlu miixtelif magsedler dasiya biler: dil tam, ya
hisso-hissa, nezeri, ya tocriibi, §z-6zliiyiinde, ya qarsilagdirma ilo,
sinxronik, ya diaxronik suratde dyrenile bilar” [11, 11]. Daha sonra
musllif gdstartr ki, “hor bir tasevviir edilen lingvistik tesviri fealiy-
yotin ssas obyektlori agagidakilar sayila biler: todqiqat predmeti
(dil) ki, biz onu dil-obyekt adlandiracagiq, miisahide obyekti (matn-
lor, yaxud bizim adlandirdiimiz kimi, mafumatiar) ve tedgiqat meh-
sulu (adeten, grammatika adlandirlan dil-obyekt modeli) [11-12].

* ok

Yuxanda deyilonlorden aydin olur ki, tosviri metod miixtelif
todqiqat tisullari, istigametleri, merhalsleri vo s.-den ibarst olan bir
sistem togkil edir.

Tosviri metodla apanlan tedqiqatin ve yaxud tesviri tshlilin ii¢
morhslesini gostarirler [12, 219-220].

Birinei marhals motnden dil vahidlerinin, ilk névbads, dilin
nominativ vo kommunikativ vahidleri olan s6zlerin ve ciimlslerin
secilmesini nezerde tutur. Malum oldugu tizre, yazili motnlerde
onlari miloyyonloesdirmek olduqea asandir. Bels ki, s6z/57 matndo
bosluglarla, ciimlalsr ise noqte, sual, nida isareler, {ig noqte kimi

! Rus dilindeki noresas nunzeucmuxa termininin garsilign kimi isladirik. Ona ¢61
dilcilivi do demak olar.
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durgu isarelari ilo hiidudlanir. Tedgigatin bu morhelesi miigahide
iisulu vasitesile aparlir.

ikinei marhalba xiisusi nezeri hazirliq ve todqiq edilon dili bil-
meyi taleb edir. Belo ki, bu moarholada se¢ilmis dil vahidleri artiq
miisahide ile beraber tocriibaden kegirilir, yoni sozler kok veo sokil-
gilora, cimlalar iso ciimle tizvlerine aynlir.

Nohayet, iiciincii marhaloda onlann lingvistik tesviri verilir. Bu
tosvir miixtalif tohlil yollan ile, moselen, assosiativ, komponentli,
spektral, transformasion, kvantitativ ve s. cehetden aparila bilar. Bu
tahlil névlerindon bozilerini izah edok. Moseolon, assosiativ tahlilds
miixtolif dil vahidiari, deyek ki, fonemlor ve morfemler onlara uygun
fonem vo morfemtorlo garsiligl suratds tohlil edilir.

Komponentli tohlil, adindan da gériindiiyii kimi, torkib hisse-
lorine géro apanlan tohlili nezerde tutur. Mosalon, qurulusumuzun
sdz formast qur, -ul, ~ug, —umuz, —un torkib hisselerine, Man uni-
versitetds oxuyuram ctimlasi man, universitetda vo oxuyuram torkib
hisselerine ayniir ve tehhl edilir.

Kvantitativ tahlil dil vahidlerini statistik cohstden Syrenir ve s.

2. Dilin zahiri slamatlerini 6yronma iisullars.
Sosioleji, mantiqi va psixoloji, habelo fizioloji,
akustik tadqiqat iisullar1 haqqinda anlayss.
Dil¢ilikda distributiv todqiq iisuluna dair

Molum oldugu kimi, dil miirekkeb ictimai hadiselardendir. Odur
ki, dilin herterefli vo derinden tesvirini vermak iigiin onun zahiri ve
daxili slamatlerini ayri-aynliqda dyrenmak zeruridir.

Dilin xarici olamstlerinin dyrenilmasinde sosioloji dsul xiisusi
yer tutur.

Dil ictimai hadiss olmaq etibarile comiyyatle, xalqmn tarixi, adet
vo anoneleri ilo qrilmaz tellerle baghdir. Comiyyatin heyatinda
bag veren her bir miihiim hadise bu ve ya diger deracede dilde 6z
oksini tapir.

Elm, texnika, iqtisadiyyat ve madeniyyetin inkigaft, xalglar ara-
sinda garsiligh slageler dilde de 6z izlerini buraxir. Xiisusen dilin

21



liget tarkibi comiyyetle ve comiyyetle bagh olan ictimai amillorls
méhkem surstde alagedardir. Belo olan seraitds, dilin tasviri metodla
Oyrenilmosi zamani sosioloji tisulun gox bdyiik shemiyyete malik
olmas1 tamamile tobiidir.

V.i.Koduxova gors, “leksikamn sosioloji dyrenilmesinin daha
genis yayllmisg iisullar bunlardir: “Sézlor vo seylar” iisulu, mdvzu
gruplan iisulu, dil¢ilik cografiyast, normativ-iislubi sociyyslor fisulu”
[12, 225].

Bu isullarin her biri ictimai saciyyods olub, dilin ligat torki-
binin hartorefli izahina xidmet edir.

Dilgilik telimleri bdlmesinda gésterildiyi kimi, (seh.66-67)
“Sozler ve seylar” maktobinin niimayondeleri sézlori ifads etdik-
leri geylorlo olagadar suretde Gyrenmayi toleb edirdiler. Demali,
“sozlar va seylar” dsulu, xlisusen liigot¢ilikde, stziin menasmin
tosviri zamani miihiim rol oynayir. Masalon, miixtelif alatlorin bir
¢ox hallarda artiq arxaiklogmis olan adlanimin izahinda bu Gsulsuz
kecinmek gatindir.

Mévzu qruplart dsuly milayyen mofhum strafinda toplanan
sdzlorin bir cergeye daxil edilmosi kimi seciyyelens biler. Bodon
tizvlerinin, bitkilarin, gdy cisimlerinin adlan vo s. buna misal ola
biler. Bunlar da bir ¢ox hallarda insanin hemin agyalara miinasibati,
baxis1 ile alagedar olur ve bu cehetden ictimai mona kasb edir.

Dilcilik cografiyast miistoqil metod olmagla beraber tesviri
metodda sosioloji fisulun bir ndvii kimi ¢ixig edir. Onun sosioloji
tisul kimi mahiyyeti bundan ibaratdir ki, o, sézlorin yayilma yerla-
rini miieyyenlogdirmokle dilin lLiget terkibine daxil olan sdzlerin
tarixi ve ictimai mahiyyeti barede miisyyon tesavviir yaratmaga
xidmat edir.

Sosioloji isulun daha ehatoli ve tesviri metod ii¢iin daha ahe-
miyyetli ndvil normativ-iisiubi saciyyslandirmadir. Mahz bu iisulla
dilin miixtolif dslublar: moiset, deftorxana, boadii, elmi, matbuat
iislublan miieyyenlegdirilir. Uslublar iso hemise ictimai seciyye
dagiyr ve ictimai amiilerlo alagedar olur. Sinifler ve dil, siniflarin
dilo, xiisusen dilin liigot tarkibins tesiri, arqo ve jarqonlar ve s. kimi
masaleler sosioloji iisulun bu névii vasitesile tasvir edilir.
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Dilin zahiri slametlarinin dyrenilmasinde istifade olunan tes-
virt metod tisullarindan biri de moantigi disuldur.

Meolum oldugu kimi, dil¢ilik mentiq elmi ile do yaxindan bag-
lidir. Buna gore de dilin tesviri metodla dyroniimesinde mentigi
iisuldan istifadenin zeruriliyi siibhasizdir.

Mentigi iisul dilin zahiri elametlerinin Syronilmesinde tasviri
metodun bir névii kimi, iki ciir totbiq edilir. Ondan, ilk ndvbade,
sozlarin, grammatik kateqoriyalarin yrenilmesinde istifado olunur.
Bela ki, s6z mefhumla alagelendirilmoden, tebiidir ki, biitiin tefer-
riiat1 ilo tesvir edile bilmez. Elace do qrammatik kateqoriyalarin tam
tosviri, albatte, miivafig mentiqi kateqoriyalar ile elagesiz ¢etin olar.

Digor torofden, mentiqi Gsul, dil hadiselerinin mentiq isgiginda
tefokkiir baximindan izahint nozerde tutur. Bu lisula bezon invariant
metadil iisuly da deyirlor. Homin tisul “idrakin nezere ¢arpdinlan
deduktiv yoluna osaslanir ki, burada dilin konkret vahidlori onun
miicorrod modelinin realizasivasi kimi nezordo tutulur” [12, 227].

Dilin tohlilinde bu mantiqi Gsuldan istifadenin ilk niimunsasins
biz, Por-Royal monastinimin rahibloeri A.Amo vo K Lanslonun
1660-c1 ilds nasr edilmis “Umumi rasional qrammatika” kitabinda
rast golmigdik. Géstarilon kitabda istifade olunan mentiqi fisulun
mahiyyoti bundan ibarotdir ki, dil qanunlan tefekkiir qanunlar ile
eynilasdirilir, Mentigi iisulun dilgilik tedgiqatinda bu menada tot-
biqi (stbetts, xeyli inkisaf etdirilmis ve deyisdirilmis sokilde) miiasir
struktur dilgilikde do nazere carpir.

% &k

Dilin zahiri slametlorinin dyrenilmesinde tasviri metodun dsul-
larindan biri kimi psixoloji tisula mileyyen yer verilir.

Dilgilik tarixinden malumdur ki, bu saheds bir ¢ox psixoloji
maktobler olmusdur. Onlara misal olaraq, fordi psixologizm dilgilik
maktobini gostermok miimkiindiir ki, onun osas niimayendelori
XIX asrin grkamli dil¢ileri olan H.Steyntal ve A.A Potebnya 1d1.

XX asrin psixoloji dilgilik moektabi (A Marti, A.Qardiner) do 6z
orijinallig ilo forglenir.
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Tosviri dilgilikde psixoloji iisulun zeruriliyi, heg olmazsa, nitqin
psixologiyada idrak proseslarinden biri kimi 6yronilmesinde dziinii
gOsterir. Psixoloji cohatden nitqin xarici, sifahi, monoloji, dialoji,
yazily, daxili, passtv, foal nitq kimi névleri vardir ki, dilgi onlart nazora
almaya bilmez (B a x M.Maherromov. Psixologiya, Baki, 1968,
soh.171-174).

Tasviri metodun tsullarindan biri kimi, psixoloji tsul dil vahid-
lerinin dark olunmasi ve onlarin moana névlerinin izahinda islenir.

* & %

Dilin xarici elametlerinin, xiisusen sos qurulusunun xarici cohot-
lorinin Syranilmasinde fizioloji ve akustik tadgiqat disullarinm cox
boyiik shomiyyeti vardir.

Molum oldugu iizre, danisiq sesleri 6z zahiri slamatlerine gore,
ilk névbada, fizioloji hadisslerdir. Bels ki, har bir damgiq sesi dani-
$1q lizvlorinin miixtelif horoketi noticesinds yaranir. Demsli, dan:-
$1q seslerinin tesvirini vermek ticiin ilk ndvbade damsiq iizvlerini
bilmak lazimdir. Tebiidir ki, damsiq iizvleri, her seyden ovval, fizio-
logiyamn obyektidir v dil¢inin onu dyrenmak tgiin fizioloji tisuldan
istifade etmesi zoruridir.

Umumiyystle, dilin ses qurulusu vahidleri - damsiq seslori, onla-
nin sait ve samit qruplarina ayrilmass, saitlerin ve samitlsrin tesnifi
va 8. fizioloji iisulla milayyonlosdirilir. Mohz buna gére do tosviri
dil¢iliyin bir s&besi olan fonetikanin fizioloji esaslan telebolora
“Dilgiliya girig” fonni vasitesile elo birinci kursdan dyradilir.

Damsiq soslori 8z yaranma xiisusiyystlerine gora fizioloji hadi-
soler olsa da, esidilme alamstine gore fiziki, daha dogrusu, akustik
hadisalardir.

Her bir danigiq sesi akustik coehoatden fiziki cismin miixtalif tit-
romasi neticesidir. Hor bir sas dord xassaye malikdir: ucalig, giic,
tembr, kemiyyat. Bu xiisusiyyet eyni ile damisig seslarine do aiddir.

Demoli, dil vahidi olan danigiq seslerinin xarici slamstlarinin
Oyronilmosinde akustik iisula da boyiik ehtiyac vardir.

Qeyd etmak lazimdir ki, fizioloji ve akustik iisullarnn dilgilikde
¢0x bdyuk imkanlan var. Onlar xiisusi tecriibi fonetika laboratori-
yalannda miixtelif cihazlar vasitesile heyata kegirilir. Bu haqda
irelido, faslin sonuncu blmesinds otrafl danigilacaqdir.
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Hal-hazirda xaricde, xiisusan Amerika deskriptiv dilgilik mak-
tobinde distributiv tehlil isulu genis yayilmigdir. Distribusiya
“bolmo”, “boligdiirme™ sdzlerinin monasina uygun galen sz olub,
bir grammatik termin kimi xiisusi mezmuna malikdir. Distributiv
tohlilde hansi ifade formasinin iglans bilmodiyini ve ya homin ifada
formasina tesadiif edilmediyini gostermak iigiin xiisusi isaroden isti-
fade etmek magsoadouygun sayilir. Bunun iigiin adeten, mieyyen
bir qrammatik vahidin avveline qoyulmus * isaresinden istifade
edirlor. Deysk ki, biz Azerbaycan dilindo kitab+ int+imiz morfemlor
sirasimn miimkiin olmadiiim bildirmek istoyirikse, o zaman onu
*kitab+nt iz soklinde gistermeliyik.

Distributiv tohlil iisulunun shamiyysti, har seyden avvel, miix-
tolif morfemlerin saciyyesi ilo alagadardir. Masalan, agacin deyar-
keon, onun no oldugunu izah etmok iiglin agacin Oziinii gostermek
olar. Lakin ~in morfeminin ne oldugunu izah etmek ii¢iin bels iisul-
dan istifade imkan1 yoxdur. Buna gbre do homin morfem hagqinda
izahat vermak ii¢lin onun hansi shatslerde islendiyini ve islena bil-
mediyini gdstarmsk lazim gelir ki, yuxaridaki izahatdan gorindiiyii
kimi, bu da distributiv tehlil demokdir.

Distributiv tehlil i¢iin maragli olan mithiim maselalordan biri
morfemlorin eyniliyinin miilsyyenlasdirilmesi iisuludur.

Qeyd olunan tehlile gbro, “morfemlarin eyniliyl yalmz dilin
miixtolif kosikloerinin miiqayisesi yolu ile miieyyenlagdirile biler
[6, 97]. Dgor iki ve daha artiq dil kesiyinde ister ifade formasi,
istorse do mezmun ndgieyi-nozerindan eyni cahotloer varsa, mor-
femlorin eyniliyi fikrini ireli siirmek olar. Masslon, agacdan, kitab-
dan, adamdan va s. sbzlor ona gére bir-birine oxsayir ki, bunlarin
hor biri 6z-6zlilyiinde ismin ¢rxiglg halimin gekilgisi olan -dan
morfemine malikdir. Yaxud ingilis dilinde boys [boiz], girls [qe:lz]
vo 8. sozlerin oxgarligi da ontarm har birindo s[z] morfeminin var-
lig1 ila teyin edilir. Bu sdzlarde comlik menasina malik olan eyni
bir s[z] morfemi vardir.

Distributiv toblilo gore, -dan sekil¢isinin Azerbaycan dilinds
ismin gix15hq hal sakilgisi, s[z] morfeminin ise ingilis dilinde cem-
lik olamoti oldugunu siibut etmoak {i¢iin bu hale kifayet deyildir.
Bele ki, oxsar mozmunlu dil kesiklori ilo oxsar mezmuna malik
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olmayan dil kesiklari arasinda da ferq olmalidir. Homin kesikler
eyni morfemler iglonmemaesi hallarimin varligi ile mileyyen edilir:
masslen, agac, agacdan. Yaxud distributiv tehlilde morfemlerin
milayyen bir konstruksiya daxilindo ardicilhifi da béyiik shomiyyot
kesb edir; meselen, Azerbaycan dilinde yara-d-ici-lig demoak
miimkiin oldugu halda, *vara-ici-hiq, *yara-lig-ici-d veo s. demok
miimkiin deyildir. Belo ki, her bir morfemin mezmunundan asili
olaraq, miilayyan yeri vardir, Lakin bozi konstruksiyalarda morfem-
lerin yerlagdirilmasindo miloyyen sarbastlik nezero ¢arpir. Masa-
lon, Man diinan universitets getmigdim konstruksiyasmni Diinon mon
universiteta getmisdim, Universiteta man diinan getmisdim, Mon uni-
versiteta diinan getmisdim, Universiteta diinan man getmisdim kimi
de demek miimkiindiir. Lakin burada da miteyyen dorocods mohdu-
diyyst vardir. Azarbaycan adebi dilinin normalarna gore Getmisdim
man universiteta diinan konstrukstyasi miimkiin deyil vo yaxud hamin
konstruksiyaya tesadiif olunmur,'

Belslikle, distributiv tehlil morfemlorin mileyyon konstruksi-
yalarda islenmesinde méhkem ardicilligin olmasim ve bezi ser-
bestliyin mévcudlugunu mileyyonlosdirir. Distributiv tohlili osas
gotiiren dilgiler, dil hagqinda olan elmin mithiim vezifesini mehz
bunda, morfemlorin yerlesmasinin bu prinsiplerini bacardiqca strafli
vo y1gcam sakilde tohlil etmokde gériirler.

Yuxanda deyilanlerden aydin olur ki, dil qurulusunun distei-
butiv tehlili her bir morfemin yerinin tohlili, onun bagga morfem-
larle olan ve olmayan slagslarinin tahlili olub, dilin strukturunun
dyronilmesinde miisyyen shomiyyete malikdir.

Hemin iisuldan yalmz morfologiyada ve sintaksisde deyil, dilin
basqa seviyyelorinde de istifade olunur.

! Distributiv tohlilde qarsi-qarsiya qoyulan bu konstruksivadan birincisi enenavi
dilgiliye gdre morfoloji, ikincisi ise sintaktik konstruksiva hesab edilo biler.
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3. Dilin daxili xiisusiyyotlorinin todqiqi tsullan.
Dil¢ilikdo tosnifat va sistemlosdirms. Paradiqmalar
isulu. Movge vo garsi-garsiya qoyma tisullan.
Miistoqim tartibgilor izro sintaktik tortib
iisuluna dair

Dilin zahtri slamstlerinin &yrenilmesi zeruri oldugu kimi, onun
daxili xiisusivyetlerinin tadqiqi de boyilk eshomiyyst kosb edir.

Adlanndan da goriindiiyii kimi, dilin zahiri slamstlerinin 6yra-
nilmesi ile daxili xiisusiyyetlorinin todqiqi arasinda bdyik forgler
vardir. Dilin zahiri alamatlarinin dyrenilmesi, aslinde prelinqvis-
tika mosalasi, A.S.Cikobavanin bdlgiisiine gbre ise dil¢iliyin basqa
elmlorlo olagosi probleming, yoni imumi dilgiliyin ddrdincii prob-
lemine daxildir. Dogrudan da dilin zahiri slamstlerinin dyrenilmesi,
demok olar ki, dilgilik ve sosiologiya, dilgilik ve mantiq, dilgilik ve
psixologiya ve s. problemlarin dyrenilmes: kimi baga diisiils bilar.
Bu, dilin xiisusen ses qurulusunda §ziinii daha aydin gésterir. Dilin
sas qurulugunun zahiri elamatlerinin Syrenilmesi, eslinds dil¢ilik ve
fiziologiya, dilgilik ve akustika kimi problemlsrin tedqiqi demekdir.

Dilin daxili xiisusiyyetlarinin dyronilmesi ise bilavasite dilgilik
clminin §ziine aiddir.

Dilin daxili xiisusiyyetlori dedikde ne nazerde tutulur? Dilin
daxili xiisusiyyetlarine dilin ayri-ayn saviyyalarine daxil olan vahid-
lor, onlarin eyni bir saviyye daxilinde bir-birine miinasibeti, miixtelif
saviyyolare aid vahidlar arasindaki slags kimi suf lingvistik prob-
lemlor vo maselaler daxildir. Gdsterilan problemleri ve moasalalori
derinden dyrenmak lgiin dilgilik xiisusi isullardan istifado edir.
Homin iisullara tesnifat ve sistemlagdirme, paradigmalar, mdvge,
garsi-qarslya goyma va 8. kimi tisullar daxildir.

Tasnifat vo sistemlagdirms dilin daxili xiisusiyyetlerini dyronms
isinde istifada olunan osas iisullardandir. Onu da geyd etmak lazim-
dir ki, bu tsullar yalmz dilgiliys aid deyildir. Onlardan basqa elm
sahalerindo de istifado olunur.

Tasnifat orab sozii olub [ las.ad (“tosnif”’in comi) — tesnif olu-
nantar] har hans: bir etm sahesinde bir-birils bagli anlayislann ara-
sindaki alageleri dyrenmoyi ve onlan miixtelif sinifleras, qruplara,
ndvlera ayirmag) nozerde tutan todqiqat lisuludur, Dilgilikde fasni-
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fat sistemlasdirma eamaliyyat: ile gox yaxindan bagl olur. Belo ki,
tosnif olunan biitiin lingvistik vahidler ve hadiseler eyni zamanda
sistemlogdirilir.

Dilcilikde tesnifat vo sistemlasdirmo hemise miisyyen bir prin-
sipe esaslanir vo hemin prinsip osasinda apanhir. Bu isul dilgilik
elminin biitiin sahslerindo, meselen, morfologiyada nitq hissolori
sahosinde 6ziinii géstorir.

Melum oldugu iizre, nitq hisseleri 6z leksik, morfoloji, sintaktik
menasina gore iki bdyiik qrupa ayrilir: esas nitq hissoleri, komekgi
nitq hisseleri. Osas nitq hissalorinin leksik, morfoloji, sintaktik mona-
lan olur, yeni onlarin Kigovi menasi, miieyyen sokilgiler sistemi
vardir ve miistoqil climle iizvii kimi ¢1x15 edo bilir. Kémekgi nitq
hisseleri iss hamin monalardan mehrumdur, yeni onlarmn miistaqil
liigovi menalart yoxdur, gakilgi gobul eds bilmir ve ayniligda ciimlo
izvil olmur.

Tosnifat ve sistemlosdirma iisulundan sintaksisde do genis isti-
fade olunur. Maselen, ciimlenin névlerini nezerden kegirok. Malum-
dur ki, dilde climlenin miixtelif nvleri (meselen, nida, omr, sual,
naqlt) vardir. Onlar daniganin moeqsedine vo intonasiya prinsipine
gore bu névlere ayrilmugdir. Bag iizvlorin her ikisinin, yaxud birinin
igtirakina goro ciimlelor ciitterkibli ve tekterkibli; ikinci deracoli
tizvlerin istirakina gore miixteser va genis; predikativ vahidlerin
sayina gire sade vo miirakksb; ciimla {izvierinin buraxilib-buraxil-
mamasi prinsipine gére biitdv ve yanmeiq ciimla ndvleri vardur.

Tesnifat vo sistemloesdirme tisulu, yuxarida geyd etdiyimiz kimi,
dilin biitiin soviyyslerine aiddir. Ondan fonologiya, leksikologiya,
semasiologiya ve s. dilgilik seviyyslerinds do istifads edilir.

* %k %

Dilin daxili xisusiyyetlorinin dyrenilmesindo istifade olunan
tisullardan biri de paradiqma iisuludur. Paradigma disulu vo yaxud
paradigmatika dil vahidlerini struktur vahidler mecmusu kimi
nazordo tutur ve onu terkib hisselerine ayinr.

Dersliyin “Dilin daxili qurulugu moselsleri” bshsinde paradig-
matikadan dil vahidlerinin slage tipi kimi danigtinusdr (seh.128-129).

Qeyd etmek lazimdir ki, paradigma Gsulundan morfologiyada
xiisusile genis istifade olunur. Maselen, eyni bir ismin hallanma
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formalari, feillorin sexse, zamana, gokls, ndve gore deyismesi vo s.
paradigma ile mileyyen edilir. _ .

Miiasir dévrde paradigma isulu dilin digor seviyyslorine de
miivaffagiyyetle totbiq olunur; fonetikada mévqeyo gore ovezla-
nen saslor corgesi ve s, buna misal ola biler.

* % %

Dilin daxili xiisusiyyetlerinin dyrenilmesinde mévqe ve gargi-
garsiya qoyma iisullarindan da istifade edilir. N -

Mévge disulu dil vahidlori arasmdaki iki elage tipinden bm qla_n
sintagmatika (soh.128) ile elagedardir. Adindan da gorindiyii kimi,
bu iisul dil vahidini tutdugu movqe, yer ile slagedar olaraq izah
edir. Mévqe iisulundan dilin miixtelif seviyyelerins daxil olan vahid_—
lorin &yrenilmesinde istifade etmok olar. Masalon, fonemloar bir
gayda olaraq, mdvqe iisulu ile mileyyen edilir. Azerbaycan ve rus
dillarinde samit fonemlari mieyyenlasdirmak liciin onlar miitleq
saitdon evvelki (prevokal) ve yaxud saitlerarasi (intervokal) mévqe-
lorde yoxlamaq, sinaqdan kegirmak [azimdir.

Morfologiyada, meselen, sokilginin mahiyyeti i¢iin onun hansi
mévgeds islenmesi, bir ndv distribusiyas vacibd‘ir. Deysk ki, A.zelr—‘
baycan dilinde -dir sekilgisi isimdon sonra i§land1k_da xebqr $Bk1.1§)1-51
(masolon, kitabdir), tesirsiz feilden sonra islal_ldll_(de felin te?suhk
kateqoriyasinm gekilgisi (meselen, galdir), tesirli feilden sonra 1s.lon—
dikde iso icbar noviin sekilgisi (meselen, yazdir) kimi ¢i1xig edir.

Mévqe iisulu sintaktik todqigatlarda xiisusi shemiyyot kes]:m edir.
Xiisusen, nitq hisselerinin morfoloji olamatler la21lmmca inkigaf
etmemis va yaxud inkisaf naticesinde stradan ¢iximig dllle_arda, hall)e!a
kok (cozri) dillerde mdvqge isulu dilin sintaktik xﬁsus';lyyetlennm
dyronilmesinde osas tedqgiqat tisullarindan say1hr_. Laklln bu heg¢ de
o demek deyildir ki, mévqe tisulu digor dillarin sintaktik qtfrulusu—
nun dyrenilmesi ligiin yararsizdir. Meselon, melum oldu‘gu_ ii:::ra3
rus dilinde nitq hissalerinin zongin morfoloji slametleri sistemi
vardir. Bununla bele, Mams mofum odous climlosinde mame vo dous
sozlerinin istor morfoloji, isterse sintaktik menasi yalniz mévqe
tisulu ile miiayyenlosdirile biler. Belo ki, sams yalm; oous SOZUN-
den avvel goldiyi iigiin ciimlenin miibtedasidir ve ismin adliq halin-
dadir. Jous s6zii ise yalmz mams soziindon sonra geldiyi G¢lin ciim-
lonin vasitasiz tamamhgidir vo ismin tesirlik halindadir.
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Eyni s6zlert Azerbaycan dilindoki Adam palong oldiirdii cim~
losi haqqinda da demek olar.

Qarsi-garsiya goyma ve yaxud oppozisiva tedqiqat tsulu da
dilin daxili xiisusiyyetlerinin 6yrenilmasine xidmet edir. Bu iisulun
mahiyysti ondan ibaretdir ki, daxil oldugu seviyye dairesinds iki
vahid gotiiriiliir ve qarsi-garstya qoyulur, belslikls, onlarin miix-
telif vahidlor olub-olmamas: mileyyanlogdirilir,

Qars1-qarsiya qoyma iisulu itk dofa fonologiyada tetbiq olun-
musgdur. Hazirda ondan dilin miixtalif seviyyolorindo istifado olunur.

Dilin daxili xiisusiyyetlerinin &yrenilmasindo qargl-garstya
qoyma tisulundan nece istifads edildiyine dair, maselon, fonolo giya
sahosindo bezi misallar gostorak.

Hal-hazirda miixtelif diinya dilleri iiciin fonoloji qarst-qarsiya
qoymalarin (ferqlendirici alametlorin) agsagidaky névleri gostorilir:
1} vokalhq — geyri-vokalliqg, 2) konsonantliq — geyri-konsonantliq,
3) kesilmalik — qeyri-kesilmalik!, 4) abruptivlik — geyri-abruptivlik,
5) patlaghq — tutqunlug, 6) cingiltililik — karlig, 7) kompaktliq —
diffuzluq, 8) alcaq tonalliq - yiiksek tonalliq, 9) bertol tonalliq —
sado tonallig, 10) diyez tonalliq — sade tonallig, 11) gerginlik — geyri-
gerginlik, 12) nazalliq — qeyri-nazalliq. Farglendirici alamotlerin
bu sistemi R.Yakobson, Q.Fant ve M.Halle torofinden irsli
siiriilmiisdiir.

Bu sistemin biitiin dillorde olmasi vacib deyil. Lakin vokallig ~
qevri-vokallq, konsonanthq — geyri-konsonanthq kimi alamotlor,
slibhesiz ki, biitlin dillore aiddir.

Qargi-qarstya qoymalar korrelyativ vo qeyri-korrelyativ olur,
Korrelyativ qargi-qargiya qoymada fonemler bir slamets, qeyri-
korrelyativdo isa bir nego olamato gore ferqlonir. Korrelyativ qarsi-
qarstya qoymalar 6zii da iki ciir olur: qapali ve qeyri-qapak; gapali-
lar yalmz iki izvden, geyri-qapalilar ise bir neco tizvdon ibaret olur.

Azorbaycan dilinin saitlor sisteminde asagidak gapah korrel-
yativ qarsi-qarstya qoymalar var: dildnii—dilarxas: saitlor (i-1, 6o,
8-a, li-u), qapali-aciq saitler (i-a, {i-6, 1-a, u-o0), dodaqlanan-dodaq-
lanmayan saitler (i-ii, -6, 1-u, a-0). Qeyd olunan oppozisiyalarin
fonematik xarakter dagtyib-dagimamast konkret qarsi-qarstya qoy-
malarla siibut edilir:

' Rusca npepusrocms — Henpepasnocme termininin gargiign kimi islonmisdir.
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1. Dilonii saitlor-dilarxas: saitlor: sin-sin, dén-don, diiz-duz,
kal-kal, tar-tar... )

2. Qapali saitler — agiq saitler: il-al, giil-gél, qil-gal, qis-qas,
iz-0z, gil-gol, un-on, qus-qos... o
’ 3. gzda‘iilanan saitler — dodaqlanmayan saitler: di¢-ig, diiz-diz,
on-an, gal-gal, qus-qis, qur-qir, ol-at, qoz-qaz... .

Azorbaycan dilinin samitler sisteminde. korrelyatlv qarsi-qar-
stya goymalarin hem qapali, hem dla geyri-qapall Povlan varf!lr.
Qapali korrelyativ oppozisiyalara misal ola.raq, agsagidakilar gos-
tormok olar: 1) kar samitler — cingiltili samitlor (p‘—b, f—v, t-d, s-z,
s-i, ¢-¢, k-g, h-q, x-£), 2) burun samitlori-agiz samitlori (m-b, n-d),
3) kiplesen samitlor — novlu samitler (z-s, a'—z -y, k—..x, g-£). Omolo-
gelme yerine gore samitlor Azerbaycan dilinde geyri-qapali km:rel—
yativ oppozisiya teskil edir: p-t-k-#, bl—d—g—q, f_—s—x—h. V-2-y-§...

Azarbaycan dilinin samitler sisteminda c}e)‘{n—lqurelyatl‘v‘qarsr
qarstya goymalar da vardir: p-f, b-v. Goriindilyti kimi, p samiti f~dan
hem smologelms yerino gore (qosadodaq — dodaq.—dls), he}:n de?
amelogelme iisuluna gdro (kiplesen — novlu) ferglenir. Eyni sozlori
b ve v samitleri hagqinda da demak olar. _ ‘

Qarsi-garstya goymalar bazen, maselen, qovusuq S&mlthI:dBkl_
kimi ikiterafli olur. Melum oldugu iizta, ¢, ¢, 4 qovusuq saml‘tllarl
eyni zamanda ham kiplogoen, hom de novlu samitlerle oppozisiya
taskil edir:

T D T

* & ¥

Dilin daxili xiisusiyyetlerinin éyranilmesindfe Eransformamyg
tehlili ve miistoqim tertibgilor lizre sinta}kt‘ik_ t.9h11I usu}u da xarici
dileilikdo, xiisusen Amerika deskriptiv dll(;l-hymde genis yayllmlsu—
dir. Hemin dilgilive gére, “sintaksis, ﬁmumlyyatl_e, 802 yar_ad1c1h‘g1
va sdzdoyismasi prosesindo yaranan birlesr.palgnq mu)‘;te'hf ‘qebl!—
don olan daha boyiik birlosmolere ke¢masi prinsipleri kimi teyin

edils biler” [6, 185].
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Deskriptiv sintaktik tehlilde bezi vahidler nezerds tutulur. Bun-
lardan mithiimleri agagidakilardur:

1) Konstruksiya. Milayyan meanaya malik olan s6z ve yaxud mor-
fem qrupuna konstruksiya deyilir. Bir-biri ilo slagesi olmayan sozlar,
habelo tok s6z konstruksiya hesab olunmur. Sintaktik seviyyade kok
va gokilgi morfemlorinin birlegmasi de konstruksiya hesab edilmir.

2) Tartibgilar. Daha boylk konstruksiyaya daxil olan sbzlers vo
ya konstruksiyalara tertib¢ilar deyilir. Terifden goriindiiyii kimi, tor-
tibgiler sdzlerden ve konstruksiyalardan togskil olunur; an kicik tor-
tib¢iler nozers alinmazsa, tertib¢ilor konstruksiyalardan ibarst ofur.
Demoli, eyni bir sintaktik vahid hem tertib¢i, ham de konstruksiya
adlandirila biler. Burada hansi termindon istifade etmek lizumu he-
min sintaktik vahidin grammatik veziyyeti ve mezmunundan asihidir.

3) Miistagim tartibcilar (MT). Bu ve ya diger konstruksiyam
emola gatiren bir v daha artiq tertibgiye miistaqim tertib¢i deyilir.!

Bu miihiim sintaktik vahidlerin izahindan sonra miixtalif tortib-
¢tlar {izra, sintaktik tohlil hagginda olan agagidaki miilahizeni geyd
etmek olar: “Sintaktik tohlil asas etibarilo MT-lerin ardici] layla-
nnin ve miisteqim konstruksiyalarin aydmlagdinlmasindan, miiste-
qim tortibgiler arasinda mdveud olan slagalerin, habels onlara samil
edile bilmeyen olaqelorin tesvirinden ibaretdir. Axirinci, adoten,
ikinci derscali rola malik olur; vacib menal slagelerin béyiik his-
5081 — milsteqim tortibgilor arasinda olan slagslordir” [6, 191].

4. Dilin tedqiqinds riyazi iisullar. Riyazi mantiq, coxluglar
nazariyyest vo dil¢ilik. Dilin todgiqindo statistik iisullar,
Ehtimal nazariyyosi va dilgilik

Elmin, texnikanin siiratli inkisafi ilo elaqodar olaraq, tesviri dil-
¢ilikde riyazi iisullardan da istifade olunur. Sslinds, tesviri dilgi-
likde riyazi iisullar dilgiliyin miisteqil sahelerinden biri olan riyazi
dilgilik? sahasini yaratmisdr,

! Miistaqim tartibgiler miibteda ve miibteda grupu, habela xabar vo xobor qru-
puna uygun golir.
2 “Bricmag mkoaa” negriyyat son bu sahaye aid xiisusi ders vesaiti buraxmgdur:

P.I'TInotrpoeckuii, K.B.BexTaes, A.A.ITHoTpoBcKas. MareMaTHuecKad THHIBHCTHKa,
M., 1977.
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Tesviri metodun formalanndan biri kimi riyazi iisullann dil-
cilikdo istifadasi dil obyektlorinin riyazi dil ils, aksiomatika vo for-
malizasiya metodikasi ilo izah edilmosi miixtolif riyazi anlayislarm
dil¢iliye tatbigi demekdir. Dilin tedqiginde riyazi tsullar dedi'kda,
biz, eyni zamanda, riyazi mentiq, ¢oxluqlar nezeriyyesi ve s. riyazi
elmlorin dilgilik elmins tetbigini nazerde tuturug. Siibhe yoxdur ki,
dilin tedqiginds istifade edilen riyazi isullar haqqinda tesevvir
yaratmaq li¢iin riyaziyyatin miivafiq sahsleri ve bu sahslore aid
anlayislar barede miixtaser melumat vermeyo ehtiyac var...

Dilcilikde tesvir dsulu kimi genis suratds tetbiq olunan riyazi
anlayislardan biri ¢oxluglar anlayipdir. “Riyazi dilgilik” kitabinda
yazildig kimi, “¢oxluglar anlayigi milasir riyaziyyatn an asas anla-
yislarmdan biridir. O, ilkin anlayisdir, yoni bagqa, daha sados anla-
yiglarla mioyyenlosdirilmoye galmir” [25, 11].

Coxlug anlayisi ilo biz her addimda qarsilagiriq. Maselen, seho-
rin binalan miioyyen ¢oxiug teskil edir. Binadaki otaglar da miieyyen
¢oxlug amele gotirir. Otaglardaki adamlar da goxluq anlayisl yara-
dir. Bu monada dilde do miixtelif goxluqlar 6ziinii gosterir. Mase-
len, herflor coxlugu, fonemler goxiugu, sézler ¢oxlugu, nitq hisseleri
¢oxlugu ve s.

Coxluga daxil olan obyektlar onun elementleri adlanir.

Coxluglar miixtelif sekillerde verilir. Maselen, ¢oxlugun ele-
mentlerinin hamis: sadalandigda ¢oxlugun iinsiirleri béyilik motori-
zaye alimir. Deyok ki, A dilimizdeki biitiin fonemleri nezerde tutur.
O zaman hamin ¢oxlugu belo gbstormak olar:

A={as 03 u:! m! p’ b‘h}

Her hansi bir obyektin ¢oxluga daxil olub-olmadigmi goster-
mak istodikda, bagqa iisuldan — ¢oxlugun tesviri Gisulundan istifada
edilir. Coxlugun tesvirinds miixtalif simvollardan, ameliyyatlardan
istifade olunur. Masoelon, biz mileyyen bir obyektin, deysk ki,
a obyektinin A ¢oxluguna daxil olmasimi gostermak isteyiriksg [
isaresini islodirik: a€A. Sger a obyekti A goxluguna daxil deyilsa,
onu belo posteririk: a€A. a€A vo a€A miivafiq olaraq bels oxunur:
a A ¢oxluguna daxildir; a A goxluguna daxil deyil.

Bu igarelor deqiq ¢oxluglara (yeni obyektin ¢oxluga daxil olmasi
heg bir siibhe dofurmayan goxluglara) aiddir, Obyektin goxluga daxil
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olmasi giibhe doguran ¢oxluglar da vardir. Bunlara geyri-deqiq cox-
fuglar deyilir. Bele ¢oxluglarda obyektin coxluga daxil olub-olma-
mas1 bu ciir: P (a€A) yaxud A (a€A) isaro edilir.

Coxluglarla iig ciir: toplama (birlogsma), vurma (kosisme), ¢ixma
omaliyyat: aparilir. Qeyd etmek lazimdir ki, bu amsliyyatlar odod-
larle aparilan ameliyyatlardan forglidir [24, 14].

iki coxlugun birlosmesi ve ya comi el bir coxluga deyilir ki,
onun elementlari bu ¢oxluglardan he¢ olmasa birinin elementlori
olur (¢oxluglarin carmi V ve yaxud + igaroesi ilo gosterilir).

Qeyd etmok lazimdir ki, comlanen ¢oxluglar eyni elementiore
malik oldugda, onlar A+B cemino yalmz bir dofo daxil ola biler.
Masslen, A goxlugu a, b, ¢, d; B ¢oxlugu ise a, q, m, d, n, felement-
lormdoan ibaretdirse, A+B cemi 6ziindo yalmz a, b, ¢, d, f, q, m, n
elementlarini birlogdirir; yoni gézlenilon 10 element avozino 8 ele-
mentdon ibaret olur,

Coxluqlarin kasigmasi elo bir ¢oxluga deyilir ki, onun element-
tori kasison coxluglarin hor ikisine aid olsun. Deyek ki, a, b, ¢, d, f
elementlarinden ibaret olan A ¢oxlugu a, d, m, n elementlorindon
ibaret olan B ¢oxlugu ile kesisir (goxluglarin kesismasi (M isaresi ilo
A N B yaxud da AB saklinde gdstorilir), bu zaman alinan AB gox-
lugu yalmz a, b elementlorindon ibarat olur.

Tosvir edilon ameliyyat grafik cohoetdon belo gosterila biler:

Coxluglarm cemloanmesinde ve
kesismaosinde ele amoliyyatlar var ki,
onlar adadlerin comlenmasing vo vu-
rulmasina aid deyil. Masoalon, ¢oxlug-
larin comlonmesi zamam A ¢oxlugu
B ¢oxluguna daxildirse (yoni A € B),
¢oxluglarin cemi B ¢oxluguna bora-
bar olur:

A+B=B vo yaxud goxluglann kesismesi zamam A N B-dirse,
AB=A olur. Bu deyilanlori konkret izah etmok {iglin Azerbaycan
dili fonem terkibini niimuna kimi gotirmak olar.

Qeyd ctmok lazimdir ki, Azorbaycan dilinin fonem torkibi sonlu
coxluqdur; yoni hesablamaya goére, hemin ¢oxluga 45 fonem daxil-
dir. Azarbaycan dilinin fonem terkibi ¢oxlugu, mosolan, F ¢oxlugu
asagidak: elementlardon ibarotdir: i, i, 1, 6:, 8, 9, 8, ¢, €, &, 4:, 0,
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w, s, 1, i, ou, “x”, “w”%, p,b,m, £, v;t,d, s, z, 8,4 6.6 Lk g
v.k, q, X, ¢, n, h, “z”"

Belolikla, Azorbaycan dilinin fonem terkibi ¢oxlugunu belo gds-
termak olar:

F={f,, T, Ty £y}

Azerbaycan dilinin fonem torkibi goxlugu, yoni F ¢oxlugu iki
goxlugun, daha dogrusu, sait goxlugunun (V)* ve samit coxlugunun
{C) cominden ibaratdir:

F=V+C

V vo C coxluglan dzleri do miixtelif goxluglardan ibaretdir.
Deyak ki, V ¢oxlugunun bir hissasi olan V-8 dodaglanan saitler-
don ibaret L yarimgoxtugu vo ince saitlordon ibaret P yarimgoxlugu
daxildir. O zaman L={ii, o, 0, u} vo P={i, i, 8, 6} g¢oxluqlari alir.
Onlarin comlonmesinden yaranan V, ¢oxlugu 8 elementden yox,
6 elementden ibarat olur:

V,={i, 1,8, 06,u,0}

V coxlugunun diger hissasi olan V,-o dodaglanmayan saitlor-
don ibarat O yarmgoxlugu ve qalin saitlorden ibaret W yarimgox-
lugunun daxil oldugunu nozerds tutsaq, o zaman O={i, o, 1, q} va
W={1, u, 0, a} ¢oxluglar1 alinir ve onlarin cami yene de alt saitdon
ibaret V, ¢oxlugunda birlesir:

V2={i, a,1,4,0,u}

Nohayst, V ¢oxlugunun ii¢iincii qismi V,, farz edok k_i, qapah
saitlerden ibarst L yarimgoxlugunu ve agiq saitlorden ibarat A
yarimgoxlugunu smele getirir. Bu zaman z={i, i, L u} ve A={o, 0,
0, a} coxluglar yaranir ki, onlarin cemi 8 saitden ibaret olur:

1 Yalmz sokilgilerde iglonon “gapal) sait” fonem nozordo tutulur.

? Yalmz sokilgilorde islonen “agiq sait” fonem nazorde tutslur.

3 Yalmz sokilgilerde islonen “gangiq samit” fonem nezardo tutulor.
4 Onlan yanmgoxluglar da adlandirmaq olar.
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Vi={i, 4,1 u0,0o0a}

Azerbaycan dilinin fonem terkibindon kesisen ¢oxluglara aid do
misal gostermak olar. Mosolon, L ve P, O ve W yanmgoxluglan
kasigen yanimgoxluglardir. Bele ki, L yanmgoxluguna daxil olan
vo 0 elementlori P yarimgoxluguna da daxildir. Qrafik cohatden
bunu belo gostormak olar:

Elace ds O yarimgoxluguna daxil olan
1, a elementlori W yarnmgoxiuguna da
daxildir. Bunu grafik cshotden belo gés-
termek olar:

L yarimgoxlugu ile W, P yarimgox-
lugu ile O yarimeoxIugu da kesisen cox-
luglardir.

L ve A yanmgoxluglar iso kesis-
mayen ¢oxluglardir. Ciinki bu yanm-
¢oxluglardan birine daxil olan element-
lordon heg biri diger yanimeoxluga daxil
deyil. Halbuki L vo A yarimgoxluglari | |, 9
ayn-ayriliqda L, P, O yarimgoxluglar ile
kasigen yarimcoxluglardir.

LI

Tesviri dilgiliye totbiq olunan riyazi iisullardan biri do riyazi
montigle, daha dogrusu, ona aid olan anlayislarla baglidr.

Malum oldugu kimi, riyazi dilgilik model, orijinal, struktur model,
struktur ilo substansiyamn slagesi, tesdiq ve inkar mentigi slage-
lari ve s. kimi bir ¢ox messlaleri shate edir ki, bunlar dilgiliyo tot-
big oluna bilor. G.P.Melnikov mantiq cebri, Bul cebri esasinda tirk
dillerinde en miihiim ses uygunluglarinin tesvirini vermayin miim-
kiin oldugunu gostorir [19, 71] ve qirgiz dili @sasinda bunun niimu-
nasini verir [19, 71-74].

* %k &

Dilin tadgiqinds statistik iisullar da mithiim yer tutur. Dil vahid-
lari vo hadisslerinin hesablanmasi, kemiyyatce dyronilmesi mena-
sinda bu, dilgiliye tetbiq edilon riyazi iisullardan daha kéhnesidir.
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Bele ki, hale M.V.Lomonosov sifet sokilgilerinin tesbit edilmesi
ficiin onlarm iglenme tezliyini asas gotirirdi.

Dilin tedqiginde statistik dsullar bizim osrimizde, xiisuson
1940-c1 illorden sonra siiretle inkigaf etmisdir.

Dilcilik statistikasy va yaxud “lingvostatistika dil hadiselarinin
kemiyyotce saciyyelorinin Oyrenilmasi vo bolgiisti liglin statistik
{isullarn totbiqidir” [12, 246].

R.M.Frumkina dogru olaraq gosterir ki, “statistik metodun her
hansi bir bilik sahssine totbiq edilmosi, adaten, iki amiller grupu
ile: 1) homin elmin predmetinin spesifikasi; 2} elmin 6ziniin tari-
xon gortlegdirilmis inkisaf saviyyesi, onun 6ziinlin metodlarinin ve
alatlorinin sacivyesi ilo gortlonir, Homin elmdo statistikanin mehz
hans1 bolmelerinin istifade edilmali olmasi da ele bu sobeblarla
mileyyenlasdirilir” [17, 157].

R.M.Frumkina lingvistik tedqigatlarda statistik usullann tet-
biginin {ig istiqametini gdsterir. Birinci istigamat kimi o, dil ve nitq
hagginda miixtelif kemiyyet melumatlarinin alinmasim nezorde
tutur. O buraya hesablama va onlari heyata kegirme metodlarinin
magsadlorinden asili olmayaraq, matnde ve yaxud sifahi nitgds her
hans: bir elementin rastgolme tezliyinin hesablanmasim daxil edir.

Ikinci istigamat dilin, nitqin, fordin nitq davramsinin bu ve ya
diger fragmentlarinin modeliorinin diizeldilmesi ti¢iin ehtimallar
nazoriyyesi metodlanindan istifade edilmasidir. Bu vezifoni yerne
yetirmok iigiin, adeten, birinci istiqgamet ¢or¢ivesinde toplanilmig
kemiyyst molumatlarindan istifade etmak zoruri olur.

Nohayet, R.M.Frumkina idigiincii istigamat kimi statistikanin
asyalan damgdtiran senat olmasim gosterir ki, bunun kémeyi ile ¢ox
boyiik oldugu tglin miigahidoye golmayen haqigat meydana gixa-
rila bilir [17, 167].

Birinci istigamatde apartlous islors aid rus, ingilis, ispan, ¢ex,
latis dillori {izre hazirlanmg tezlik ligatlerini gostormok olar.

Ikinci istigamatdo goriilmils isler mehz bu tezlik ligatlori osa-
sinda apariimigdir. Masalen, 1949-cu ilde C.Sipftezlikle derecenin
(yeni tezlik liigatindeki sira ndmresinin) slagasini dyronerek, qnla}ﬁ
rin miistegim asithigim miieyyenlesdirmis ve diisturunu vermisdir:
Vxt=C. Diisturun menasi beladir; derace x tezlik=séz. B.Mandelbrot

1954-cii ilde daha daqiq diistur vermisdir:
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B=P b
(r+p)

Burada P_nisbi tezliyi (ehtimali), r s6ziin siyahidaki némrosini,
P, p ve b ise metnin konstantlarini (sabit kemiyyatlerini) ifade edir.

Darace vo tezlik slagoesinin gésterilen izahatlan statistik dil-
¢ilikde Sipf-Mandelbrot qanunu kimi tanimr.

Statistik Gisullardan islubun statistik parametrlorinin hazirlan-
masinda ve milellifin miteyyonlogdirilmasinds, habels informasiya
nezertyyasi ve motnin 6lgiisiinde xiisusen genis istifade edilir.
Masolon, miisllifin miisyyonlogdirilmesinde motn {izerinde apari-
lan statistik emeliyyat t¢iin asagidak: diistur esas gétiirilir:

. 2(x, + X, +..x,)
.

E

Burada x orta tezliyi, x, x,, ... x, se¢me tezliyini, », misahiden,
Z ise butiin segmo tezliklsrinin comini gostarir.

Matnin Ol¢lilmasinds statistik iisul kimi informasiya nozariyya-
sindan istifade edilir. Belo ki, “informasiya nezeriyyesi (informa-
tika) informasiyanin verilmesi vo saxlanmasinin mezmun torefi ilo
deyil, onun statistik qurulugu ile maraqlanir™ [12, 2491.

Adsten, qeyri-miieyyonliyin kemiyyeti, ehtimallarla alaqosi asa-
gidaki dusturda gosterilir:

H =~ 2P(7)log, P(i)

Burada H geyri-miieyyenlik kemiyyatinin, p ehtimaln isara-
sidir. P (i) ilo i signalimn ehtimali gdstarilir.

Dil¢ilikde statistik tisullar chtimallar nozariyyesi ile bilavasite
alagedardir.

Ehtimallar nozoriyyesinin miihiim meselosi onun aksiomatika-
sinin qurulmasidir. Oz névbasinds “ehtimal-statistik tedqiqatlarin
tobiotstinasliq vo humanitar tedqigatlara genis suratde niifuz etmasi
chtimallar nezeriyyesinin biitiin aparatirun formal-mentiqi asasian-
dinlmasinin yaradilmasin taleb edirdi...” [17, 121]. Malum oldugu

kimi, bu vezifeni gérkemli rus riyaziyyatgist A.N.Kolmogorov heyata
kegirmisdir.,
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AN Kolmogorovun aksiomatikasimn osas ideyalan ve mid-
dealar1 neden ibaratdir?

Bu sualin cavabi “Marematnaeckas muuricTuxa” (“Riyazi dil-
cilik”) kitabinda miixteser izah edildiyinden hemin hisseni kigik
ixtisarla veririk. Kolmoqorovun aksiomatikasinda tesadiifi hadissye
asas ilkin anlayis kimi baxilmir, digor elementar anlayislar asasinda
yaradilir. Bu veziyyeti izah etmsk igiin iki misah nezarden kegi-
rok. Mosalon, deyok ki, her hansi bir U fozas: (hamar meydan ve s.)
verilmigdir. Burada A, B, ..., Z yarimsaheleri vardir. U fezasinda
“neca goldi” bir a ndqtesi gotirilir, bu ndqtenin diger ndqtaler
yanimsahelerine diismesi tesadiifi hadisedir. Eyni zamanda her bir
tosadiifi hadise: ndqteler ¢oxlugunun her hans: bir yarimgoxlugu
kimi ¢ix1s edir (kitabda bu deyilenlar grafik cehetden asagidaki
kimi gostarilir):

Bagqa bir misal gotiirek. Har hansi
tobii dilde yazilmus bir metn vardir. Bu
matna har hansi bir U dil fazasi (s6z
islonmolori ¢oxlugu) kimi yanagmaq
olar. Hemin fezanin A, B, ..., Z va-
rimsaholeri (yanmgoxiuglan) eyni clir
yaziliga malik (yeni eyni bir sbz-
formam realize edon sz iglenmasi)
stz islonmeleri qruplandir, mesalon,
a, abaxyp, abaxypa, a0axypy, ... HAykad, HAyKY, HAYKe, ...

Liigatdon her hansi mosalen, nayke soz-formasi gotirilir veo
“neco goldi” matnin her hansi bir séz isloanmesine baglanilir. Hayxe
liigat vahidi metndoki nayke sbz islenmesi ilo iist-liste diige biler
(bu halda liizat vahidinin nayxe yarimcoxluguna diismesi ilo qargi-
laging), lakin gostorilon matn s6z iglenmasi ilo iist-liste digmaye
de biler. Liiget vahidinin bu va ya diger yarimgoxluga diismesi,
yaxud diismemasi tesadiifi hadisedir.

Bununla bels, har bir tasadiifi hadise dil ¢oxJugunun her hansi
bir yarimgoxlugudur.

Basqga sozle, Kolmogorovun aksiomatikast U elementar hadi-
salor, bizim misallarda — handasi ndqtoler, ya da ki, s6z islenmalari
¢oxlugundan ¢ixig edir ki, homin veziyyetdo onlara miimkiin olan
hadiseler kimi baxila biler” {25, 121-122].
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Coxlugun imumi diisturu belodir:
P(A)= %P(H JP(AH )

Burada P ehtimaly, A dil hadisasini, H, uyusmaz hadisaler qrupu
togkil eden ve forziyyo adlanan anlayiglari, n H hadiselerinin sayim
bildirir.

Diisturun menasi belodir: A hadisesinin ehtimali hor bir forziy-
yenin ehtimalinin vurma hasilleri ile bu forziyyenin hayata kegiril-
mesi zamani olan hadise ehtimalinin cemine beraberdir.

Konkret metnlards ehtimali malum olan dil hadisslerinin ehti-
mal zaman tam ehtimalin bu diisturundan istifade ctmek olar. Deyok
ki, Azorbaycan dilinden miixtelif sahelore aid bir metn gdtiriliir.
Eyni zamanda her saheyo aid matnds miieyyen dil hadisesinin islon-
me tezliyl molum olur. O vaxt hemin dil hadisosinin Gmumi mey-
danagixma ehtimalim mileyyonlosdirmek miimkiindiir.

* ¥k &

Riyazi iisullarin tesviri dilgiliys tetbiqi, olbstts, o demok deyil-
dir ka, dilcilik riyaziyyatin bir sahesidir. V.A.Zveginsev yazir: “On
yaxg1 halda riyazi Gsullardan dil¢ilik tedqiqatlannin komekgi tisul-
lar1 kimi konkret vo 6z saciyyasine gore mehdud lingvistik vozifs-
lere xidmet etmok meqaminda istifade edile biler. Bu zaman hcg
bir “kvantitativ dil folsefesi”nden séhbat ola bilmez, Bir vaxtlar dil
hagqindaki elmin miisteqgillivine fizika da, psixologiya da, fiziolo-
giya da, mantig da, sosiologiya da, etnologiya da gesd etmigdir,
lakin dil¢iliyi 6zlerine tabe edo bilmomisdir. Oksine olmusdur —
dilgilik bu elmlerin nailiyystlerinden faydalanmis, onlarin kéma-
yinden Oziine laztm olan qeder istifade edorok, 6ziinin tedqiqat
tisullan arsenalini zenginlagdirmisdir. Indi, goriiniir, riyaziyyatin
ndvbesi ¢atmigdir. Umid etmok lazimdir ki, yeni emokdagliq da dil
hagqnda elmin méhkemisnmasine, onun is Usuilarimin tekmilles-
masine, onlann miixteliflivinin artmasina sebeb olacagdir” [9, 150].
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5. Dilin sas qurulusunun cihazlarla dyrenilmasi.
Dilcilikdo avtomatlasdirma

Bvwvalda, dilgilikde miisahide ve tecriibo mesolslerine hesr olun-
mus paraqrafda (seh.194-195) geyd edildiyi kimi, dilgiliym labo-
ratoriya tocriibasi formasi daha ¢ox tecriibi fonetika sahasine aiddir.
Dilin sas gurulusu laboratoriya iisulu ile miixtelif cohetlerden dyro-
nilir, daha dogrusu, onun sas qurulugunun cihazlarla Syrenilmesinin
miixtalif: 1) somatik, 2) pnevmatik, 3) elektro-akustik iisullart vardir.

Somatik tisullarla bu ve ya diger sesin toleffiizii zamam damisiq
iizvlarinin aldif1 veziyyet, daha dogrusu, ayri-ayr seslerin mox-
raclori cihazlar vasitesile deqiq suratdo Oyrenilir vo tesvir edilir.
Somatik yunan sozii olub (soma) baden, bedene aid monasim ifade
edir. Séziin liigovi menasindan da goriindiiyii kimi, somatik Gsullar
insan bodeni ile, konkret olaraq, damsiq Gzvlari ve onlarn danigiq
soslarinin toloffiizil zamans gordiiklori igle maggul olur.

Somatik iisullara, ilk névbode, rentgenoqrafiya, palatoqrafiya,
fotografiya Gsullan ve s. daxildir.

Ses mexraclerinin dyronilmesinde rentgenoqrafiya tisulundan
xiisuson genis istifade olunur. Bu iisulun mahiyyeti ondan ibaratdir
ki, iizerinds tacriiba apanlan sexs rentgen cihazi qarsismda durur.
Tedgqiq olunan ses taleffiiz edilorkon agiz ve bogaz izvlerinin gokli
gokilir. Tadqiq olunan sesin teloffiizi zamam damgiq fizvlerinin
voziyyatini gdsteran seklo remtgenogram deyilir. Rentgenoqram
neqativindon rentgenogram sxemi hazirlanir. Rentgenoqram neqa-
tivi vo sxemi verilmis sekillerdoki kimi olur:

Rentgenogram negativi Rentgencgram sxemi
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Sonra rentgenogram anatomik cahstden tohlil edilir. V.A Artyo-
mova giroe, anatomik tehlils agagidakilarin millimetrlarla dlglilmasi
daxildir:

1) Dodaglar arasindak1 masafe.

2) Dislorin konarlary arasmdaks mosafe.!

3) AZ1z rezonatorunun formas! ve Sl¢iist:

5o

a) yuxar diglorin dibinden dilin ucuna qeder olan mesafs;

b sort damagin viksek ndqgtesinden dile godor olan mesafe; «
¢) yumgaq damagin esasindan dile geder olan mosafs.
4) Dilin kétiiyil ilo udlagin arxa divart arasindaki mesafe.
5) Damaq perdasinin perdemn arxa divarindan udlagin arxa
divarina geder olan voziyyetinin dl¢ilmesi. E
6) Dilalt1 siimiylin {(dilin gdvdesinden alt ¢enays goder)
vazlyyetl. :
~ 7) Hipofarinksin' formas:1 ve &lciisii: :
_ a) qurtlag gapaginin yuxansindan dilin kétiiyiine geder olan
- masafo;
b) qirtlaq qapaginm yuxarismdan udlagim arxa divarina gader olan
mosafo,
8} qurtlag borusunun Slgtileri:
a) vallekullarin §lciisii;
b) Mergan medeciklerinin &lgiisii [1, 161-162].
Rentgenografiyaya nisbeton palatografiva tisulunun imkanlar
azdr. Palatoqgrafiya lisulundan bu ve ya diger sesin teloffiizli zamani
dilin aldig1 veziyyeti dyrenmok ii¢lin istifado edilir. Bu iisulla islo-
mak ii¢ln ilk ndvbads, siini damaq diizeltmek lazimdir, Dis protez
emalatxanasinda hazirlanan siini damagin galinhigi, adeten, 2-3 mm

olur. Siini damagda bir ne¢o desik agilir, Ustiino xiisusi emulsiya .

¢okilmis stini damaq diktorun sert damaginda yerlesdirilir. Toloftiiz
zaman dilin hareksti ile alagadar olaraq, siini damagin emulsiyas:
mijoyyan yerlarde pozulur ve beislikle, dilin veziyyeti miloyyen-
losdirilir. Mileyyen bir sesin teleffiizii zamani dilin veziyystini gos-
taren gokle hamin sesin palatoqrami deyilir.

Siini damagq ve palatogram sakilde gdstarildivi kimi olur (bax:
sah. 232).

! U@g—m alt torofi  sagiasd
232 '

Stni damag Palatogram

Fotografiva iisulundan bu ve va digor sosin tolefflizii zamam
danisig lizviorinin veziyyotini oyronmok fighin istifado edilir. Bu
iisulla hom zahiri, hom do agiz daxilindo olan damsig lzvierinin
soklini cokmok miimkiindiir,

Zahiri iizvlorin, daha dogrusu, dodaglarmn, dilin ucunun vo dig-
lorin goriinon hissolorinin goklini ¢okmok figiin adi fotoaparatdan
istifado olunur. Zahiri danisiq Gizvlorinin fotografik tosvirini belo

gistormok olar:
P N
\u-- i
.

Azorbayean dilindeki 7 saiti {foto)

- v

e
- -'
-
Azprhaycan ditindeki ¥ samit (o)

Az daxilindeki danisig iizvlorinin $_i"xk].ini gakmui?- {¢lin xisusi
ndv fotoaparatdan istitado olunur. Orograf adlanan homin aparat mo
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b
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donin soklini gokmok tigiin diizoldilmis gastrografla evnidir. Dilin sos
gurulugunun Gyvronilmesindo bu mikroaparatdan cox az istifado edilir,

Dilin sos qurulusunun cihazlarla dyronilmesindo istifado elunan
iisullardan biri do. yuxarida qeyd edildiyi kimi, prevmarik' iisuldur.
“Pnevmanik disullar osas (sos) tonun rogslorinin migdarmi, onlarm
amplitud vo uzunlugunun, habelo ayri-ayri seslorin, sos birlosmo-
lorinin, hecalarin, sozlorin, s6z birlosmalorinin ve ibarolorin tolof-
fiiz prosesi zamant hava axminin horoketini §lemok mogsedi ilo
totbig edilir™ [1, 163]. Dilin sos qurulusunun pnevmatik tisullarla
dyrenilmesi zamant miixtelif cihazlardan istifado olunur. Homin
cihazlar bunlardir: keltongrevber. ikiyanh keltonsreyber, Marevev
barabanciglart vo burun kapsullari, kKimograf, pnevmograf ve s.

Bunlardan kimograflarm imkan daha boyiikdiir. iri laboratoriva
kimograflan asagidaks kimi olur:

Irt leboratoriva kimograf:

Fonetik vahidin kimoqraf cihaz ilo almmug sokli homin fonetik
vahidin kimogram: adlanir. Kimogramlar asagidaki gdriiniise malik
olur:

Azorbaycan diindeki [sursat) sfziniin kimogram

! Yunan sézi olub (Pnenma) nefosalma menasim bildivir

U b NSNS

Azorbavean dilindeki [bittdv ] s8ziiniin dmogram

Miasir dovrde dilin sos qurulusunun dyronilmosindo elekiro-
akustik fisullar genis tothiq olunur. Bu tisullar hor hansi bir nitq hadi-
sosinin osas rogslorinin saymi, onlarm amplitudunu (intensivliyini).
obertonlarm vo uzunlugunu dyronmek mogsodi ilo islodilir. Nitgin
elektro-akustik tohlilinin G lisulu vardir: elektro-dinamik, ossilog-
raftk vo spekirografik [1, 173]. Elekiro-akustik disullar, osason, aga-
idaki morhelelori ohato edir: magnitofon lentinde sos yvazist, dilin
sos torkibinin ossilografda vazilmast ve tohlili, dilin fonem torki-
binin spektrografik tohlili,

Bu morhololer iiciin magnitofon, ossilograf, spektrograf cihaz-
lan tolob olunur.

H-102 markah ossilogral H-700 miarkah ossilogral

Ossilograf hor hanst fiziki kemiyyetin ¢ox siirotlo doyismesini
miisahido etmok ticiin onlarmn eyrilorinin ¢okilmesine xidmot edon
xiisusi elektrik 6l¢ii cihazidir. Miixtolif ndvlori olan bu cihazlardan
tizika laboratoriyalarinda genis surotdo istifade edilir. Danisiq sos-
Jori evni zamanda fiziki hadiso oldugundan. dil¢ilikde elekiro-akustik
todgigat zamam homin cihazlardan genis istifade olunur. Tocriibi
fonetika laboratoriyalarinda daha ¢ox H-102 vo H-700 markali ossi-
lograflardan istifade olunur.
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Miioyyon danisig sesinin ossilograf vasitosile almmis eyrisino.
vaxud xetti yazisina homin sesin ossilogrami deyilir. Ossilogramda
soslor, bir qayda olaraq, s6z daxilindo yazildigindan ossilogqramlar
oslindo s6ziin yazisi kimi verilir. Asagida Azorbavean dilindoki [8]
sosinin vo [son] sdziiniin ossilogramlarnu veririk:

MMM MMM MMM M MMM

VI TR R e O TR L O R s i ey

[giilo] ciziinde [8] sosinin osstlogrami’

e A o g R e e s e

[son] séziniin ossilogram?’

Qeyd edildivi kimi, dilin sos qurulusunun elektro-akustik Gisulla
tadqiqinde spektrograflardan da istifade edilir.

Spektrograf spektrlorin fotosoklini gokmok ficiin istifado edilon
optik cihazdir. Ossilograf kimi, ondan da fizika laboratoriyalarinda
genis istifado olunur. Spektrografin tocriibi fonetika cihazi kimi vozi-
fosini basa dlismok G¢ilin spekt» anlavisini izah etmok lazim golir.

Fiziki anlayss kimi speksr hor hanst bir menbenin yaratdi: har-
monik rogslor (yaxud dalgalar) moemuyu demokdir. Danisig soslori,
ilk ndvbode, saitlor, harmonik rogslor vo dalgalar mocmuyu oldu-
gundan. bu anlayis dilin sos qurulusuna da aid edilo bilor. Hazirda
48 kanalli spektrografdan genis istifade olunur: (bax: soh. 236)

L 800 mmysan. sliratlo cokilmisdir,
2 250 mmsan, strotle ¢akibnisdir,
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4% kanally spektrograf

Hor hans; danisiq sosinin fotosekline spektrogram deyilir. Spek-
trogramlar, adoton, asagidak: kimi olur (bax: soh. 237).

Dilin sos qurulusunun dyronilmesindo infonograf devilon cihaz-
dan da genis istifado edilir (bax: soh. 237).

V.A.Artyomova gdro, tocriibi fonetika laboratoriyasi Gglin zorurl
olan cihazlarin sivahisma 97 miixtolif cihaz vo lovazimat daxildir
[1. 206-209]
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Miiasir dilcilikdo lingvistik tedgigatlarm aviomatlagdiriimasia
da genis yer verilir, daha dogrusu. aviomatik todqigai iisulundan
istifado edilir.

B.N.Qolovinin fikrinca, “bu metodun bashca mogsadi dilin ele-
mentlore elo bir formal — struktur fizvlonmesini dork etmokdir ki, o
Oziiniin {insivvot prosesindo istifado edilon real lizvlonmesi ilo
kifayot godor méhkom surotdo slagolondirilmig olsun vo bununia
borabor, masm torefinden goriile ve tohlil edile bilsin. Beleolikle,
todqgigatin yeni predmeti - masmin kibernetik “beyninin™ oks etdiro
bilocoyi dil strukturu omolo golir. Buradan da metodun geyri-adi
vo hotta dilgini Karixdiran toloblori meydana ¢ixir ki, onlarin ara-
sirda dilin elmi tosvirinin formalizasivasi. yeni sdzlo tosvirin rivazi
isaro, simvol vo diisturlarla mimkiin olan maksimal derocode evoz
edilmosi tolobi birinei yeri tutur™ [17, 271].



Dileilik todgigatlarmm aviomatlasdi-
rilmasmda algoritm vo programiasdirma
anlayislart mithiim ver tutyr.,

Molum oldugu Gzro, algoritm Orta

Asiya rivazivyatgisi Ol-Xarozminin latm
formasmda Algorithmi adi ilo baghdir.
Riyazi anlayts kimi. mitoyvon gaydalara
20ro aparilan hesablamalar sistemi demok-
dir. Elo bir hesablama sistemi ki, onlar - i
ardic1l surotdo verino vetirildikden sonra ~ [
Jarsiya gqoyulan mosoloni holl etmoyo go o P
tirtb gixarir. Dilgilikdo algoritmdon magm
torclimosindo genis istifado olunur. ! li

1960-c1 ilde Parisdo kecirilmis bey ‘:’l b A 'l'i "' it f

nolxalq konfrans alqoritmlor miibadilosi \ I
ve EHM'-de programlasdirma aparmag AR RRARR AR
liclin Algol adlanan algoritm dili gobul
etimigdir [12, 252].

Avtomatik programlagdirma barasinde V.1.Koduxov Vazir:

“Avtomatik pmqmrm wdirma miloyyen masin iigiin ardicil surotdo
ndmrolonmis komandalar sistemi demokdir, Odod vo komandalar
cox vaxt desilmis lentlor vo vaxud perfokartlar vasitosilo kodlas-
dirilmus yokildo verilir ki, hesablavier - perfolasdiran masin (tabul-
vator) onlarn Giziindon ododlori vo komandalari OXuyur ve alinmis
noticolori rulon kagizlara yazir™ [12, 252].

—
—

—

Spekitrogram

Intonogral - 66

Elekiron hesablavier masm

* MUQAYISOLI METOD* -

1. Miiqayise haqqmda. Dil¢ilikde miigayisoli-tarixi
metod vo onun mahiyyati. Miigayisoli-tarixi
metodun moaqsadi

Miigayise cox genis montiqi emolivyvatdir ve demok olar ki,
biitiin elm saholoring aiddir. Miiqayiseden neinki elmi tadqgiqatlar

- zamani, hetta giindelik hoyatmmzdak: adi séhbatlerde de istifads

edirik. Xiisuson, dinloyen taraf, hagqinda danisilan $oxs, esya ve ya
her hans bir hadise baresinde lazimi melumata malik olmadiqda,
danisan migayisedon daha genis sokilde istifade cdir. Dilgilikds
miigayiseli metod ve ya milqayise metodu miloyyen ssrhadi iisul-
lar1 olan elmi tedqiqat vasitasidir. Dilgilik sahesinde miigayisoli
metodun iki novii vardir: 1) milqayiseli-tarixi metod, 2) miiqayisell
tutusdurma metodu.

Son vaxtlar imumi dilgiliyo aid tedris edebiyyatinda miiqayi-~
seli metodun daha bir névii — tarixi-mitqayiseli metod névii do gos-
torilir. V.1.Koduxov hamin metod baresinde yazir: “Tarixi-miiga~
yisali metod ayrica bir dilin daxili ve xarici ganunauygunhiglaring
meydana ¢ixarmagq tgtin homin dilin tarixi inkisafinin éyrenilme-~
sinde istifade edilen Gsullar vo tehlil metodikas: sistemidir. Tarixi~
miigayisali metodun prinsipi dilin forma vo seslerinin eyniliyini ve
fergini mileyysnlesdirmekdir. Onun mithiim Gsullan bunlardir:
daxili berpa ve xronologiyalasdirma, dialekiografiya, medeni-tarixi
izahat, habelo tekstologiva tisulu” [12, 263].

Miiollife giro, miigayiseli metod gohum dillerin inkisafinin Gyre~
nilmesing totbiq edildikde miigayisali-tavixi, ayrca bir dilin inkiga-
finin dyrenilmesine tetbiq edildikds ise tarixi-migayisali metod olur.

Bu fikre ne derocede berast qazandirmaq lazim geldiyi hag-
gqinda miiqayiseli-tarixi metoda aid konkret melumat verdikden
sonra bohs edecoyik,

Miigayisali-tarixi metodur mahtyyetl naden ibarstdir?

Dilgilik terminleri liigetlorinde hemin metodun elementar serhi
belo verilir: “Yazi vasitosile geyd olunmamig kegmis dil faktlarinm
yazili abidslerde, vaxud nitgde bilavasito canli suratds islanmesing
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gore molum olan iki, yaxud bir ne¢a dilin daha sonraki uygun fakt-
lart ila miintezem miiqayise yolu ile berpasmnin (rekonstruksiyasi-
nin) elmi disulu™ [2, 233]. Qeyd olunmamis kegmis faktlarin yazil
abidelarde, yaxud tutugdurulan dillerin canli surotda islanmasinde
moalum olan daha sonraki uygun faktlarla miiqayise yohu ile berpa-
smin dilgilik metodu (elmi iisullar sistemi), Miiqayisali-tarixi meto-
dun totbiqi uzaq dovrlerde dilin inkisaf qanunauygunluglarinin
dyronilmesi masalasine, onun 6z sézlerinin ve ahnma sozlsrin,
habele alinma sdzlorin kegmasi yollarinin meydana ¢ixarilmasina
kémak edir, baglica olaraq, fonetika vo morfologiya sahesinds dil
vahidlerinin mansecs eyniliklorinin miloyyonlssdirilmasine imkan
yaradir, miiqayiseli-tarixi dilgiliyin mesgul oldugu problemlarin
(qohum dillerin monsoyi, tarixi inkisaf gedisinde onlarin qargiligh
alagaleri, bu inkisafin imumi vo forgli cehetlari ve s.) helli t¢lin
material verir” [28, 460-461].

Miiqayiseli-tarixi metod, onun mahiyyaeti, vezifelari ve moaq-
sedi hagqinda A .Meyenin “CpaBHUTENBHBIH METOJ B HCTOPHU-
geckoM g3pikosHauuu” (“Tarixi dilgilikde miigayiseli metod™)
osorl 6z shemiyyatini indi do saxlamaqgdadir. Hemin »ser alimin
1924~cii ilde Osloda oxudugu miihazirelerinin islenmis variantidir.
B.Qornunqun yazdi kimi, “hemin kitab 6z hocminin ki¢ik olma-
sina baxmayaraq, elmin iimumgeabul olunmus ve faktlarla daha gox
yoxlanilmg miiddealarimi tam dolgunlugu ile oks etdirir” [18, 4].

Miiqayiseli-tarixi dil¢iliyin gbrkemk niimayendasi Meyeys gora,
“miiqayise, dilin tarixini yaratmagq figiin dil¢cinin alinde olan yegans
alet, bax, budur. Miisahideya golon sey dayismelarin 6zler deyil,
yalniz onlarin naticaloridir. Beloaliklo, dilin inkisafim yalmz natice-
lori tutugdurmagla izlemok olar.

Gelacekdo omin olacagimiz kimi, bu tutusdurmalar qgeti ve
deqiqdir. Onlarin hamisi belo bir miiddoadan trali galir ki, miixtalif
diller arasinda méveud olan miteyyen uygunluglar heg de iimum-
basarl xassalerle megrut deyildir, lakin konkret tarixi oneneni ehti-
mal etmakle izah oluna biler. Miiqayiseli metodun mahiyyeti belo-
dir” [18, 18].

Daha sonra A Meye gostorir ki, “dilin tarixini yaratmaga valmz
miiqayiseli metodun imkan vermasi middeasindan belo bir natice
ds ¢ixir ki, tocrid olunmus dil tarixden mshrumdur™ [18, 19].
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Biitiin bu deyilenlerden aydin olur ki, miigayiseli-tarixi metod
ayn-ayn ve ya qohum dillerin tarixini Oyrenmek isuludur.
Miigayiseli-tarixi metodun magsedi dillerin tarixini yaratmagqdir.
Miigayisa bu vezifoni yerine yetirmak ii¢iin yalnz vasitodir.

Messloye belo yanasildiqda, dilgilikde miigayise isulunun
miiqayiseli-tarixi ve tarixi-miiqayiseli kimi iki ndviinii geyd etma-
ya, siibhesiz, ehtiyac qalmir. Bels ki, miiqayise ister qohum dillar
grupuna aid olsun, isterse da bir dilin tarixini yaratmaga totbiq edil-
sin, forqi yoxdur, o eyni bir megsed dagiyir. Zira, A. Meyenin geyd
etdiyi kimi, tecrid olunmus dilin tarixi yoxdur. S6hbet hor hansi bir
dilin tarixinden gedirss, hemin dil ona qohum olan dillerle miiga-
yise edilmelidir.

2. Miigayiseli-tarixi metodun asas iisullar.
Praformalar haqqinda anlayis vo
onlarir barpasi

Miigayiseli-tarixi metodun miixtelif tedqigat iisullar1 vardir.
Olkemizde miigayisali-tarixi dil¢iliyin gdrkemli niimayendalarin-
don biri olan B.A.Serebrennikov yazir: “Miiqayiseli-tarixi tedqi-
gatn Gisullarnin tam mecmusunu saciyyslandirmak bele bir sebebe
gora ¢ox ¢otin olardh ki, dilgi-tarixgi, yaxud komparativist (mtiqa-
yisoli-tarixi fisuldan istifado eden — A4.4.) Gziiniin tedqiqatlari
tacrilbosinde dilin deyigmesine sabeb olan, s6z ve ya onun forma-
sina bu vo ya diger deracede tesir gdsteran ¢oxlu migdarda bitin
amilloeri nazors almalidir. Miigayiseli-tarixi metodun toetbiqi miix-
tolif meselslerin holl edilmasi vo 8z saciyyesine gire geyri-adi
dorocode miixtelif olan g¢atinliklorin aradan qaldirlmasi ile bagl
yitksak saviyyoli yaradiciliq aktidir. Biitiin bunlar gablon ve sert
qaydalara salmaq asan 1$ deyil” [21, 38].

Daha sonra o gosterir: “Lakin tedgiqatin tisullarinin muxtelif-
liyine vo konkret mosslolorin miirekkebliyine baxmayaraq, her
halda daha miihiim ve asas iisullar1 géstermak olar ki, onlar olma-
dan dillerin miiqayisoli-tarixi 6yronilmasi miimkiin deyil” [21, 38].

B.A Serebrennikov miigayiseli-tarixi metodun asas iisullarina
asagrdakilan daxil edir: 1) miiqayise liglin materialin segilmesi;
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2) milgayise edilon vahidlar sirasimin mileyyenloesdirilmasi ve
onlann eynilogdirilmasi; 3) fonetik doyismelerin nisbi xronologi-
yasinin milayyanlogdirilmesi; 4) arxetipin barpasi.

Qeyd etmoak lazimdir ki, bu iisullar miiqayisoli-tarixi dilgilikde
genig gebul olunmus ve artiq tocriibeden ugurla kegmis smagqlardir.

Miigayisa iiciin materialin secilmasi miiqayiseli-tarixi metodun,
neco deyerlor, todgigata baglama iisuludur. Tadgigatin ne deracede
miiveffeqiyyetli olacagi, har seyden avval, bu iisuldan no qeder diiz-
gin vo semerali istifads cdilmesi ile baghdir.

Miigayise fi¢iin adoton, dilin esas liigat fonduna daxil olan s6z-
lor, yoni bodon tizvlerinin adlar, rong adlari, osas horeket anlayis-
larinin adlarini bildiren feillor, say, qosma vo Onliikler leksik mate-
rial kimi segilir, dillerin ses uygunluglan ilk ndvbode homin sézlar
tizerinda qurulur. Morfologiya sahosinda miigayise tigiin esas etiba-
rila sdzdeyigdirici sakilcilorden istifade edilir. Molum oldugu kimi,
dilin morfoloji mexanizmini mohz homin sakilciler aks etdirir.

Miiqayiseli-tarixi metodun tisullarindan ikincisi olan miigayiss
edilan vahidlar swrastun miiayyanlasdirilmasi, onlarin eynilasdiril-
masi eyni stzler qrupu segmoyi toleb edir ki, onlarin vasitesile gohum
dillarin fonetik vo qrammatik uygunluglari meydana ¢ixarla bilsin.
Mosslen, tiirk dillerindon olan Azerbaycan dilindeki yol leksik
vahidine, deyak ki, qurgtz dilinds col, qazax dilinde jo! sbzlori uygun
golirso, yol — col — jol, yel — cel — jel, vorgan — corgan — jorgan, yer
- cer — jer vo s. vahidlor sirasi mileyyenlssdirilir.

Faktlar gostorir ki, gohum dillerde fonetik uygunluglar miioy-
yen tiplore malik olur ve hemin sos uygunluglan tipleri, demak
olar, biitiin qohum dil ailaleri ii¢lin universal saciyyode olur. Masa-
lon, qohum dillerds saitler uygunluglarinin asagidak: esas tiplorini
. gistermak olar:'

I. Saitlor yalmz bir forglendirici alamote gére forglenir. Bu
alamete gdre forqlonen sait sesler uygunlugunun ii¢ tipi vardur:

1. Uygun saitlor dilin iifiiqi veziyystinoa gors forglonir:

i1, iiu, 610, o:a

2. Uygun saitlor dilin saquli voziyyatine goro forglonir:

ra, .4, va, uo

! Yalntz qusa saitler nozerds tutulur,
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3. Uygun saitlor dodaqlarn istirakina gire forglonir:
i:d, 9:6, 0:a, 11u.

11. Iki ferqlandirici olamato goro de sait saslor uygunlugunun ig
tipi vardir:

1. Uygun saitlor dilin iifiigi vo saquli veziyyatlorine giora
forglonir:

i:a, :0, 621y, 9

2. Uygun saitler dilin iifiiqi vaziyyatina va dodaqlarm istira-
kina giro forglonir:

iy, i1, 02a, 9110

3. Uygun saitlar dilin saquli voziyyatine vo dodaglarn isti-
rakina gore forglonir:

i::0, i@, 1220, 1A

[11. Ug forglendirici alamate goro saitlor uygunlugunun yalmz
bir tipi vardir; saitler dilin ifiigi, saquli voziyyetlerine ve dodag-
larmn istirakia gore forqlonir:

o, iiina, 611, B0

Oxsar voziyyet samitlordo do §ziinii gdsterir; uygun samitlor
bir-birinden bir, iki, ii¢, dérd forqlendirici elamets gdre forglonir'.

Ferqlendirici alamotlorin sayma goére qohum dillards samitler
uygunlugunun tiplorini nazerden kegirek:

I. Uygun samitler yalniz bir ferglandirici olamete gore ferq-
londikda, samit saslor uygunlugunun dérd tipi olur:

1. Uygun samitlar yalmz amalagalma yerino gira farglanir:
pitk:h.., bidigiq.., mmn.., viziy:g.., fisixch...

2. Uygun samitlor amslagalma iisuluna gire farglanir; bu
tipin bes novii var:

a) biv, t:s, diz, gry, kix, q:8...

b) t:¢, dic, t...

c) §:¢, J:¢

¢)riz, ril, pid, p3j

d) ss, z:i

3) Uygun samitlor yalniz sas tellarinin igtirakina géro forq-
lanir; p:b, fiv, t:d, s:z, $3j, ¢:¢, kig, kiq, x:§...

4) Uygun samitlor yalmz yumsag damagin voziyyotine géro
forglanir: m:b, n:d, n:q...

I Sada samitler nazerdo tufulur.
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Fikrimizca, bir ferqlondirici olamete gdre samitlor bir-birile
miistaqim alaqads olur ve etimoloji cohotden eyni bir sesdon nogot
edir ve bu zaman dillerin qohumlugunun derscesi halledici oho-
miyyat dagimir,

II. iki ferglondirici slamste gore samit sosler uygunlugunun 6
tipi vardir:

1. Uygun samitlor amalagolmo yerino vo amolagalma iisu-
luna girs forqlonir:

S Z X
F:PH ViBF F:T:H vos!
X Y %

2. UyZun samitlor smsalogolma yerina vo sas tellorinin isti-
rakina gora forqlonir:

G K G )
o i .- Vo s,
D::P:G T:B:K B:T:Q

3. Uygun samitlor omologolms yerinae vo yumsaq damagm
vaziyyatine gira forqlanir:

k g
n:b:m d:mig binig

n n d
m::d:n m::g:n m::g:n b:nik

4. Uygun samitlor amalagolmo iisuluna va sos tellorinin isti-
rakina gora forglanir: p: :v, t::z, di:s, kiy, qux, kg, Lis, siie, jug,
s, 16,

5. Uygun samitlor sas tellorinin istirakina vo yumsaq dama-
gin voziyyatina gors ferqlonir: p::m, n::m, n::k.

! Bu tipin 20-den ¢ox modeli vardir.
2 Bu tipin 20-yo yaxin modeli vardir.
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Fikrimizcs, iki alamote gore farqlonen samitler bir-birile miis-
taqim elagoads deyil, bir slamota géro forqlenen samitlarin etimo-
loji prototiplori vasitasile slagade olur.

1M1, Ug forglondirici slamete gore samit sasler uygunlugunun iig
tipi vardir;

1. Uygun samitlor amelagalms yerino, omalegalmae iisuluna
va sos tellarinin istirakina gore farqlonir:

z s
VibiQ Pl ves)
§ X

2. Uygun samitlor smalagslme yerino, omelegalme tisuluna vo
yumsaq damagin veziyyatine gore forglonir:

Z W M
V:::I:V:I:::G B:::N:::V W:::i\jl:::Y
Y Y Z

3. Uygun samitlor amalegalmo iisuluna, sas tellorinin istira-
kima va yumsaq damagin vaziyyatina gore forqlonir:

n::s, niix

Fikrimizce, bu qrupa daxil olan samitler bir-birils ti¢iincii gene-
tik alagoye malikdir. Bunu ayani gekilde bele gdstermak olar:

L D IV. Nohayst, dord slamete gore forq-
lonen samitler omelogelme yerine, amo-
logolme {suluna, sos tellerinin istirakina
ve yumsaq damagm veziyystine gire
forglonir:

Z X

! Bu tipin 30-a yaxmn modeli vardir.
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F::::_ﬁ(:I::::H F::::I:\:I::::I-I
X o

Sait ve samit saslere aid gostarilen sesuygunluqlar tipleri daha
¢ox tiirk dillerine aiddir.

ovvalde gqeyd etdivimiz kimi, miigayiseli-tarixi metodun ikinci
tisulu miigayiss edilan vahidlorin sirasint miisyyaniagdirmakls
beraber, onlarin eynilasdirilmasini do nazordo tutur.

Dil vahidlerinin eynilogdirilmasi miiqayiseli-tarixi dilgiliyin
osas iisullarindan ve vacib anlayislanindandir. Miigayiseli-tarixi dil-
cilikdo eynilagdirma stz 0z heqiqi ligovi monasinda iglodilmir.
Bele ki, eyniloagdirilon lingvistik vahidler ister fizioloji, ister akus-
tik, istarse da semantik cohatdon bir-birine uygun golmoyo bilor.
Masslan, yuxanda misal getirdiyimiz tiirk dillerindaki y-¢ sas uygun-
Jugunu gotiirek. Malum oldugu iizra, y dilortasi, novlu samit oldugu
halda, ¢ samiti dilonii ~ yuvaq, kiplasen — novlu (afrikat) samitdir.
Yaxud mealum oldugu kimi, ekser tiirk dillarindeki s samitine bag-
qird dilinde 4 samiti uygun golir: su - hu, grammatikas: - gramma-
tikaht vo s. Gorlindityl kimi, uygun samitlerden bin dildnd, digeri
150 udlaq samitidir.

Eyni veziyyet Icksemlor uygunlugunda da miisahide olunur.
Masalan, Azarbaycan dilindski yaxs: sOziina qazax dilindo jaksi, -
a/-» yonliik hal sakilgisine bir ¢ox tiirk dillerinde -ga/~ka gokilgisi
uygun golir.

Demsli, dil vahidlerinin eynilssdirilmesi dedikda, miiqayiseli-
tarixi dilgilikde he¢ de onlarin maddi ve mena cehatden eyniliyi
nazerde tutulmur. Burada osas massala onlarin eyni mengeys malik
olmalanidir. V.I.Koduxov dogru gésterir ki, “miiqayissli-tarixi dilgi~
likde sasiorin, morfemlarin, s6z ve s6z birlesmaisrinin elo uygun-
luguna eynilik deyilir ki, onlarin imumi menseyi vardir, yoni onlar
monse cohatdon eynmidir” [12, 257].

Miiqayiseli-tarixi metodun ligiincii, lakin an osas iisulu fonetik
dayismalarin nisbi xronologiyasimin miiayyanlagdiriimasi, habelo
arxetiplarin, yani praformalarin barpasi disuludur.
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Fonetik deyismelerin nisbi xronologivasinin miieyyenlagdiril-
masi dedikde, miixtalif dil hadisslorinin miigayisesi yolu ile onlar-
dan hansinin daha gedim olmasinin mitayyenlasdirilmasi nazerde
tutulur. Goriindiyd kimi, bu disul miiqayiseli-tarixi metodun asas
megsedi ile baghdir.

B.A Sercbrennikov yazir: “Fonetik deyigmalsrin nisbi xronolo-
giyasmin mioyyonlogdirilmosi zamam hansinin daha qedim olma-
sl tayin etmoyo imkan veren sos deyismalerinin bezi seciyyevi
tipoloji universalilari nezere almir” [29, 43].

Alim, masalen, belo bir tipoloji universalini misal gosterir ki,
an, am, en, em, on, om vo 8, 598 birlasmsleri 4, ¢, 0 burun saitlorin-
don avvel mdveud olur, daha dogrusu, bu saitlor gostorilen ses bir-
lagmalori bazasinda inkigaf edir, ¢, 7 tipli 6n sira saitlerindon avvel
iglenen inca samitler hemin movqeds islonon geyri-inco saitlordon
sonra yaranir; intcrvokal samitlarin itmasi naticesinde yaranan uzun
saitlor vo vurgulu hecalardan sonraki hecalarda reduksiya olunmusg
saitler, habelo soziin qisalmasi ve s. adeten daha sonraki hadiselardir.

A Meye tipoloji universali saciyyoli sos uygunluglarindan behs
edarken gostorir ki, fonetik doyismelorle vo mixtolif diller ara-
sinda nizamh uygunluglan miisyyenlasdirmekle mosgul olmus biitiin
dil¢ilor qeyd etmiglor ki, bu deyismsler milayyen tiplere riayot
edir... Belo doyigmalere, az qala, biitiin diinyada, on miixtalif atle-
lera daxil olan dillerde rast gelinir” {18, 74-75].

B.A Secrebrennikov miiqayise prinsipi ideyasini da ireli surir. O
yazir: “Miiqayiseni miteyyen ardicilligla aparmaq moeslohot gori-
lir. 9vvolco, ager bu miimkiindiirse, bir dilin miixtelif tarixi inkigaf
dévrlerine aid faktlarini, mesolon, miasir rus dili ite qodim rus dili-
nin faktlanm, yaxud miiasir rus dilinin faktlari ile dialektlorde miiha-
fizo olunan arxaizmiori miigayise etmek lazimdir. Sonra gohum
dillerin (meselon, slavyan dillerinin) faktlan miiqayiseye celb olu-
nur. Daha sonra artiq miixtalif dil ailelerine mensub olan dillerin
faktlanna miiraciot edirlor. Bu qaydanin pozulmas tarixi axtanglan
¢otinlasdiro bilor” [29, 441.

Miiqayiseli-tarixi metodun bu ti¢linci lsuluna fonetik dayis-
malorin nisbi xronologiyasmmn miisyyenlosdirilmasi ilo yanasi, pra-
formalarin borpasi da daxildir.
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Milgayisali-tarixi dilgilikde genig yayilmig praforma anlayiginm
mabhiyysti nadan ibaretdir?

Praforma ve ya arxetip daha sonraki dil hadiselari ii¢iin miloy-
yon edilmis ilkin formalardir. Praformalar bilavasite fonetik doyis-
malarin nisbi xronologiyasim miloyyenlagdirmekle slagadardir,
Qohum dillerin konkret dil hadiselerinin naget etdiyi ilkin forma
mohz bu iisulla miieyyenlogdirilir. Miiqayisoli-tarixi dil¢ilikde pra-
formalar, bir qayda olaraq, s6ziin avvaline qoyulan ulduz isaresi ile
gbstorilir, maselon, tiirk dilleri Ggiin *av 'ov’kimi!, B.A.Serebrenni-
kova gore, “arxetiplorin (praformalarin — 4.4.) mileyyenlosdiril-
masi bir grup qohum dillerin va hemin grupa daxil olan dillorin ayn-
ayriligda tarixi morfologiyasimi bilmodon miimkiin deyil” [21, 43].
Bu miilahizeds mitoyyen ziddiyyet var. Bele ki, miiqayisali-tarixi
metod ve onun isullarindan olan praformalarin rekonstruksiyasi
meahz qohum dillerin tarixini yaratmagq iglin lazimdir. Belo voziy-
yotda praformalart barpa etmek li¢iin homin dillarin tarixini, mese-
len, tarixi morfologiyvan: bilmoyi tolab etmok no deracade dogru
olar? Bizo belo galir ki, gérkemli komparativist tarixi morfologiya
deyerken, onlarin nisbi xronologiyasini nazerds tutur ki, bu, tama-
mila dogrudur.

Qeyd etmok lazimdir ki, praformalarin boarpasi ¢etin tedqiqat
igidir. B.A.Serebrennikov dogru gdsterir ki, “cox vaxt arxetiplorin
barpasi miixtalif gabilden olan ¢etinliklorin aradan qaldirilmas: ile
bagli olur. Bu ¢atinliklar, dilde sbzlarin ve onlarmn formalarinin
deyismesina sebab olan ¢oxlu migdarda miixtelif amiller fealiyyot
gostordikdo yaranir, Qohum dillor arasindaki mizaml fonetik uygun-
luglar ¢ox vaxt analogiya iizre yeniyaranmalarn, bagqa sdzlerin
tosin va s. tle pozulmus olur, messlen, ¢uvas dilindeki ympa “odda”
sOziindo yerlik halin gokilgisi olan -pae imumtark yerlik hal -da
sokilgisi ila bilavasite baglanila bilmez, ¢iinki guvas dilindo d kar
kiplosen samitden sonra p samiting ¢evrile bilmezdi. -pa sokilgisi
analogiya yolu ila xyaapa “sohorde” tipli sdzlerdan gotiiriilmiisdiir
ki, burada onun iglenmasi tamamile ganunauygundur™ [21, 44].

1AM Serbak tlrk dillatinin milgayisali fonetikast giia 500-a yaxun praforma
mileyyonlogdirmisdir {Bax A.M.IIep6ak. CpaBHETENbHAA (hOHETHKA TIOPKCKHX S3hIKOB,
Mennnrpaa, 1970, cTp.193-198).

Bu formalarnn ¢oxu bizo siibhali goriiniir.
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Bu tisulun mahiyyatinin herterefli aydinlasdirilmasi iiglin onun
miigayisali-tarixi dil¢ilikdeki mévgeyinin izahina da ehtiyac vardir,
0.0.Makayev dogru olaraq yazir: "Giiman etmak lazimdir ki,
miigayiseli-tarixi dilgiliyin texiresalinmaz vazifolerinden biri yal-
mz berpa iisullarin deqiqlesdirilmesi deyil, her seydon avvel, onun
yerinin, son megsadlerinin daqiqlogdirilmesidir” [16, 88]. Alimin
bu fikri de tamamile diizgiindiir ki, “miigayiseli-tarixi dilgiliyin an
miihiim hissesi mitqayiseli-daxili barpa metodikas1 vo prosedurasi-
dir. Miigayiseli-tarixi todqiqatlarda berpanin taxtdan salinmasi sey-
lerini, onun ikinci doraceli, yardimet vasite veziyyetine endirilmasini
osass1z hesab etmok lazimdir. Bu veziyyetde mileyyen dil ailesinin
(istor roman, Iran, tiirk, Qafqaz dilleri, yaxud her hansi basqa dillor)
miigayiseli gqrammatikast adi tutusdurma qrammatikas: ile svez
edilir ki, bu da bizim elmimizin tarixinde olmus vo vardir” [15, 89}.

3. Dillorin tarixinin dyronilmasinda tekstoloji
iisullar vo miiqayisoli-tarixi metod ii¢iin bunun
shamiyyoti. Dialektologiya. Etimologiya vo
miigayisali-tarixi dil¢ilik

Miigayisali-tarixi metodun mahiyyatine hesr olunmug bdlmads
gostorildiyi kimi, kegmis dil faktlarimn Gyrenilmesi miiqayisali-
tarixi metod torafinden iki menba: 1) yazili abideler vo 2) nitqde
bilavasite canli suratde islonmesine gore melum olan iki ve yaxud
bir nege dilin onlara uygun daha sonraki faktlar ile aparilan miiqa-
yiso osasimnda hayata kegirilir.

Gorindiiyli kimi, yazili manbalerin miiqayissli-tarixi metod
ticlin boyiik shemiyyati vardir.

Maelum oldugu iizre “tekstologiva’, komokgi tarixi-filoloji fann
kimi, motnin (adabi abidenin, yaxud da tarixi senadin) tarixini dyron-
mak, osas matni ve onun variantlarimi (kGglirmelerini, redaksiyala-
rint), miiellifini ve yazilma zamamni miisyyenlogdirmak, nesrin
tipine uygun olarag matni hazirlamaq meqsadini izleyir” {13, 270].

! Azarbaycan filologiyasinda matngtinashiq termini ilo da geyd edilir.
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Tekstologiya ve yaxud metnslinashq filologiya elminin ayrica
bir sahasidir. Miiqayiseli-tarixi metod {i¢tin onun dilgilik baximin-
dan islenilmasi zeruridir. Metnlerin dil¢ilik meqgsedlorine uygun
islonmesi ile linqvistik menbaegiinasliq deyilen xiisusi sahs maggul
olur. Bu elmi sahenin predmeti haqqinda V.1.Koduxov belo yazir:
“Lingvistik manbasiinasligin predmeti menbalerin, onlarn ling-
vistik mezmunlulugu ve informativliyi baximindan miieyyenlog-
dirilmasi, annotasiya edilmasi va sistemlogdirilmosi, onlarm edisi-
yali olaraq suratinin ¢1xarilmasimn prinsip ve metodlarinin hazir-
lanmasidir” [12, 271]. Bu menada, miiqayiseli-tarixi dilgilik iigiin
tekstoloji iisulun bdyiik shomiyysti vardir.

Miiqayissli-tarixi metod iiglin dialektologiyanin da ehemiyysti
¢oxdur. Dilgiliyin bélmelsrindsn olan dialektologiya her hans: bir
dilin dialektlorinin, lohce ve sivelarinin Syrenilmasi ile mosgul olur.

A Meye yazir: “Komparativistlor iigiin dialektlorin méveud olma-
simn ziiniin de boyik shemiyyoti vardir: onlarin méveud olmasi
noticeleri hamise bir ciir olmur, lakin dialektlorin yarandign serait-
don asilidhr” [18, 51]. Alim dialektlorin ¢ox yigcam ve menah izahim
vermigdir: ““...Dialekt, her seyden avvel, vehdatde olan miixtsliflikle,
miixtsliflikde olan vehdetlo seciyyelenir™ [18, 49].

Dogrudan da gohum dillerin faktlan milqayise ii¢in ne godor
boyiik shemiyyste malikdirse, dialekt faktlarinin miiqayisesinin do
miiqayiseli-tarixi dil¢ilik {igiin o qeder boyilk shemiyysti vardir.
Maselen, Azerbaycan dilinin miixtolif dialektlorinde ziinii goste-
ronc—j b—pb-m f—pd-ts-sk-¢cg—cg—qgx—hvas.
sos ovezlenmelerini nezerden kegirmok olar!. Bu svazlenmslorde
biz fonetik doyigmelsrin nisbi xronologiyasim muayyonlogdirmak
ligiin tipoloji universalilerla sesloson fonetik qanunauygunluglarla
gargilasirig. Bu hali konkret izah edok. Malumdur ki, imumi tipo-
loji seciyye dasiyan ses ganunauygunluglarindan biri beledir ki,
dilarxas1 yumsaq damaq samitlori, meselon, &, ¢ 0z inkigaflaninda
miivafiq olarag dilortas: — sert damaq k g samitlorina, onlar ise
dilénii - yuvaq qovusuq ¢, ¢ samitlering, onlar da ciit kegidli — novlu
§, j samitlerine, sonuncular ise toekkecidli 5, z samitlorine ¢evrilo
biler, Bunun ayani sxemini géstaririk:

I Strafli melumat almag i¢iin bax : M.Sirelivev. Azorbaycan dialektologiyasimn
asaslar. Baki, 1968, soh.79-98.
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k—>k—>¢—5-s
qog—re>j>z

Bu ganunauygunluq Azerbaycan dilinin dialekt va sivolorinde
0z oksini bu va ya diger derecode tapmigdir.

Azoarbaycan dilinin diger tiirk dilleri ile miiqayisesinin ssasim
da mahz Azorbaycan dialektlori togkil edir. Eyni sozlori miixtelif tiirk
dilleri, iimumiyyetla, biitiin diller hagqinda séylemek miimkiindilr.

Miigayisali-tarixi metodun bilavasite slaqadar oldugu dilgilik
saholarindan biri do etimologiyadir.

Etimologiya s6ziinilin iki meanast vardir. Birincisi, 0, s6z ve ya
morfemin mensoyi ve tarixi menasinda; ikincisi, s6z vo morfemin
tarixini Syrensn elm manasinda islanir, Demsli, qohum dillorda sz
koklerinin dyrenilmesi etimologiyanin esas tedqigat obyekti
oldugundan onu saslinde miiqayiseli-tarixi dil¢iliyin tedgiqat
istigametlotindon biri kimi de basa diigmek olar.

Etimoloji tedqiqatin esas maqsadi sozin ilkin formasmi tap-
maqdir, Fridrix Dits halo 1843-cil ilde yazmusdi: “Etimologiyamn
maogsadi sozil onun ilk formasina ¢atdirmaqdir™ [24, 34].

Ttalyan dilgisi V.Pizani bundan 104 il sonra nagr etdirdiyi “Etimo-
logiya” kitabinda yazir: “Etimologa mileyyen bir egyam ifade etmak
iiclin har hans: bir séziin neco yarandignini bilmek vacibdir™ [23, 40].

Gériindiiyii kimi, etimoloji tedgiqatda sdziin yaranma mexanizmi
osas gotiiriiliir ve bu, miigayiseli-tarixi metod vasitasile Syranilir,

V.1.Koduxova gore, “xiisusi etimoloji tehlil etimologiya verme-
yin ii¢ 9sas qaydasina: fonetik asaslandirma, s6zdiizeltmanin motiv-
logdirilmasi ve semantik ehtimala omal olunmasini tolab edir” [12,
262]. Onun fikrinca, “bu va ya digsr soziin etimologiyasinin fonetik
asaslandiriimas: bundan ibaratdir ki, miiqayise edilen sdzlarin mon-
soce eyniliyi mileyyenlogdirilir, uygiinluglarn ganunauygunlufu
gebul edilir, biitin fonetik dayigmeler iso faktlar ve analogiyalar
vasitosilo izah edilir” [12, 262]. Sézdiizoltmenin motiviasdiriimasi
deyarken Koduxov, etimologiyasi verilen soziin real suretde mv-
cud olan sézdiizeltms strasina daxil edilmesini ve sdzdiizeltme pro-
seslarinin ardicilligimin mileyyonlesdiriimesini nozerde tutur.

Nehayet, semantik ehtimal qaydas bele baga diisiiliir ki, sozla-
rin semantik yaxinlagmalari onlarn semantik mkigafinin ganunauy-
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gunluglan sayesindo miimkiin olur ve bunlar eyni bir semantik (izo-
semantik) siraya aid olunur.

Sozin etimoloji-tarixi tohliline aid Azerbaycan dilinden bir
niimuns veririk:

AGA is. — tirk dillerinde: aga (qazax), akka (q. balkar), aga
(qurdnz), aka (bzbek), aga (tirk), ake (tuva), age (uygur), akka (xakas),
aga (¢uvag) soklinde; tirkco conab, xakasca baba, tuvaca gardasg,
cuvasca bdyiik bact, bibi//xala; qeyd olunan diger tiirk dillerinde
béyiik qardag menasinda iglenir. “Kitabi Dode-Qorqud”™ da bayiik
qardas menasinda islonmisdir. Xan Uruzun agasi, Bayandur xanin
kéygiisii... Qodim tirk abidslorinde aga soklindo bioyiik qardas
menasinda iglsnmigdir (Bax DTS, 48). Azerbaycan dilinin Nax-
¢ivan dialektinin bazi giveloerinde ata sdzii svezinds istifade olunur.
On qedim kokis agmaq (boyiimak, galxmaq, ¢rxmagq) felinin kéki
olan “ag”dir. (Bax Zerinezade, 135). Agmaq feli MK DLT-do
yuxartya ¢ixarmaq menasmda iglonmigdirs eflaels ol
ol an1 tagka agitt1 [1, 219].

Qalxmag, ¢ixmaq menasmda LT-da do islonmisdir: minbarka
agmi [143, 11), minbara galxd: (Borovnov, LT 36). A¢ felinin qalx-
magq, yiiksolmak menalann Radlov da géstarmigdir: (OnsiT cno-
Bap4... 142). Qadim tiirk abidalerinds de hamin feil qalxmaq, ¢1x-
magq, yiikselmok, yuxan galxmaq, gabarmaq menalarinda genis
dairode islonmigdir (DTS, 16). Gostorilen felin homin menalarina
Nesiminin dilinde de rast galirik: Lovhi-ixlas eyladinsa kénliimii, ey
miittaqi! Kiirseyi-rahmana agdin getdin oargiil-lahi gér (Bax
M.Olibayzads. Nesiminin dilindeki godim Azerbaycan sézleri haq-
qinda. “Azerbaycan dilgiliyi mosalelori”, Azerb. EA-nin nasri,
1967, soh.104). Azerbaycan dili dialekt vo sivelorinde ds ¢1xmaq,
qalxmaq menalarinda iglonir. “Agmaq” (Fiizuli), £ - ¢rxmagq,
nognuMarsca. — Qoyun daga agdi” (A.DDL, 21).

Agmag’<olmax> (Fiizuli) f. — bir terefe qalxmagq (yiike aiddir).
— Nepesec HOWR B OnHY CTOpoHy. — Qoymaginen yitk agmaq olsun™
(Yeno orada).

Belolikla, aga sozil galxmagq, béyiimek monasinda olan ag feli-
nin iizering tiirk dillerinin on gadim sekil¢ilerinden olan -a sokil-
¢isinin (Bax Cesopran. Addukch MMEHHOTO cI0BOOGPa30BaAHHMS...
168) artinlmasi ils diizelmis feli isimdir (miiq. et: S.Caforov, 90).
Maselen, yarmagqg felindon emslo golmis yara<yar+a sdzii kimi.
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Aga s6ziniin etimologiyast lizre bagqa fikirler de vardir. Masa-
lon, Vamberiyo goro, bu s6z boz, glimiisil, ay menalarinda olan af,
ay sozleri ilo slagodardir (Vambery 2, 3). Sevortyan aga siziint
merkazi monasi qoca, qocalmagq olan ak, ag sézlari ile baglayir va
-ka//-ki proses bildiren sokilgilerin onlara artirllmasini homin sfziin
etimologiyasi i¢iin osas hesab edir (B a x [IpoOubie crarhi.., 46).
Yeqorova goro, aga sozii goriiniir Kay, ¢aging formasindan amalo
golmigdir (Eropos ECYA 2, 3).

Azarbaycan dilinin yazih abideleri do heg bir formal deyisikliye
moruz qalmamigdir: No ¢agirsan mana, agam Qazan? (“Kitabi-
Dede Qorqud™). Ey agalar, neca sitam etdilor (Vaqif)! Bali, aga,
daxi tez (M.F.Axundov). Na yverds galmisiz, baviar, agalar, xanlar,
insanlar (Sabir).., Mezmunca ovvelki menasin itirorek miixtelif yeni
monalar qazanmigdir. Milasir Azerbaycan dilinda hakim, istismarci
siniflore mansub adam; miilkedar, bay, zadogan, sahib, sahibkar,
iistiin monalannda islenir (Orucov, 135-196). S6ziin yeni monalar,
gOriiniir, fars dilindon tokrar alinma naticesinde smols galmigdir.

S6ziin mengeyi baximindan Oziini béyilk aparmaq, stz bax-
mamaq monalarimda islonen ag sozii dilciliyimizde, adeten, erab
dilindeki aq — s6z2 quiag asmayan, itaat etmayan, inadcil (QORSL,
35) sbzii ile olagelendirilir.

Qodim tiirk abidslorinde nifretamiz, etinasizliga layiq menala-
rinda iglenan ag sbzii Cin dilinda sarsaq//gaddar monalarim ifado
edon aq sHzine aid edilir.!

Verilmis misaldan da goérindiiyti kimi, etimoloji tedgiqatlar
miiqayiseli-tarixi metoddan istifade etmaden miimkiin deyildir.

Miiqayisali-tarixi dil¢ilikdo ehtimalla asaslandirma isulla-
rna dair. Miiqayiseli-tarixi dilgilikde ehtimalla asaslandirma metod-
lar, ilk névbede, gorkemli dil¢i B.A Serebrennikovun ad: ilo bag-
hidir. O bu moseloye xiisusi elmi toedqiqat isi hesr etmisdir [29].

B.A.Serebrennikov gostorir ki, milgayiseli-tarixi todqgigatlarda
ehtimalla asaslandirmalar adaten, o vaxt tetbiq edilir ki, tarixi pro-
sesin gedigi tadgigat¢iya moalum olmur, o, prosesin yalmz son nati-
cosini giriir, lakin miloyyen ganunauygunluqlan bilmesi ona imkan

! Azarbaycan dilinde bir sira s6zlerin ctimologiyas: barode melumat almaq tigiin
bax: “ADU-nun elmi esarlari (Dil ve adebiyyat)”. 1971, Ne6, seh.18-27; 1972, Ne 1,
sah.12-21; 1972, Ng 2, seh.14-20; 1976, N6, seh.9-14.
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verir ki, bu prosesin sociyyesini vo istiqametini foerziyys yolu ile
ehtimal etsin. Buna gére do tamamile aydindir ki, her bir chtimalla
asaslandirma yalniz mileyyen qanunauygunluglarin bilinmosine osas-
lana bilor. Qanunauygunlugsuz chtimalla esaslandirma yoxdur [29, 7].

Goriinduytl kimi, ehtimalla esaslandirma ehtimalla, giimanla
bagh olsa da, o, dil¢ilikde deqiq tisullardandsr, ¢iinki bir qayda ola-
raq, midyyen qanunauygunluqlara esaslanir.

Oz fikrini syanilesdirmak iiciin B.A.Serebrennikov belo bir misal
gostorir: moelum oldugu Gzro, uzun iller arzindo giiman edilirdi ki,
hind-Avropa kok dilinde yalniz ii¢ sait, mehz 4, /, u saitlari olmus-
dur, Lakin sanskritds a saitinden avvel miixtelif sozlerde gah s, gah
k samitinin iglenmasinin bagga hind-Avropa dilleri ile miigayisesi
bele bir fikrin meydana ¢ixmasma sabsb oldu ki, s e saitindon
avvelki mdvqede islense biler. Belolikle, e saitinin varlifi ehtimalla
asaslandinlms oldu.

B.A.Serebrennikov “ehtimalla asaslandirmalar metodundan istifa-
denin bazi imumnezari ve metodik prinsiplerindan bahs edarken,
ehtimalla esaslandirmalar ti¢iin nedsn istifade etmek olar?” sualina
bele cavab verir: “Osas meqsedi kegmisin hadisalorini, dil tarixi
faktlarint agmaq ve izah etmok olan ehtimalla esaslandirmarnn yaran-
mas1 i¢iin ¢ox ve ya az deracade tipik olan, ganunauygun sekilde
tekrar olunan, yaxud dil sisteminds ganunauygun sekilde slagel
olan biitiin seylarden istifade edile bilar” [29, 49].

Onlara misal olaraq, alim hor seyden svvel, {imumi onenelsrin
daimi ve ganunauygun tesirini, dil universalilerini, habele dil dayis-
molorinin ddnmezliyini, silsileli tekrarmi vo mitlog geyri-
miimkiinliyling gdsterir, onlarn konkret dil faktlan esasinda izah
edir {29, 49-57].
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4. Miigayiso-tutugdurma metodu. Tipoloji
todgiqatlarda miiqayise metodu va onun
ashamiyyati. Miiqayisa-tutusdurma
metodunun isullar

Miiqayise metodunun ve yaxud miigayiseli metodun ikinci ndvii-
nii miiqayise-tutugdurma togkil edir.

Miigayiseli metodun birinci novii olan miigayiseli-tarixi metod
yalniz gohum dillere aid oldugu halda miiqayiseli-tutugdurma meto-
du hem qohum, ham de gohum olmayan dillare tatbiq edile biler.

Diger torofdon, milqayiseli-tarixi metod dilgilik {i¢iin yalmz
nozeri ohomiyyote malik oldugu halda, miiqayise-tutugdurma metodu
hem nezeri, ham de tacriibi shomiyyst kasb edir,

Miigayise-tutugdurma metodu tipoloji tadgiqatlarla six slags-
dardr.

Diller tipoloji cahatdan, daha dogrusu, zlarinin morfoloji quru-~
luglarina gére mixtalif tiplore aynlir: kok diller, aqliltinativ diller,
flektiv dillor ve inkorporlagan diller. Dillerin bu bolgiisii onlarn
yalniz miigayisa tutugdurma yolu ile Syronilmesi naticesinde miim-
kiin olmusdur, yeni dillerin grammatik quruluslan bir-biri ils tutug-
durulmadan onlarin ne ile farqlendiklorini miioyyenlesdirmek miim-
kiin deyil.

Miigayisa-tutugdurma metodu elo tadgiqat Usullari sistemidir ki,
burada miixtelif dillsre aid iimumi (oxsar) ve xiisusi (forgli) cohot-
lor miieyyonlasdirilir. Bu metodun miixtelif tedqiqat iisullar1 vardir
ki, iimumi dilgiliye aid tedris adebiyyatinda onlardan ikisi: 1) tutug-
durmanin esaslanmn mioyyenlogdirilmasi, 2) tutusdurma izahati
vo tipoloji xarakteristika xiisusile qeyd edilir [13, 279].

Bunlardan birincisi, yeni tutugdurmanin asaslarnin miayyen-
losdirilmosi 6zl iki iisulu birlesdirir: a) lingvistik tutugdurma ve
b) sahali tutugdurma tisullan.

Birinci iisul, yoni lingvistik tutugdurma tisulu miiqayise olunan
dillerden birini esas gotiirir ve ikinci dil daha ¢ox esas gotiiriilen
dilin isspinda Syrenilir vo tadqiq edilir. Bu, ister qohum, istarse do
gohum olmayan dillere aiddir. Masslon, bizdo, gohum dillerin tutus-
durulmasinda Azerbaycan dili asas gétiiriiliir, digar tiirk dilteri bu
dille miigayisoye celb edilir. Dillerden biri daha gox gohum olma-
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yan dillarin miiqayisasi zaman1 asas gotiiriiliir. Bu halda hansi dilin
asas gbtiiriilmeli olmasi, adeton, homin dilin yrenilmesi saciyyesi
tlo bagh olur,

Sahali tutusdurmada iso bu ve ya diger dilin hor hans: bir hadi-
sost osas gotiirliliir. Bu hadise miiqayise edilon dillarin biitiin saviy-
yelerino aid ola biler, voni sahali tutugdurma lisulunda dilin ister
fonetik qurulusuna, isterse de grammatik, daha dogrusu, morfoloji
ve sintaktik quruluglarina aid hadiseler miiqayise iigiin asas gotii-
riila bilor,

Milqayise-tutugdurma metodunun bu {isulu miixtelif dillerin
leksik saviyyesine de aid ola bilir [5].

Miigayise-tutusdurma metodunun tadqiqat tisullarindan
ikincisi, qeyd edildiyi kimi, tutugdurma izahatidur,

Tutugdurma izahati iisulu iki ve ya daha ¢ox dilin miigayise edi-
lon matenialimin izaht prinsiplerinin ve metodikasmin miisyyenlas-
dirilmesidir [12, 276]. V.1 Koduxova gére, “tutugdurma izahati para-
lel dyronma metodikas, struktur izahat; o ciimledsn, tipoloji xarak-
teristika vo tislubi izahatin kdmayi ilo hoyata kegirilir” [12, 176].

Paralel Syrenme metodikasim V.I. Koduxov belo izah edir: “Para-
lel dyranma metodikasi ondan ibaretdir ki, miliqayise edilsn dillarin
faktlan ve hadiseleri her bir dilde tesviri metod tisullarindan vo
metodikasindan istifade etrmokle Syrenilir, alinan neticaloer ise tutug-
durulur” 12, 276). Bu iisuldan istor qohum, istorso de qohum olma-
yan dillerin miigayisali suretde Gyrenilmosinde istifade edilir.

5. Qohum dillorin tutugdurma yolu ile
milgayisali suratds dyranilmosi

Qohum dillerin miigayise-tutusdurma yolu ile Syrenilmesi, ilk
novbede, miiqayiseli-tarixt dilgilik ii¢lin material toplanmasini
nszerds tutur. Bu iisulla toplanmis materiallar adi kartogka sistemi
ilo toplanmis materiallardan keyfiyyotca xeyli forglenir. Belo ki,
miiqayise-tutugdurma metodu iloe yazilmis ssarlar miiqayissli
dilgiliye daxildir, elmi sociyyeli asorlerdir ve oslinde, miigayisali-
tarixi dil¢iliyin ik merholssi hesab edile bijar.
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Qohum dillorin miigayise-tutusdurma metodu ile todqigi, xtisu-
son tiirk dillerinin miigayiseli dyrenilmesinde genis totbiq olunur,
Bu metodun linqvistik tutugdurma yolu ile yazilmig oserloro misal
olarag M.Resenenin “MatepHansl TO UCTOpHYECKOH (DOHETHKE
TropkckuX M3bIKoB” (“Tirk dillarinin tarixi fonetikasi fizre materi-
allar’™y (M., 1955), K.K Sarthayevin “Tirk tilderinin saligtirma gram-
matikas1” (“Tirk dillerinin miiqayiseli grammatikas1™) (I Boliik,
Frunze, 1962), F.Zeynalovun “Tiirk dillerinin miiqayiseli qramma-
tikas1”, I hisse (Adlar) (Baky, 1974), II hisse (Feiller) (Baki, 1975)
kitablanim gdstermak olar.

K.K Sartbayevin kitabinda qirgiz, gazax ve 6zbeak dillarinin mate-
riallarina esaslarulsa da, ayri-ayn tiirk dillerine aid Gmumi melumat
verilit. F.Zeynalovun miiqayiseli qrammatikasinda ise linqvistik
tutusdurma fisuluna gore, Azarbaycan dili 9sas gotiiriiliir ve bomin
dilin morfoloji alamatlerinin diger tiirk dillsrindeki, daha dogrusu,
turkmen, qaqauz, tirk, 6zbek, qazax, qaragay-balkar, qurgtz, qara-
galpaq, uygur, karaim, tatar dillarindski garsiliglan gésterilir. Bazi
hallarda qumuq, vakut vo s. dillerin materiallan da miiqayiseya
colb edilir. Homin kitabdan “Monsubiyyet kateqoriyas1” bélmasini
misal kimi ixtisarla veririk: “Miiasir tiirk dillerinin akseriyyeotindo
monsubiyyet kateqoriyas1 sekilcitori bir-birine uygun gelir. Ferqglor
dzini ancaq fonetik cohatdon gostorir. Bunu verilmig cedvalden
asanhigla gérmak olar [bax: seh. 256-257).

Cadvoldon gdriindiiyii kimi, mensubiyyat kateqoriyasi sokil-
¢cilori dodaglanan saitlerin ahengino goro dérd ve iki varianth olur.

Oguz qrupu dillerinde bu sakilgiler dérd variantlidsr, Masalan:

Dillor Monsubiyyat Kateqoriyas: sokilcilari

Azerbaycan dili | -1m, -im, ~um, -iim; -1n, -in, -un, -iin; -m, -0, -1, -i, -y,
-il; =81, -8l, -su, -sil; -1z, —imiz, -umuz, -iimiiz; -1niz,
-iniz, -unuz, -ipiz.

Tiitkmen dili ~ {-m, -1im, -im, -um, ~iim; -n, -0, -un; -mz, MuZ; -Niz,
-niz, -1niz, -iniz, -unuz, -z, -st, -si, -1, -1.

257



Qagauz dili -bIM, -HM, -y¥M, -¥M; -BIH, -UH, -VH, -¥H; -LI, -H, -V,
-¥. -BIMBI3, -UMW3, -yMY3, -YMY3, -MBI3, ~MH3, -MY3,
-M¥3; -BIHEI3; -HHW3, -YHY3, -YHY3; -Hb13, -HM3, -HY3,
-1¥3; -A4pel -JEpPH; -Hapbl, -HEPH.

Tiirk dili -1m, -im, -um, -iim; -, -in, -un, -in; -1, -i, -u,
-li; -miz, -miz, -muz, miiz; -miz, -imiz, -umnuz,
-imiiz; -mz, -niz, -nuz, -niiz; -1niz, -iniz, -unuz,
-liniiz; -s1, -si, -su, -sil.

Qazax dili -m, -im, -im, -, -tiz, -niz, -z, -itiz, -si, -8,
-1, -i.

Ozbek dili -m, -im, -ng, -si, -i.

Qirgiz dili -m, -im, -1m, -1, -1z, -iniz, -si, -si, -1, -1,

Uygur dili -m, -im, ~um, -iim; -n, -in, -un, -in; -Mmiz, -imiz,
-niz, -iniz, -ynuz, -uniiz; -si, -i.

Tatar dili -1m, -em, -1n, -en, -1, -¢, -ib1z, -ebez, -qiz, -qez

Bagqird dili -im, —em, -om, -6m; -, -cn, -on, -6n; -1, -€, -0,
-9; -1biz, -oboz, -6biz, 1@z, -eqez, -636z, -tar,
-tore, -dan, -dare, -zan, -zare.

Qaracay-balkar|-bIM, -HM, -¥M, -KOM; -M, -HI, -BIHT, -HHI, -VHI,

dili -1OHI; -Bl, -H, -Y, -10, -CHI, -CH, -C¥, -C10; -Ob13, -0¥3,
-0103; -bI0bI3, -UOH3, -yOY3, -1006103, -Tbbi3, -TH3,
-T¥3, -TH3, -bIT, -BI3, -MIW3, -¥I'bY3, -101H0,

Qaragalpaq dili|-m, -1m, -im, -n; -mz, n; -1z, -iniz, -si, -si,
-1, -1,

I §9xs -1im, -im, -um, -iim, -m, -1MZ, -iMiz, -umuz, -idmiiz;

II §axs —n, -in, -un, -iin, -n, -1mz, -iniz, -~unuz, -iniiz;

III saxs -1, -1
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1, —u, —i.

Qipgaq grupu dillerinds ise dodaq ahengi milhafize olunmadig
ticiin mensubiyyet kateqoriyasi sekilgilerinin migdar oguz qrupuna
nisbatan iki dofo azdir. Burada mensubiyyat sekil¢ileri ikivariant-
lidir. Messlan:

tok com
I, -im, -em -1b1z, -ebez
II §. -1n, —~en -1z, ~qez
Is. -1, -¢ -lari, -leri

Serqi hun dillerinde mensubiyyst kateqoriyas: sokil¢ilari oguz
qrupu dillerine uygun golir. Lakin bu uygunluq birinci iki variantda
Oziinil gdstarir.

Bu qrup dillorda do dodaq saitlarinin ahengine uygun olaraq
variantlar yoxdur. Qipgaq qrupu dillarinden forgli olaraq & saiti ile
baglayan sakilgilordo u miisahide edilir. Masolon:

tok com
I§. -1m, -im -1bis, -ibis
I §. -biHB, HHB -iqar, -iger .
NI s. -1, -t -1, —i

Yakut dilinde monsubiyyet sekil¢ilori I ve 1I sexs tokde oguz
grupu ile uygunluq tegkil edir (-um, -im, -um, ~tim, —n, —in, -un, -iin),
T soxs tok ise butin tiirk dillerinden forqgli olaraq, -a, -e, -0, -¢
sokilcilori ile diizelir.

Miiasir dzbok dilinde mensubiyyat gekil¢ilerinin migdar: bitiin
diger tlirk dillerindekindon azdir (-m, -im, -miz, -imiz, -ngq, -ing,
-nqiz, -ingiz, -si, -i) (F.Zeynalov. Tirk dillerinin miiqayiseli gram-
matikast. I hisse (Adlar), Baki, 1974, soh.62-64).

Tiirkologivada saheli tutugdurma tisulu ile de bir sira miiqayise-
tutugdurma metodlu tadqiqat islari aparilmigdir. Onlara misal ola-
raq, A.A.Yuldasovun “AHamTHaecke ¢opmbl Mare1d B TIOPKCKHX
sapikax” {(“Tirk dillerinde felin analitik formalar1™) (Mocksa, 1965),
Z.Canyarovun “Qiinorta-qlinbatar tiirki dillerds islik zamanlan™
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(“Cenub-gerb tiirk dillerindo felin zamanlan™) (Asxabad, 1969),
F.Zeynalovun “Miiasir tiirk dillerinde kdmokgi nitq hisseleri”
(Baki, 1970), A.Ibrayimovun “Tiirki dillerin degesdirma qrammati-
kasindan qollanma” (“Tirk dillerinin miiqayiseli qgrammatikasin-
dan vesait”') (Asxabad, 1972) aserlarini gdstormak olar. Adlarin-
dan goriindiiyii kimi, hemin osorlorde tiirk dillerine aid konkret dil
hadiseleri tutugdurma yolu ils miiqayissli suratds Syrenilir.

6. Qohum olmayan dillorin tutusdurma yolu ils
milqayisali suratds dyronilmosi

Qohum olmayan dillerin tutusdurma yolu ilo miigayiseli surat-
da Oyronilmosi qohum dillerin hemin yolla éyrenilmesinden bir nece
cohatden forglonir.

Hemin ferglerden sn mithiimii gohum olmayan dillerin miiqayiso-
tutugdurma yolu ile dyronilmesinin bdyiik nazeri shomiyyetidir, Bu
dillerin geyd olunan yolla Syrenilmesinin nazeri shamiyyati dzini
ii¢ cohotdon gostorir:

Her seyden avvel, gohum olmayan dillerin bu isui ilo dyrenil-
mosiin tipoloji dilgilik ii¢lin boyiik shomiyyeti vardar.

Melum oldugu iizre, dillsrin tipoloji todqiqinin, basqa sozls, dil
tiplerinin Oyranilmasinin miiqayiseli-tarixi dilcilik gqeder yas1 vardur.
Hemin sahsnin banisi V.Humboltdan baglamis bizim giinloradek
tipoloji dil¢iliyin alde ctdiyi nailiyyetler, birinci névbada, miigayiso-
tutugdurma metodunun qohum olmayan dillerin yrenilmesine tot-
biq edilmasi ile bagh olmusdur.

ikinci, ondan genealoji todgiqatlar sahesinde de ugurla istifade
edilir. Meselen, melumdur ki, altay dilleri, yeni tiirk, monqol ve
tunqus-mancur dillerinin, habele Ural-Altay, yoni fin-uqor ve Altay
dillerinin qgohumlugu dilgilikdo hele de miibahisalidir. Lakin bu
dillorin fonetik, grammatik ve leksik quruluslari sahesinde aparilan
miiqayisali tadqiqat isleri homin dillerin gohumlugu messlesinin
holli iiglin ciddi nazeri shamiyyet kosb edir.

! Bsarda tiirk dillarinde ismin adhgq, yiyelik ve yénlik hallarinin miiqayise—tutug-
durma metodn s tehlili verilir.
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Nshayet, gohum olmayan dillerin miiqayise-tutusdurma yolu ile
dyronilmosinin boyiik nezeri shemiyyeti, ii¢iincii cehatden 6ziinii
bunda gsterir ki, gohum olmayan bir dille miiqayise ana dilinde ¢otin
migahide olunan bir sira xiisusiyyetleri meydana ¢1xarmaga imkan
verir. Akad. L.V.Serba yazir: “Ana dilinds no tapsan — onda her ey
sade vo Hz-0ziine aydindir ve heg no siibhe dogurmur”. Alime gore,
tutugdurma yolu ile dyrenilen ikinci dil ise “ana dilindeki miixtalif
ifade formalanm a¢ib meydana gixarmaga kémak edir” [32, 44].

S.Balli gox dogru gostorirdi ki, tutugdurmah tedqigatlar ana dili-
ni gdézlenilmez bir nurla igiglandirir.

Qohum olmayan dillerin miiqayise~-tutugdurma yolu ils dyrenil-
mosinin béyiik tocriibt ehemiyyeti do vardir. Xarici dillerin éyrenil-
meosi iglin milli mekteblarde hemin dillerin yrenilmasi metodikas:
ficlin miigayiseli metodun bu ndvil qiymstli material verir.

Qeyd olunan cehstlore gbra, heg do tasadiifi deyildir ki, rus dil-
cilivinds, o climleden tirkdilli respublikalarm dil¢iliyinde ana
dilinin xarici dillerle miigayise-tutusdurma yolu ile éyrenilmasine
boyiik shamiyyet verilir. Bu sahede gorilmiis islore misal olaraq,
“Rus va Azerbaycan dillerinin miiqayiseli grammatikas1” (Cpasuu-
TeIbHAg TPaMMAaTHKa PycCKOro u azepbaiiaaHcKoro s3bika. Baky,
1954); M.Nazifinin “Rus ve tirkmen dillorinin miqayisali gramma-
tikasimin bezi meseloleri” (HekoTopble BONPOCH COIIOCTABUTE/IE-
HOH IpaMM4THKK PYCCKOIO Y TYPKMEHCKOTO A3bIKa. Ajrxaban,
1961); U.Bayguranin “Tatar dilinin ses qurulusu bezi diger tiirk
dilleri ve fin-uqor dilleri ile miiqayisade™ (3BYKOBOH cTpoii TaTap-
CKOTO s13b7Ka (B CBA3H € HEKOTOPBIMH ADYTHMH TIOPKCKUMH U (PUHHO-
yropckumn asbikamu). Yacre 1i, Kazaus, 1961); 9.9.Yuldagsovun
“Turk~rus ligetlarinin tertibi prinsiplari” (TIpuHUMITE cOCTaBmeHUS
TIOPKCKOTO-PYcCKUX cniosapeit. M., 1972), ©.0rucovun “Azerbay-
canca~rusca frazeologiya liigeti” (Baki, 1976); M.T.Tagiyevin
“Rusca-azorbaycanca frazeoloji liget™ (Baki, 1974) ve s. aserlerini
gbstarmok olar.

Azarbaycan dilinin xarici dillerla, ilk ndvbeds ingilis, fransiz,
alman, arob vo fars dillari ile miigayiseli suratde dyronilmasi saho-
sinde bir sira todqiqat igleri apanlmgdir. Xiisusen, sahsli tutusdurma
{isulu ilo apanlan igler ciddi nezeri vo tecriibi shemiyyets matikdir.
Hemin elmi iglerde qgohum olmayan diller miixtelif dil soviyysle-
rinde tutusdurulub dyrenilmisdir.
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DILCILIK COGRAFIYASI METODU

1. “Dilgilik cografiyasr” ve “areal dil¢ilik” terminlori
haqqinda. Dilgilik cografiyasimin linqvistik asaslar

Dilgilik cografiyast metodu dilgilik elminin en cavan todgiqat
tisullanindandir. Dilgiler hamin metodla bizim asrin svvellerindon
islemoys baglamuslar. 1902-ci ilden ¢ap olunmaga baslayan “Fran-
sanun linqvistik atlas1” dilgilikda yeni metodun baglangic sayila biler.

“Fransanin linqvistik atlasi”nm tortibeileri I.Jilyeron ve
E.Edmon idi. Her buraxiliginda 50 xsrite olmagla, 35 buraxilisdan
ibarat olan hamin atlasin ¢ap1 1910-cu ilde baga gatdirilms, belo-
likle de, dil¢ilikde yeni bir metodun esas1 goyulmusdur.

Dogrudur, dilgilik tarixinde cografi metodun tetbiqino delalet
eden atlas tortibine ilk defe Almaniyada tosebbiis edilmisdir. Bela
ki, 1876-¢1 ilden baslayaraq, alman xalq mekteblerinin miisllimi
Georq Venker alman dili dialektlorine aid material toplanus ve noha-
yot, 1881-c1 ilde “Siumali vo orta Almaniyanin dialektoloji atlas”m
¢ap etdirmigdir. Lakin bu atlas miitexessisler arasinda, demok olar
ki, yayilmanusdir.

J.Jilyeron ve E.Edmonun atlasi ise dilgilikde yeni todqigat iisu-
lunun genis gokilde yayilmasma sobeb olmusdur. Az vaxt erzinds
[taliya, Ruminiya, Ispaniya, isvecro va s. Avropa 6lkelerinds ayri-
ayn dillerin dil¢ilik atlaslar meydana ¢ixmsdar.

Ik nvbada, Jilyeronun adi ile bagh olan dilgilik cografiyasi
dialektlorle alagedar bir sira problemlsrin hallinds miihiim rol oyna-
migdir. B.A.Serebrennikov haqli olaraq yazir: “Miibaligesiz demak
mimkiindiir ki, dililik cografiyas: lisullan dialektologiyada inqi-
laba sebob olmugdur™ [21, [28§].

1920-c1 illerin ortalarindan etibaren, dil¢ilik cografiyasinda yeni
merhala baglayir. Bu merhsle hemin metodun dillerin tarixine tot-
biq edilmasi ilo saciyyalenir. Dil¢ilikde hemin morhelenin banisi
itatyan dilgisi M.Bartoli olmugdur. O, 1925-ci ilde nagr etd1rd1y1
“Introduzione alla neolinguistica” (¢ ‘Neolingvistikaya giris”) ase-
rinde dilgilik cografiyasi metodunu dillerin tarixine ve dil ailalo-
rinin mongayi problemins totbiq etmis v ona yeni ad — areal dil-
¢ilik ad1 vermisdir.
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Belolikla, hazirda dilgilik cografiyast va areal dilgilik terminleri
dilgilikds paralel islonir. B.A Serebrennikovun geyd etdiyi kimi, “ne
goador ki xiisusi adebiyyatda her iki termin iglenir, onlan forqlen-
diren deqiq meyar tapmagq lazimdir” [21, 120]. B.A.Serebrennikova
gra, “linqvistik cografiyanin esas vozifosi dil hadisslerinin makanca
yerlosmosinin Syronilmaesi vo bu yerlosmadon irali gelon miixtelif
problemlorin hellidir. “Areal dilgilik” termini iso kifayet qader
aydin vo miioyyan deyil, ¢linki sirf mentigi baximdan, areal dilgilik
— elo homin dilgilik cografiyasidir™ [21, 120].

“Dil¢ilik cografivast” ilo “areal dilgilik” sahelorini forglendir-
mok {igiin D.I.Edelmanin gosterdiyi togabbiis maraghdir. O yazir:
“Dilgiliyin biitiin basqa sahelori kimi dilgilik cografiyasinin da sin-
xron ve diaxronik tedqiqat planfar vardir, Sinxron plan mieyyen
xronoloji saviyyonin dil hadisslerinin mekanca yerlogmasini,
diaxronik plan ise bu hadiselerin mekan daxjlinde yerdeyismesini
dyronmekdon ibarstdir. Belalikle, dil materialinin kegmisde cografi
geniglonmesinin (dialekt va kokdil birliklerinin, dillararasi ve dialekt-
loraras1 elagelorin ve oxsarhqlarin areallar: vo s.) Syrenilmasi kimi
gobul edilen areal dil¢ilik praktik olaraq, dil¢ilik cografiyasinin bir
hissesi, onun diaxronik aspcktidir. Her iki (sinxron ve diaxronik)
aspekt vahid bir obyektlo ve ssas metodlarla six baghdir, lakin
onlann hor birinin 6z vezifosi ve problemlori vardir” {33, 3-4].

Bununia belo, dilgilikde bu terminler daha ¢ox sinonim saciy-
yosindadir ve onlardan “dilgilik cografiyasi” termini daha ¢ox islo-
dilir. Homin terminlerin sinonim seciyyesini mileyyenlogdirmoak
baximindan N.Z.Haciyevamin areal dilgiliye verdiyi agagidaka
izahat maraq dogurur: “Areal dilgilik dil vahidlerinin ve hadise-
lerinin, onlarin mekani yayumasint nozere almaqgla tasvirini telob
edir. Dialektologiya ile tomasda olaraq areal dilgilik dilin quru-
lugunu biitiinliikls tosvir etmir, lakin ayri-ayr1 hadisolerin elagesini,
onlarin yayilmasi yollanm ve markazlerini, dil ittifaglanm muey-
yan etmoklp innovasiya' zonalarim 8yrenir” [25, 164].

"Tnnovasiya - dilin ilkin, yaxud kikdil formalarindan uzaqlagan dil hadisoleri
{doyismaleri) menasindadir.
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Dilgilik cografiyas: metodu, adindan goriindiiyti kimi, cografiya
elminin tsullarindan da istifade edir. Belolikls, o, ilk névbode, xori-
tagilikle baghdir. Dilgilik cografiyasi metodunun mithiim ve ilkin
tolobi Syrenilen, yaxud miieyyan edilen dil hadisesinin miitleq xori-
toys koglirilmesidir. Onun cografiya elmi ilo olagesi, demak olar
ki, bununla qurtanir. Dilgilik cografiyasimn cografiya elminin deyil,
dil¢ilik elminin bir s5besi, habelo dil¢ilik cografiyas: metodunun, cog-
rafi yox, linqvistik tedqiqat iisulu olmasi hamin elm sahasinin ve bu
elmi metodun méhkem lingvistik osaslara malik oldugunu gbsterir.

Dilgilik cografiyasimun lingvistik esaslan nadon ibarotdir?

Qeyd etmek lazimdir ki, dilgilik cografiyas: todgiqatlarinda xeri-
togilik son magsod deyildir. B.A.Serebrennikov gésterir ki, “cogra-
fiya xaritasine kdgiirmalerin naticeleri homige izahata moruz galir
ki, bu da qarsiya qoyulan konkret vozifenin saciyyesinden asil ola-
raq, miixtelif yokillerds verile bilar. Aydindir ki, xeritayo kdciirme
tisullar: da xeyli derscade todqiqatin son mogsedinden asilt ola-
caqdir. Bele ki, mesalen, dialektoloq ilk névbads, nece deyarler,
izoqloslar topalarma diqqet yetiracek, arxaizmlor vo innovasiyalar
problemi onu az maraqglandiracaq; substrat tesirinin neticelerini
Oyronen dilgi ise yalmz o hadisaleri xaritoyo kogiirecokdir ki,
onlar superstrat dilin inkigafinin naticeleri kimi izah etmok miim-
kiin deyil” [21, 136].

Dilgilik cografiyasinm linqvistik osaslarindan digeri bundan
1barotdir ki, xeriteye kégiirme, 8z névbesinds, xeriteye kéciiriilo-
cek dil materialinin toplanmasim tolob edir. B.A.Serebrennikovun
gostardiyi kimi, “ager séhbat dialektlorin dyrenilmesinden gedirsa,
onda her seydan svvel, daha ¢ox six ola bilen, nece deyarlor, soba-
kolsrin tertibi ligiin manteqelarin se¢ilmasi, onlarin segilmasi prin-
sipleri, informatorlardan sorgunun (miistaqim, yaxud anket iisulu)
sactyyesinin miisyyanlasdirilmasi, informatorlarin segilmesi (yas,
ictimai veziyyet, pege, monso, hamin yerde yasama miiddoti vo s.
kimi meyarlar nozerde tutur), anket iisulu ile dyronilerken s6zlii-
yin tertibi prinsipleri, xiisusen ¢stin hallarda izoglosslarn aparl-
masi metodikasimn misyyonlosdirilmesi, fonetik transkripsiyanin
diizeldilmasi prinsipleri, miixtelif menbelsrdan istifade metodikas,
sonraki miistemleke rayonlarinda material toplanmasi1 metodikasi,
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dialekt hadisalerinin sistemli tosviri problemi, dialekt materialinin
pasportlagdirilmasi, dialektoloji atlasin iizvienmesi prinsiplori, xori-
tode dil hadiselarinin qeyd edilmesinin serti igareleri sisteminin
islonmesi vo s. masalslori holl etmoak lazimdir™ [21, 136]. ‘

Gorandiiyii kimi, biitiin bu maselslar bilavasite dil¢iliys aid olan
mosalelardir ve onlar dilgilik cografiyas: metodunun linqvistik asas-
Janim togkil edir. Siibhesiz, homin masalolerden hansilarinim konkret
hellinin zoruriliyi her bir halda konkret geraitle ve garsiya qoyulan
moaqsadle bagh olur.

2. Dil¢ilik cografiyasimin sinxronik vo
diaxronik istiqgamatlari

Ovvalki bélmade geyd edildiyi kimi, dilgilik cografiyas: meto-
dundan iki istigametde: sinxronik ve diaxronik 1stigametde istifade
olunur.

Dilgilik cografiyasinin sinxronik istiqgameti iki mihiim mose-
loni: 1) dialektlerin, 2) toponimik areallann agkara ¢ixarilmasini
ohato edir [21, 137-139].

Dialektlorin dialektoloji atlas osasmda agkara ¢ixariimass tisul-
lar1 lic morheladan ibaret clan genis is toleb edir. E.Koseru homin ig
morhalelerinin hartorafli izahini vermisdir. Bu merholeler asagidaki-
lardan ibaratdir: 1) material toplanmasi, 2) toplannms materiahn xon-
toye kociiriilmesi ve dialektoloji atlas {i¢iin xeritelorin hazirlanmas,
3) xariteys kociiriilmig materialm Syrenilmasi vo sorhi [21,137-138].

Bunlardan birincisi, yeni material toplanmasi, @sasen suallar top-
lusu iizro apanlan sorgularla heyata kegirilir. Bu cehetden Agar—
baycan dilinin dialektoloji atlasinin tortibi ligiin toplanan matenatlm
programint nazarden kegirmek maraqlidir. Hemin proqramda 20s-
torilir ki, “Azerbaycan dialektlori iizarinde aparilan todqigat islori
elo bir inkisaf merhelosine golib ¢atmugdir ki, artiq Azerbaycan
dilinin dialektoloji atlasinin tertibi mesalosi dialektoloqlar}mlzln
qarsisinda duran esas vezifelerden biri olmugdur. Bu minasibatls,
Nizami adina Sdebiyyat ve Dil Institutunun dialektologiya sobaesi'

! Hazirda bu siibe Nosimi adina Dilgilik Institutundadur,
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ig¢ilorinin bir gismi 1957-ci ilden baglayaraq Azerbaycan dilinin
dialektoloji atlasini tortib etmokls meggul olmuslar.

Aydindir ki, dialektoloji xaritalorin tertibine baglamazdan svval
mileyyen bir proqram esasinda bu xaritelorde 6z oksini tapacaq
dialektoloji material toplanmalidir,

Dialektoloji atlasin programi monoqrafik tedgiqatin programin-
dan tamamils ferqlenir. Monoqrafik tedqiqatin programinda dialekt
ve ya sivelerin biitlin xiisusiyystlerini shate edon hadisaler geyd
olunursa, dialektoloji atlas programinda dialekt ve sivaler arasinda
ancaq forgli cohatlare yer verilir ve onlarin dialektoloji xaritelordo
izogloslar vers bilaceyi nezerde saxlanilir, Bu magsadls, dialekt vo
stvolorimiz arasinda fonetik, grammatik ve leksik cohotden forg-
lenen hadiseleri shate eden dialektoloji atlas iiciin material topla-
maq proqram tertib olunmusdur” (“Azerbaycan dilinin dialektoloji
atlasinin tartibi G¢iin toplanan materiallarin programi™. Bak1, 1958,
soh.5-6).

Homin proqramda Azearbaycan dialektlerinin fonetikasina aid
56 (1-56), morfologiyasina aid 35 (57-91), sintaksisine aid 11 (92-102)
va nehayet, leksikasina aid 95 (103-197) sual miloyyonlosdirilmisdir.

B.A Serebrennikovun géstardiyi kimi, dialektlorin agkar edil-
mosi Xeritelarin serhinden baslayir. O yazir: “Bu ve ya digor dialek-
tin yayillmasi bareds fikir yiirlitmezden avvel, xeritelords izoglosslar
soklinde eks etdirilmis lingvistik landsaftla iimumi tamglq zeruridir.
Homin materialin osasinda miixtslif izogloslarm iimumi giymeti
verilir. Bu zaman, nece deyerlor, izoglosslar toplularinin miisyyen-
logdirilmasi xiisusi ehemiyyote malikdir. Orazi bolimiiniin bu tipi
sivolerin qruplasdinimas: ii¢lin daha vacibdir” [21, 138].

Sivelorden sonra, adeten, lshceler ve nohayat, onlarin daxilinde
dialekt zonalar miisyyen edilir.

Dilgilik cografiyasinin sinxronik aspektinin ikinci moseloesini,
geyd edildiyi kimi, toponimik areallann askar olunmas: togkil edir.
Toponimik areallarin meydana ¢ixarilmasi da yer adlarimin linqvistik
olamotlori iizre diizoldilmis xeritoler ssasinda olur.

Dilgilik cografiyasimn diaxronik istigamstine daha ¢ox ve daha
mixtelif maseloler daxildir. Mesalan, B.A.Serebrennikova gora,
homin istigamat bes miixtolif mosalont ohate edir. Homin masalo-
ler bunlardir: innovasiya va arxaizmlorin, dil hadisalorinin yayil-
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mast morkazlarinin miiayyanlasdirilmasi, dil attraksivasi' hadisa-
larinin Syronilmasi, dil ittifaglart areallarimin miayyanlasdirilmasi,
itmig dil-substratin tasiri naticolarinin agkar ediimasi.

Bu meselelerin hor birinin mahiyyetini qisaca izah edak:

1. Innovasiyalarin va arxaizmlarin miiayyonlasdirilmasi. Bu vezi-
foni yerine yetirmok {iciin M.Bartoli xtisusi metodika taklif edir.
Homin metodika éziinde dord miixtelif norma anlayisim birlagdirir:

a) tocrid edilmig, b) periferik, c) bdyiik ve d) daha sonraki arazi
normalarl. _ .

Belolikle, M.Bartolinin teklif etdiyi metodikaya gore, innovasi-
yalarin ve arxaizmlerin miioyyenlesdirilmasinde onlarin ta_cr‘id olun-
mus, periferik, boyiik ve daha sonraki sahelerds islenmasini nezera
almaq lazimdir [21, 140-146].

2. Dil hadisalarinin yayilmasi morkazlsrinin miiayyaniasdiril-
masi. Malum oldugu iizre, dil hadisalerinin deyigmest ve yayilmasi
total seciyye dagimir. “Innovasiyanin yaradicist miiayy_en l_air ora-
zide yagayan her hansi bir ferd olur. Sonra homin argmda innova-
siya todricen yayilmaga baglayir. Beloliklo, her bir innovasiyanin
homise merkazi olur ki, hemin merkezden de onun yayilmas: bag-
lanir™ [21, 146]. _

Tiirk dilleri materiallarina esaslanan N.Z Haciyeva yazir: “Inno-
vasiya morkozinin mileyyenlagdirilmesi hadisenint yaranmasi iigtin
miimkiin olan ocagn tapiimasina aparib ¢ixarir. Bununla baraber,
siibut edilmslidir ki, hadisenin yaranmasi arealin diger mantaqe-
lorinde miimkiin deyildir. Bir ne¢o sociyyevi misal getirsk. Orta
Asiya orazisinde geydo alinmig “y-lasma”h sivalere tirk dilleri fone-
tik sisteminin ilkin veziyyetinin qalif1 kimi baxmagq olar. “C-lagma”
vaxtagirt olarag Orta Asiyamn miixtslif sahalerinde tozahiir edir.
Bununla borabar, Orta Asiyada “c-lasma”nin daha ¢ox temer-
kiizlegmis olan saholeri (miiq. et: qurgz dilinin simal. dialel.ctlen',
qaraqalpaq dilinin cenub-qerb dialekti} forglonir. Y>¢ intensiv sas

secmesinin merkezi bu dialektlarin yayildig rayor'llard‘a olmusdur.
“C-lagma” qonsu rayonlara bu merkezden yayila bilerdi™ [25, 189].

3. Dil attraksiyas: hadisalarinin Gyranilmasi. Dil attraksiyas: hadi-

selori, tobiidir ki, erazi cehatden qonsu olan diller arasinda olur.

T Attraksiya - alagoye gdre berabarlogma
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B.A.Serebrennikova giro, “dil attraksiyasi neticeleri miixtelif for-
malarda: ayri-ayr sézlerin ve sézdiizeldici sekilgilorin alinmasi,
qrammatik formalarin oxgar menalarina yiyelenmse, ayn-ayn sintak-
tik modellerin monimssnilmesi ve s. ifade oluna biler. Bu attraksi-
yanin darocosi miixtalif amillerden asili olaraq dayisile ve oxsar hadi-
solor xsritolards izogloslar geklinde oks etdirile biler” [21, 150].

Dil¢ilik cografiyasinm diaxronik istigamatinin geyd olunan maso-
lesinin milvaffeqiyyotlo dyrenilmasine bezon gonsu dillerden biri
substrat kimi xidmet géstorir, Mosslen, Lenkeran sivelerindoki
ince [ samiti talis dilinin tesiri olmagla barabar, talis substratinin
qalig1 da ola biler.

Dil attraksiyasi hadisalorinin dyrenilmesinin substrat dille miirok-
keblegmesini B.A.Serebrennikov grafik cohatden belo giistarir:

4. Dil ittifaglart areallarinin miiayysnlasdirilmasi. Bu, dilgilik
cografiyasinin ¢ox miihiim meselslerindon olub, eyni alametloro
malik dillorin erazi blitévliiyiinii — onlarin mdvecud oldugu arealn
milayyanlasdirilmesini nezorde tutur. Oxgar olamotlore malik
dillar gohumlugq deracslorinden ve alamatlarinden asilt olmayaraq,
dil ittifaqlan teskil edir.

B.A.Serebrennikova gore, “dil ittifaqlart areallarinin miioy-
yonlogdirilmasi praktik olaraq eyni bir dil ittifaqina daxil olan dil-
lorin iimumi xiisusiyyetlarinin mileyyenlegdirilmosine apartb
cixanr. Bu x{isustyyotlor xeritoys, yaxud her bir tmumi hadiseni
xiisusi olaraq oks etdiren xeritelore kogiriiliir. Xeritalore kogiiriil-
miig material sarh edilir. Umumi hadiselorin genezisi cox miirokkab
ola biler (fimumi dil-substratin tosiri, hadisenin hor hans: bir dilda
yaranmasi va onun sonradan diger dillere yayilmasi, erazice gonsu

olan dilin tesirt, tosadiifi konvergensiyalann mimkinliyii ve s.)”
[21, 151].
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5. Itmig dil-substratin tasiri naticolarinin askar edilmasi. Sub-
strat baresinde dersliyin ikinci bdlmasinin ikinci foslinde Gmumi
molumat verilmisdir. Ttmig dil-substratin dilgilik cografiyasinin
diaxronik istigameti Ggiin de boyilk ehemiyyeti vardir.

itmis dil-substratin tasiri naticelerinin askar edilmesi mosalo-
sinden bohs ederken, B.A.Serebrennikov yazir: “Dilgilik cogra-
fiyas1 metodlarimin totbigi ele dil hadisalerini xeritelegdirmeye
imkan verir ki, onlarn itmig dil-substratin tasiri naticeleri olmalan
giiman edilir. Lakin bu yolla slde edilen mejumatlarin hamisinin
golacek sorho ehtiyaci vardir”. Alime gore, “dil-substratin tasirinin
tam siibutu vo aydinlig asagidaki sertlerden asihdir:

1) dil-substratin tesiri miixtalif dil sferalarinda, yeni fonetika,
leksika, morfologiya ve sintaksis sahalarinde aks olunmahdr;

2) dil hadisasi yalmz o zaman dil-substratin tesiri neticesi say1la
biler ki, o, dil tesirine meruz qalan dil qurulusunun iizvi inkigafi
naticesi kimi izah edilo bilmasin;

3) fonetika, morfologiya ve sintaksis faktlan qing-qing ve tok-
tok ola bilmoz, onlar sistemli miitegekkilliyin alamstleri olmahdir..;

4) dil-substratin tesirine aid tedqigatlar zamani, bir qayda ola-
raq, ehtimal edilen dil-substratin yayilma arealmi miieyyenlegdir-
mays imkan veren toponimika ve hidronimika materiallan toedgi-
gata colb edilmelidir” [21, 152].

3. Tarixi dialektologiyanin problemlori

Tarixi dialektologiya dil¢iliyin on gonc sahslorindendir. 9slinde
yeni yaranmagda olan bu sahe &ziiniin ilk addimlanm atir ve bu
cohetden tamamile tabiidir ki, konkret dillorin ¢oxunun helalik tarixi
dialektologiyas1 movcud deyil.

Tarixi dialektologiya bizi dilgilik cografiyas1 metodu baximin-
dan maraglandirir. Bununla bels o, dilgiliyin misteqil bir sahesi oldu-
gundan onun mévzusu ve vezifeleri haqqinda miixteser melumat
vermayse chtiyac var.

Tarixi dialektologiva, adindan da goriindiiyii kimi, dialektlari
tarixi baximdan 8yranir. Onun todgiqat obyekti olan dialektlor kon-
kret canli bir dils, habels artig goxdan meydanda olmayan kokdila
do aid ola biler.
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Dilcilik cografiyasi baximindan tarixi dialektologiyanin iki
mithiim problemi vardir: 1} kokdil dialektlorinin yayilma areallari-
nin éyrenilmesi ve 2) konkret bir dilin gadim dialekt iizvlenmasinin
agkar edilmasi.

Qeyd etmak lazimdir ki, hazirda dilgilik cografiyas: metodunu
totbiq etmoklo ayn-ayn kokdillerin dialektlori, onlarin yayilma
sahalerinin mileyyenlegdirilmesi izro todgigat islori aparilir. Bu
cehetdon V.Porsigin yazdifn “Hind-Avropa dil sahasinin iizvlen-
masi” (UneHeHHe HHAOERPONEHCKOI 43bIK0BOI 0bnactu. M., 1964)
oseri diggeti calb edir. Bununla belo, B.A Serebrennikovun gostar-
diyi kimi, “kokdil dialektlorinin her hansi bir moment ii¢iin yerlag-
masini oks etdiron deqiq xorito diizeltmek, demek olar ki, miimkiin
deyil. Yalmz bir massloni ¢ox, ya az deracedo toxmini miloyyonlos-
dirmek olar. Bu, miiasir dillorden hor hansinin daha gadim dil imu-
miliying daxil edilmesi faktidir ki, hemin dile kdkdilin dialekti kimi
baxila biler” [21, 155].

V.A Serebrennikova goro, “bu magsado nail olmagin on effektli
vasitesi fonetik, qrammatik ve leksik izoqlos topalarim askar etmak-
dir. Fonetik vo grammatik izogloslar, adoten, daha saciyyovi sayilir”
[21, 155].

Hoamin izoglosslar, alimin fikrinco, (i¢ méhkem metodik tolobe
cavab vermoalidir. Hor seydan avvsl, onlar, yoni izogloslar haqige-
ton iimumi hadiseleri birlagdirmali, diger torefden, tesadiiflorin neti-
cosi olmamali ve nahayst, li¢linciisii, mileyysn innovasiyalar tem-
sil etmalidir.

Dil hadisalorinin tesadiifiliyini miiayyenlegdirmak 1igiin
V.Porsige goére, statistik ehtimal ve kemiyyat meyarlanndan isti-
fade etmek olar. Bagqa sdzle, “miiqayise edilen oxsar dil hadiselo-
rinin tasadiifiliyinin, vaxud qeyri-tesadiifiliyinin miieyyenlosdiril-
masi zamam miixtslif statistik ehtimal ve kemiyyet meyan ganun-
lan boyiik eahemiyyat kasb edir; masslon, miixtalif diller arasindaki
her biri aynhqda tesadiifi ola bilen uygunluglarin ¢oxlugu tesadii-
filiyi konar edir” [21, 158.}

Izoqlosslardan istifade ederken, V.Porsige gors, bu da vacibdir
ki, her bir dilin genetik olageleri, ilk ndvbede, onun miiasir qongular
ile bagli olarag tedqiq edilir ve yalmiz bundan sonra diger gohum
diller tadgiqata ¢alb olunur [21, 160].
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Yuxarida qeyd edildiyi kimi, dilgilik cografiyas: baxmmndan tar?xi
dialektologiyanmn ikinci miihiim problemi konkret bir dilin qedim
dialekt iizvlenmesinin agkar edilmesidir.

Aydindir ki, bu problemin halli tigiin kdkdilin dialekt lizvlen-
mosi ve kokdila aid diger mesalaler, homin maselelorin halli iisul-
lar konkret dilo de aiddir. Lakin siibhe yoxdur ki, konkret bir dilin
tarixi dialektologiyast ilo mesgul olmaq kokdilin tarixi dialektoloji
mosalelori ilo mosgul olmagdan qat-qat asandir. Her seyden avvel,
ona gore ki, har konkret dilin tarixi kdkdilin tarixinden mﬁqayif.a.—
yogelmoz deroceds kigikdir. Meselen, deyek ki, Azorbaycan _dlh—
nin dialektlarinin tarixi oguz kokdilinkine nisbeten ¢ox gencdir.

Digor terofden, konkret bir dilin tarixi dialektologiyasi daha ¢ox
monbayo malikdir. Konkret bir dilin tarixi dialektologiyast ligiin yazih
abidolor, tarixi aserlor, milasir givelor zengin malumat verir. Mase-
lon, Nesiminin bedii @sorlerinin dilinde Sirvan, Xeotayinin bedji
dilinde Tobriz dialektine aid xiisusiyyatler tapmaq olar. XIX asrin
axirlarindaki Naxcivan dialekti tigiin C.Mommadquluzadenin aser-
lorinin dili giymetli monbslerdondir. '

Kokdilin tarixi dialektologiyasindan ferqli olaraq, konkret bir
dilin tarixi dialektologiyas iigiin miihiim problemlorden biri mi:iay—_
yon bir dilin dialektlore aynimast il iimumxalq dilinin miinasibati
moselosidir. Faktlar gosterir ki, miloyyen bir dilin dialekt iizvlen-
mosi imumxalq dili yaranandan evvel ve sonra ola biler. Bu coahat-
don Azorbaycan dilinin tarixi dialektologiyasi bir sira problem mese-
loler irel1 siiriir. o

“Azorbaycan tarixi”nden (I c., Baki, 1961] melumdur 1$1, “mila-
din evvellerinden baslayarag, Azerbaycan tiirkdilli kdgori tayfala-
i ardi-aras) kesilmek bilmeyen hiicumlanna meruz qalmisdi. Bu
tayfalarin daha yigcam kiitleleri buraya V-VII ve XI-XII asrlerdo
golmigdi” [soh.186]. Siibhe yoxdur ki, hemin tiirk tayfglan Azgr—_
baycana dzleri ile birlikde 6z dillerini, daha dogrusu, dialektlarini
do gotirirdiler. Buradan belo natice ¢ixarmaq olar ki, Azerbqy_cgn
dilinin dialektleri homin dilin, yeni iimumxalq Azerbaycan dilinin
yaranmasindan ovvel méveud olmugdur; basqa sozlo, A_zerbaycanda
dilin dialekt {izvlonmesi iimumxalg Azerbaycan dilinin yaranma-
sindan avvelki ddvra tosadif edir.
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Lakin mosaloni belo asanhqla hell etmek miimkiin deyildir.
Bels ki, homin kitabda gosterildiyi kimi, “menbelor Azarbaycanin
simalnda ve ceriubunda yasayan shalinin miixtolif dillards dams-
malari ve biitlin lke iiglin imumi damgig dilinin olmamasm tos-
diq edir. Tiirk dilinde danigan tayfalarin kiitlovi hiicumlarindan,
xiisusan XI-XI1 esrlerden sonra bagqa bir veziyyet yarandi. Bu vaxt
tirk dili yerli dillori esash surstde suigdinrdi. O, Azerbaycanda
genis suratda yayilnus ve yerli dillerle yanagi iglonirdi. Selcuqilerin
vo Eldoegizlerin hakimiyyeti dévriinde tiirk dilinin genis
yayllmasina baxmayaraq, azari dili halo do istifadede galmaqda idi.
XIIT esrdo tiirk dilinde danisan kdgeri tayfalarin buraya gelan giiclii
dalgas azori, arran vo basqa dillorin sixigditilmas: ve Azerbaycan
dilinin tamamils goleba ¢almas: ligiin sorait yaratdi. Biitiin Azer-
baycan ehalisi {i¢iin anlasilan ve fimumi danisiq dili plan Azerbay-
can dili tiirk dilleri sistemine daxildir. Bu zamandan azeri dili 6z
shemiyyatini itirmays baslayir ve mongol hakimiyystinin sonlarma
vaxin bu terminin 6zii bele aradan ¢ixir” [soh.188].

Buradan bela natice ¢ixarmagq olar ki, imumxalq Azerbaycan dili
yaranandan sonra miixtelif osash ve xiisusiyyetli dialektlar yaranir,
basqa sozla, dilin dialekt lizvienmesi imumxalq Azarbaycan dilinin
yaranmasindan sonraki ddvre tosadif edir.

Azorbaycan dili tarixi dialektologiyasinin bu miihiim problemini
T.Haciyev vo E.Szizov zlorinin birge tadqigatlarinda, goriiniir,
diizgiin holl edirler. Onlarm fikrince, “tarixi-linqvistik manbaler-
den ¢ix1y ederek, Azorbaycan dialekt vo giveleri iictin iki inkisaf
morholesi ayirmaq olar: 1) gedim gebile — tayfa dil xiisusiyyatlsrini
sistem halda miihafize etmis sivelerin erazice difercnsiasiyasinin
baslanmas (X-XI asrlore qader); 2) qebile — tayfa dil xiisusiyyst-
leri sistentini itirmig givelerin arazice aynilmasi (XII-XVIII ssrlor)
“T.H.lNanxues, D.M.A3130B. “HcTOPUKO-THHTBHCTHYECKHE OCHOBbI
HCTOPHYECKOH AMATEKTCIOTHH azepOaiKaHCKoOro f3blKa.” — B.
KH. “COBETCKas TIOPKOIOTHA M PA3BHTHE TIOPKCKHX 93biKos B CCCP
(Teszucwl noxsianoB U coobuienu)”, Alma-ata, 1976, soh.210.

Jvvolde gostorildiyi kimi, tarixi dialektologiya 6ztiniin ilk addim-
larinr atir. Buna gére de helalik “tarixi dialektologiya dilgiliyin geride
qalmis sahasidir” [21, 166].
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